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A JOGASZ VALASZOL 
Dr. Juhász György Tibor 

Az öröklés jogszerű, esetleg 
nem mindig jogos feltételei 
Az elmúlt hetekben többen is fordultak hozzám öröklésjogi kérdések-
kel. Legtöbb esetben az okozza a problémát, hogy az örökhagyó már 
nem az első házasságában élt, és a korábbiakból is született gyerme-
ke, akivel esetleg már évtizedek óta nem tartotta a kapcsolatot, lel-
lemzően egyik oldalon áll az özvegy és a közös gyermekek, másik ol-
dalon a korábbi házassághói született leszármazók. Már az örökség 
elosztása is vitákat eredményez, a hagyaték átadása után pedig lehe-
tetlen helyzet adódik. 

A vonatkozó jogszabályok alap-
ján igyekszem általános tájékoz-
tatást adni, a legfontosabb ren-
delkezéseket ismertetni . Kivéte-
lek természetesen vannak, és 
egy-egy eset kapcsán számtalan 
olyan egyedi körülmény merül-
het fel, ami miat t egy levelet ki-
ragadva - a teljes tényállás isme-
rete nélkül - nem szeretnék 
konkrét állásfoglalást, tanácsot 
adni. 

Minden hagyatéknak minősül , 
ami a halál időpontjában az el-
hunyt vagyonát képezte: ingók, 
ingatlanok, vagyoni értékű jo-
gok. Amennyiben házasságban 
élt, úgy tulajdonát képezte a há-
zastársi vagyonközösség őt meg-
illető része, fö szabály szerint a 
fele. 

A hagyaték tu la jdonjogát a 
gyermekek öröklik, fe jenként 
egyenlő arányban. Ha valame-
lyik gyermek korábban e lhunyt , 
akkor az ő örökrészét az ő örö-
kösei közöt t kell felosztani . A 
polgári jog n e m tesz különbsé-
get a gyermekek között , kizáró-
lag a vérségi kötelék számí t . Ily 
módon mindegy, hogy a gyer-
m e k házasságon kívül szüle-
tet t-e, vagy az a házasság, 
amelyben fogant, má r felbom-

lott. Az örökbefogadott is vér 
szerint i l e származónak minő-
sül. 

A túlélő házas társ örökli a va-
gyon speciális haszonélvezet i 
jogát, az úgynevezett özvegyi jo-
got. Ennek célja, hogy ugyanab-
ban a környezetben és közelítő-
leg azonos sz ínvonalon élhes-
sen, m i n t házas társa halála 
előt t . 

A fenti szabályok a törvényes 
öröklés esetére vonatkoznak. 
Más a helyzet, ha az örökhagyó 
végrendeletet hagyott hátra. A 
végrendelkezés korlátját jelenti a 
köteles rész jogintézménye, ami 
azt jeleni, hogy a leszármazókat 
akkor is megilleti a törvényes 
örökrészük fele, ha az örökhagyó 
máskén t rendelkezett. A túlélő 
házastárs özvegyi joga pedig a 
szükségleteinek megfelelő mér-
tékre korlátozódik. 

A törvényes örökrész vagy a 
köteles rész akkor is megilleti az 
örököst , ha erkölcsi é rzékünk 
ne tán m á s t diktálna. Sokszor az 
évtizedek óta nem látott gyerek 
csak a hagyatéki tárgyaláson je-
lenik meg, és jogosan tar t ja a 
marká t , bár a „jogosan" szó he-
lyett helyesebb lenne a „jogsze-
rűen" kifejezés használata . A 

törvényes örököst csak szélsősé-
ges esetben lehet teljesen kizár-
ni az örökségből, példáid, ha az 
örökhagyó sérelmére súlyos 
bűncse lekményt követet t el. A 
kapcsolat h iánya vagy a rossz vi-
szony önmagában n e m elegen-
dő ok a ki tagadáshoz. 

Ha az egymással rossz viszony-
ban lévő rokonok, féltestvérek, 
unokatestvérek közösen örököl-
nek meg egy ingatlant, akkor a 
közös tu la jdont bármelyikük ké-
résére a bíróság megszüntet i . 
Legjobb megoldás, ha egyikük -
akár hitelből - kifizeti a tulajdo-
nostársakat vagy közösen értéke-
sítik az ingatlant. Erre az idő-
szakra célszerű félretenni a sze-
mélyes ellentéteket, és meg-
egyezni, mivel az idő előrehalad-
tával az ingatlan értéke csökken, 
és megegyezés hiányában a 
kényszerű bírósági per jelentős 
költségekkel jár. 

Az élet gyakran összetettebb 
helyzeteket produkál, m i n t s e m 
azt a fenti leegyszerűsített szabá-
lyokkal meg lehetne oldani. Az 
eljáró közjegyzők a hagyatéki el-
járásban viszonylag részletes fel-
világosítást adnak. Ha az ember 
n e m a klasszikus egy szülői pár 
és közös gyerekek családmodell-
be kényszerült, h a n e m válások 
és különböző pároktól származó 
gyermekek tarkí t ják életútját , 
akkor szerencsésebb, ha már éle-
tében rendezi vagyona sorsát, így 
n e m mérgesíti tovább az itt ma-
radottak általában egyébként is 
feszült viszonyát. 
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Zsurkó János ipart 
teremtett Szegeden 

A Grácia cipőgyár és a lka lmazo t t a i emléké t számos korabeli f énykép őrzi , melyek a család b i r toká-
ban vannak . Z s u r k ó János a másod ik sorban , k i s lánnya l az ölében 

A Délmagyarország március 21-i számában idézett 
a lap egyik korabeli - nagyapámmal, Zsurkó János-
sal kapcsolatban - megjelent cikkéből. Mivel az ak-
kori újságírók nem mer ték megírni a nyílt tárgyalá-
son elhangzottakat , fontosnak tar tom az alábbiak -
utólagos - nyilvánosságra kerülését, hiszen nem-
csak a leszármazottak sokaságának kellene büsz-
kének lennie Zsurkó Jánosra, aki ipart teremtet t 
Szegeden, h a n e m a városnak is. 

Z s u r k ó János 1893-ban születet t Nagyváradon. 
It t t anu l ta a c ipészmesterség alapjait . 1912-ben 
szabadul t fel. Inas éveinek gyakorló ál lomásai : 
Hódmezővásárhely, Makó , Szeged, Orosháza és 
Budapest voltak. Még t a n o n c k é n t dicsérő okleve-
let nyert k iemelkedő szakmai tudásáér t . Végül 
Szegeden telepedet t le, ahol keményen megdolgo-
zot t azért, hogy sajá t gyára legyen. Önál ló iparos-
ként kezdte, ma jd 1916-ban megalapí to t ta első 
ü z e m é t a Kossuth Lajos sugárút 6. szám alatt , 
ahol 1930-ban m á r 40 segéd és 4 t anonc dolgo-
zott . Később, ahogy nő t t a gyár helyigénye, a gyár 
á tköl tözöt t a Vadász u. 2/b szám alá. A negyvenes 
években m á r 120-ra nő t t a termelői lé tszám Na-
gyon sokat adot t a minőségre , k ínosan ügyelt ar-
ra, hogy az ő üzeméből ne kerülhessen ki kifogá-
so lha tó t e rmék . 1944-ben a n é m e t e k felajánlot-
ták, hogy kiviszik a gyárat Németországba, de ő 
becsületes magyarkén t a gyárral együtt "itthon 
marad t . 1945-ben a szovjet hadsereg leszerelte a 
legjobb n é m e t gépeket. Z s u r k ó l ánosnak a saját 
há t án kellett a bőr lapokat az emeletről lecipelnie 
és a szovjet hadsereg teherautó já ra raknia. Mi-
közben a szovjet hadsereg Budapestet lőtte, Zsur-
kó János a család t i l takozása ellenére élete koc-
káztatásával s ietet t a fővárosba, hogy pótol ja az 
e l tu la jdoní to t t bőrt, m e r t gondoskodni akart al-
kalmazot ta i ró l . A gyárról a Magyar Ipar Alma-
nachja (1930-as kiadás) is megemlékezik . 

Édesanyám ma is pontosan emlékszik az 
1947-es koncepciós perre, ahol t anúk sokasága 
mond ta el pozitív val lomását Zsurkó János, az ak-
kori Grácia cipőgyár tu la jdonosának védelmében. 
Később őket elbocsátották állásukból, amíg az 
Anyag és Árhivatal hivatalos vizsgálata megállapí-
tot ta (erről d o k u m e n t u m is van), hogy csak kifo-
gástalan minőségű lábbelit találtak a Grácia cipő-
gyárban és üzleteiben. A tárgyalás érdekessége volt, 
hogy a Budapestről érkezett szakértők semmilyen 

manipulációra n e m kaptak utasí tást , így csak az 
igazságot tárták a bíróság elé. A fő vádpont az volt, 
hogy papírral helyettesítették a bőrt a vadászba-
kancsban. Ezzel kapcsolatban a szakértők megálla-
pították, hogy a bakancsokban mind a talp-, mind 
a sarokrészen g rammra pontosan megvan az előírt 
bőrmennyiség. Súlyban ezen felül helyeztek el egy 
réteg impregnált papírt, amely a régi gyakorlat sze-
rint a víz felszivárgását volt hivatot t megakadá-
lyozni. Ez persze cseppet sem zavarta az ügyészsé-
get és a bíróságot az í télethozatalban. Dicséret illeti 
viszont a becsületes munkásoka t , akik mind őszin-
tén vallottak a tárgyaláson, pedig emia t t komoly 
hát rányok érték őket. Az egyik m u n k á s Szegeden 
soha többé n e m kapot t állást. Talán a nyilvánosság 
ereje meghátrálásra kényszerítette volna a túlbuz-
gó helyi hatalmasságokat , akik n e m akarták elfo-
gadni, hogy 1947-ben a Grácia cipőgyár még nem 
tartozott az ál lamosítási törvények hatálya alá, 
csak később, 1952-ben. így a gyár lefoglalása még a 
korabeli ítélet ellenére is törvénytelenül történt . A 
gyár végső ál lamosítását a 4/1952-es törvény alap-
ján legalizálták. A koncepciós per egyszerűen egy' 
olyan helyi túlkapás volt, amelyre senki nem kérte 
a helyi ha ta lmasokat . 

Zsurkó János békés ember volt, egyáltalán n e m 
volt veszélyes a k o m m u n i s t a ha ta lomra . Éppen 
ezért teljesen felesleges volt 1948-ban, m i n t egy 
rablógyilkost ha ta lmas vasgolyóval a lábán a Váci 
Fegyházba szállítani. Az ítélet szerinti 8 év fegyház-
büntetésből végül is 6 évet kellett letöltenie, 
1953-ban térhetet t haza Szegedre. A család a Leg-
felsőbb Bíróságon 1990-ben kezdeményezte a reha-
bilitációt. Az ügyet a Csongrád Megyei Bíróság ha-
táskörébe utal ták, melynek nevében Dr. Hegedűs 
István bíró megsemmis í te t te az 1948-ban hozott 
ítéletet. 

A város sokat köszönhet Zsurkó Jánosnak, aki 
ipart teremtet t a semmiből , munkahe lye t biztosí-
tott 120 embernek. Kamatmen tes kölcsönt adott 
házépítésre a megbízható dolgozóinak. Ez a hitel-
konstrukció ma is sok családon segíthetne. Zsurkó 
János szerette szakmáját , és Szegedet. 1973-ban 
bekövetkezett haláláig szorgalmasan dolgozott, 
nem kérte nyugdíjazását. Sokat köszönhet Zsurkó 
Jánosnak a Szegedi Nemzet i Színház is, amelynek 
egyik fő anyagi támogatója volt, amíg tehette. 

KELEMEN ANDRÁS, SZEGED 
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"iir- "ir1-" •III íiakxe! 
A közelmúl tban - m i n t azt a 
Délmagyarország is megírta, Er-
dőtakarí tó vadászok c ímmel -
központi kezdeményezésre Or-
szágos Természetszépítő Akciót 
szerveztünk mi, a Balástyai Mó-
ra Ferenc Vadásztársaság tagjai. 

Az akció sikeres volt, jó időt 
kaptunk, az előzetes szervezés 
szerint mindenüt t ott voltak a sze-
metet elszállító traktorok, utánfu-
tók. Három helyen kellett reggel 
nyolc órakor gyülekezni, szép 
számmal össze is jöttünk, össze-

sen közel hetven személy. Dél-
után egy óráig mintegy 30 köbmé-
ter szemetet vi t tünk be a községi 
szeméttelepekre. A jelenlevő va-
dászokat, ismerősöket, barátokat, 
vagy „csak" természetvédőket teá-
val, üdítővel láttuk el, a munka 
végeztével ebédre hívtuk meg. 

Dicséret illeti az összes jelenlé-
vőt, a szorgalmas munká t , mely-
lyel sok-sok tájidegen szeméttől 
(rossz hűtő, ágybetét, kerékpár, 
üvegek és még ki tudja, m i min-
den) szabadították meg Csenge-

lén, Kisteleken és Balástyán szű-
kebb környezetünket . Ehhez a 
csengelei önkormányza t egész 
napra biztosított egy traktort 
pótkocsival, tér í tésmentesen, se-
gítségül. 

Sajnos még több százszor eny-
nyi szemét maradt , szükség lesz 
sok-sok ilyen akcióra, de legna-
gyobb szükség arra lenne, hogy 
mindanny ian védjük a természe-
tet azzal is, hogy n e m szemete-
lünk. 

DOROGI GÉZA, SZEGED 

Messze van a kicsi falum... 
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Ezzel a c ímmel rendezi meg a 
Magyarnóta-szerzők és Éneke-
sek Dél-magyarországi Egyesü-
lete vasárnap , április 17-én 16 
órai kezdettel az if júsági házban 
magyar nóta- és operettgála-
dé lu tán já t . A m ű s o r b a n fellép-

nek: D ö m s ö d i Farkas Bálint és 
Csala Judit e lőadóművészek . A 
szegediek közül N é m e t h József 
Liszt-díjas, Érdemes művész , 
Kurina Terhes Irén, Lévai Lász-
ló b ronzkoszorús nótaénekes , 
Fodor Károly, Odry Zsuzsa és 

Kismár toni Ilona, a Szegedi 
Nemze t i Színház tagja, vala-
m i n t Jarosewitz Margi t énekes . 
Kísér: Csicsó Győző cigányze-
nekara . 

BÓKA MÁTYÁSNÉ 
ELNÖKSÉGI TAG, SZEGED 


