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Tizenot éve valasztottunk
eloszor szabadon

Vilasztdsi plakdtok 1990-bél
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nus Jozsef (MSZP), Oldh Sandor
(FKGP), Rozsa Edit (SZDSZ).
(Vastagh Palis bekeriilt a parla-
mentbe, dm mivel Szegeden
akkoriban nem volt il népsze-
1, sziil6foldjén, Békés megyé-
ben indult.)

Megalakult
az uj orszaggytles

Az tjonnan vdlasztott or-
szaggylés el6szor 1990. ma-
jus 2-an iilt dssze. Sziiros Md-
tyds, a Magyar Koztdrsasag
ideiglenes elnoke a ,Tisztelt
Orszaggyiilés! Holgyeim és
Uraim! Kedves Vendégeink! Az
Orszaggy(lés iinnepi és ala-
kulé iilését megnyitom. Ké-
rem, énekeljiikk el egyiitt a
Himnuszt!” szavakkal kezdte
mondandéjat. Oszter Sdndor
elszavalta Pet6fi Sandor A
nemzetgytléshez cimii versét,
majd ismét Sz(iros kapott sz6t,
aki — miutdn koszontotte a
vendégeket - kijelentette:
»Hazdnkban politikai, hatalmi
fordulat zajlik, Gj reményteljes
kor veszi kezdetét.”

Ezutdn Varga Béla, a Nem-
zetgyllés volt elnoke, Voros
Vince, az Ideiglenes Nemzet-
gytlés és a Nemzetgytilés volt

Folytatas a 9. oldalrol
Csongrad megyében a vdlasz-
tasok els6 forduldjdban a leg-
kevesebb szavazatot a Hazafi-
as Vdlasztasi Koalicié (1,06
szazalék), mig legtobbet az
MDF (38,66) kapta. Mar az el-
s6 forduléban képviselonek
valasztottdk Kirdly Zoltdnt
(MDF) és Raffay Ernét (MDF).
A két fordulé kozott eldélt,
nem lesz nagykoalicié, az
MDF alakithat korményt, az
SZDSZ ellenzékbe vonul. A
kampdny kezdett eldurvulni,
Raffay Emé egyebek mellett
bolsevista mddszerekkel va-
dolta meg a szabad demokra-
tdkat, amit a part visszautasi-
tott, és arra hivta fel a figyel-
mét, hogy ilyen kijelentéseket
egy demokratdnak nem lenne
szabad tennie. A Fidesz egyik
jeloltjét, a késobbi szegedi
polgarmestert Berecz Jdnosra
emlékeztették Raffay szavai.

Aprilis 4-e kizonséges mun-
kanap volt annak ellenére, hogy
a naptdrakban piros betiis iin-
nepnapként szerepelt. A Dél-
magyarorszag valasztasi kiilon-
szammal igyekezett segiteni a
szavazoknak a masodik fordulé
el6tt. Mar a két fordulé kozott
megkezd6dott a harc a megyei
lapokért, kozben a partok kép-
viseldi a szegedi varoshdzan ar-
rél targyaltak, hogyan képzelik
el az onkormanyzatisagot.

A madsodik forduléban tarolt
az MDE A megyében egyéni lis-
tdn mandatumhoz jutott Bra-
tinka Jozsef (MDF), Eke Kdroly
(fliggetlen), Papp Lehel Gyorgy
(MDF), Szabé Lajos (FKGP),
Mihdly Zoltdn (MDF). Teriileti
listarél bekeriilt a parlamentbe
Grezsa Ferenc (MDF), Koszo Fe-
renc (MDF), Péoda Jené (MDF),
Tamds Gdspdr Miklés (SZDSZ)
és Pintér Istvdn (FKGP). Az or-
szagos listarol lett képviseld An-

jegyz6je mondott iinnepi be-
szédet. Az iilés levezetését at-
vette a korelntilg Kéri Kalman,
a jegyzoi feladatokat pedig a
négy legfiatalabb képviseld,
Glattfelder Béla, Szelényi Zsu-
zsanna, Deutsch Tamds és
Wachsler Tamds latta el.

Az alakulé iilésig egyébként
383 megvalasztott képviseld
nytjtotta be megbizdlevelét, a
fennmaradé harom parlamen-
ti helyet a kiilonb6z6 6vasok
miatt csak késobb foglaltik el.

A képviseldk letették az es-
kiit, majd tisztségviseloket va-
lasztottak. A hazelnok, egyut-
tal ideiglenes koztarsasagi el-
nok az MDF és az SZDSZ meg-
dllapodasa értelmében Géncz
Arpdd, els6 szami alelnok, ez-
zel az orszaggyilés ideiglenes
elnoke Szabad Gyorgy lett.

Es lapunk még mindig csak 4
forint 30 fillérbe keriilt.

Szerda esténként lithaté a Varosi Televizio és
a Délmagyarorszag kozos miisora, a Szemkozt.
A legutobbi adasban Pintér Ferenc onkormany-
zati képviseldt, a jogi bizottsag elnokét Vass
Imre szerkeszto-riporter és Olah Zoltan, lapunk
fomunkatarsa kérdezte az ugynevezett koldus-
rendeletrol, amely a varos egyes teriiletein
megtiltia a kéregetést.

MUNKATARSUNKTOL
- Szamitottam arra, hogy a rendeletmodositas
orszigos visszhangot valt ki. Az elmiilt hetek-
ben rengeteg vélemény fogalmazoédott meg,
koztiikk szamos kritikai megjegyzés is. Elisme-
rem, nem biztos, hogy tiokéleteset alkottunk,
majd kideriil. Egyébként szivesen vettem volna
barmilyen javaslatot akar bal-, akdr jobboldal-
r6l, magam terjesztettem volna be, de eddig egy
sem érkezett - jelentette ki Pintér Ferenc szegedi
onkormanyzati képvisel6 (Centrum Part) a kér-
désre, szamitottak-e arra, hogy a koldusrende-
letként ismert jogszabaly viharokat fog kavarni.
Pintér Ferenc, a jogi bizottsag elndke Szondi
lidiko (MSZP) és Szoke Péter (MSZP) kép-
viselovel egyiitt terjesztette be a kozterii-
let-haszndlat rendjérdl sz6l6 rendelet médo-
sitdsat. Bar el6zetesen nem késziiltek felmé-

rések, hogy a szegediek egyetértenének-e a
koldusok kitiltasaval, Pintér szerint ez mégsem
azt jelenti, hogy harom belvirosi képvisel6nek
nem tetszettek a kéregetok, és ezért fogadtattak
el a rendeletmodositast a kozgytiléssel.

A Centrum Part képviseldje azt is cafolta,
hogy a varos vezetése bizonytalan lenne a
kozgytlési dontés végrehajtasiban. Szerinte
nem ez a magyarazata, hogy kétszeri halasztas
utdn, egyeldre aprilis végéig, nem szereznek
érvényt az el6irasoknak. A jogi bizottsag elnoke
nem értett egyet azokkal a véleményekkel,
amelyek szerint a koldusok kitiltdsa a varos
egyes teriileteir6l emberi jogokat sértene. A
koldusok valészintileg maradnak a varosban,
csak mashol kéregetnek, ,masokat zavarnak”.
Pintér Ferenc azt mondta, a koldulds vilag-
jelenség, egyelore sehol nem fedezték fel az
ellenszerét.

- Talan Szegednek sikeriilt megtennie az elsé
Iépést - jegyezte meg a jogi bizottsag elnoke.

A képviselé szerint nekik a rendeletmédo-
sitdssal az volt az elsédleges céljuk, hogy se-
gitsenek azokon az embereken, akik kérege-
tésre kényszeriilnek. Pintér Ferenc ugyanakkor
azt elismerte, hogy, mint minden jogszabaly, ez
arendelet is kijatszhat6. Példaul ha a kéregetdk
beszereznek valamilyen zeneszerszimot és
»zenélnek”, akkor maradhatnak.

SZEMLELETMODUNKAT A NYELVUNK IS TUKROZI

Nem szeretjiik a bokokat

Nem tudunk bokolni, és bizalmatianok vagyunk
az elismerések hallatan. A dicséret teljesit-
ményfokozo hatasarol, valamint a nyelv és a
szemléletmod kélcsonhatasarol Barat Erzsébet
vésszel, kultiiralatatival beszélgettiink

— Vélasztott himnuszunk szovege egyértelmiien
kifejezi nemzeti 6nképiinket: ez pedig emelke-
dett, ugyanakkor felt(inéen pesszimista is — ho-
zott példat a szegedi egyetem angol tanszékének
docense a magyar szemléletmaéd és nyelv kozot-
ti Osszefiiggésre. Bardt Erzsébet hozzitette: nem
az a baj, hogy a kudarcainkat szimon tartjuk,
hanem hogy a sikereink ritkan idézédnek fel.

Sirva vigadunk

Beszédes, hogy milyen alkalmakkor szem-
besiiliink ezzel a vilaglatassal. Példaul az tjév
elsé pillanataiban, amikor ahelyett, hogy iin-
nepelnénk, feszes vigydzzba merevediink, és
elénekeljiik a nemzet viharos évszdzadaira em-
lékezteté megzenésitett kolteményt. Mashol
ilyenkor felszabadultan ujjonganak, egymds
nyakdba borulnak, és pezsgével koccintanak az
emberek. Marcius 15-én, amikor a forradalmi
ifjisag — és az egész nemzet — sikereire em-
lékezhetnénk, mdr a segesvdri csatavesztést és
az aradi vértanikat is megidézziik.

Kulturdlis hagyomdnyaink veszteségtudata-
nak dtorokitésében a nyelvész szerint a csalad
és az oktatds egyarant meghatdrozo szerepet
jatszik. Az értékekre vonatkozé elvardsaink
altalaban merevek és gyakorta minden 6rom-
t6l mentesek. Bardt Erzsébet tigy véli, ezen
feltétleniil valtoztatni kellene.

— Ne fogjuk rdjuk, hogy miattuk vagyunk
pesszimistak, mert ez egyuittal azt is jelenti,
hogy az ,0rokség” ellen semmit sem tehetiink.
Dehogyisnem! Mechanizmusa azért miikodik
ennyire természetesen és sikeresen, mert min-
denekel6tt a személyiségiinkbdl fakad. Ezért
értelmetlen az eredetét keresni, itt nincs tyik
vagy tojas. Inkabb a hatdsaira érdemes figyelni,
és arra, hogy a viltoztatds milyen kovetkez-
ményekkel jarna. Ez pedig mar igéretes el6-
relépést jelentene. A kudarc tanulsigos lehet,
am a sikereinket is szimon kell tartanunk,
mivel csupdn bel6liik merithet6 erd.

A dicseret lélektana

A kultirakutaté szerint elgondolkodtat6,
hogy vératlan dicséret hallatin t6bbnyire fel-
ébred a gyanakvasunk.

— Akkor is visszautasitjuk azokat, ha nem
negativ nyelvi eszkozokkel fogalmazodnak
meg, példaul: ,Ezt j6l csindltad!” — mond jel-
lemz6 szé6fordulatot Barat Erzsébet. — Ovatosak
lesziink, ha a személyiinket vagy a helyze-
tiinket illeté bokban nincsen tagadészo, sem
lekicsinyl6, sem évodé jelz6. Ilyenkor ritkdan
bélintunk rd, hogy ,igen, én is ugy érzem,
rendben vagyok.” Ehelyett az 6sztoneink azt
diktiljak, hogy a jelentoségét tompitva, ar-
nyaljuk a dicséretet. Gyakran éppen az el-
lenkez6jét dllitjuk, amikor igy valaszolunk: , Ta-
lan! Nem is tudom...” Sét: ,A, dehogy!”

Azt is fontosnak tartja megvizsgalni a kutato,
milyen tulajdonsagokat ismeriink el, és nem
csak azt, hogy milyen reakcidkat valtunk ki.

vereséget is megidézziik

Mdrcius 15-i megemlékezés a szegedi Dom téren. A forradalom gyézelmének évforduldin a

Jellemz6 lehet, hogy kinél mit méltanyolunk. A
vizsgdlodasok sordn kideriilt példdul, hogy
amikor a férfiak megdicsérik a partnereiket,
akkor szinte kizarélag a kiilsejiikre tesznek
pozitiv megjegyzéseket: ,J6l nézel ki, szexi
vagy, hoditénak taldllak.” A nék intellektudlis
képességét szinte egyaltalan nem hangsiilyoz-
zak. Ez leggyakrabban kritikaként jut kife-
jezésre, kiilonosen amikor az elvarasokhoz ké-
pest alulteljesitenek: ,Jaj, de buta vagy' Te-
hetségtelen. Hogy mondhattal ekkora osto-
basagot?! Nem is jol emlékszel...”

A kiils6 megjelenésre kapott békra— ,De jél 4ll
ez a ruha!” — adott vélasz tobbnyire elbagatelli-
zal6: ,Ezeréves darab. Leértékelésen vettem. A
higom megunta, és nekem adta. Kélcsonkér-
tem a koleszben.” Mintha nem hinnénk el, vagy
nem illene azt mondani, hogy ,szerintem is jol
all, koszondom!” Az angolszasz kultirdkat isme-
r6 tandr gy tapasztalta, hogy ha valaki ott igy
vdlaszolna, azt hinnék, valami baja van. Zavar-
ba jonnének a tiltakozads miatt, s nem értenék,
mivel 6nbizalomhidnynak tiinne. A bizonyta-
lansag kialakuldsaban a csalddi hattéren til na-
lunk az iskoldknak is meghataroz6 a szerepiik.

— Oktatasunk teljesitményelvii, vagyis a tana-
rok hatéves korunktél kezdve elsésorban a hi-
bdinkra mutatnak rd, és a kijavitdsukra 6szto-
noznek — dsszegezte hosszii éveken at szerzett
tandri tapasztalatait a kutaté. — Dolgozatainkat
rikité pirossal birdljak feliil, hatalmas felkialt6-
jelekkel, at- és alahuzasokkal mindsitik. Meg-
annyi jel, melyek félreérthetetleniil a tudtunkra
adjak a fogyatékossagainkat. Miért ne lehetne
mas szint a toll?! Dicséret is legyen a vélemény-
ben! Nalunk a tanitds nem arra koncentrdl els6-
sorban, hogy a gyerek megerdsitést kapjon: , Ezt
nagyon jol csindlod! Erre men;j!” A tiltds és az el-
utasitds roviden és tomoren kifejezhetd, mig a
tovabblépésben irdanymutaté elismerés kifeje-
zése lényegesen oOsszetettebb. Ez azonban csak
latszolag id6 kérdése, val6jaban ez esetben is
egy tradiciondlis szemléletmo6drol és gyakorlat-
r6l van sz6. Mintha nem lennének hosszi tavii
stratégidink. Most és nagyon gyorsan kell don-
teni. Nincs elég id6 korbejarni a problémakat.
Rovid tavon és tilalomfak k6zott botladozunk.

Nonemii tereink

A hagyomanyos felfogds a né — a feleség és
anya - feladatdnak tekinti a csaldd miikod-
tetését. Ebbol kovetkezéen a zavarokat leg-
foképpen az 6 hibdjuknak tudjék be. Igy a
csaladi hatteret hibaztatva — kozvetve vagy
nyiltan — 6ket okoljuk, amikor az elégedet-
lenségiinknek adunk hangot. Az amuigy is fo-
lyamatosan megfelelési gondokkal kiiszkodo
asszonyok ezzel otthon is azt kapjak a fejiikre,
hogy mennyire kevesek. Hogy mennyire rosz-
szul mikodnek. Pozitiv életérzés nélkiil pedig
képtelenség a problémdkon felillemelkedni.

Az 6vodat és az iskoldt ugyancsak nénemi
térnek nevezte a kutaté. Amig alapvetéen gye-
rekgondozassal foglalkoztak a pedagégusok,
,noi feladatként” beszéltek a szerepiikrél. Ezért
a pedagégus pdlya elndiesedését nem lehet
bajként emlegetni. Ezzel viszont a csalddban és
az oktatasban egyardnt a nék vélldra pakoljuk a
felelosséget. A csalad, az dltaldnos és kozép-
iskola nénemii térként az elvarasok szerint a
helyén marad. Ezért nem valtozik semmi.

DOMBAI TUNDE
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