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ISTENI SZIKRATOL A SZENTIVANI LANGOKIG

Tlizimad6 magyarok magiai

Szent Ivan éjszakajan idén is
misztikus tiizek lobognak,
tancolé langjukkal 6sszebabo-
nazva osi hiedelmeket, mai ér-
zelmeket az Gselemrol, melyet
az ember egyszerre fél és tisz-
tel, kiszamithatatlan ellenség-
nek, pusztitonak, egyszer-
smind életet biztositonak,
gyogyitonak vél, ovakodik tole
és ovja.

Prométheusz titani cseleke-
dete 6ta — amikor is ellopta
Héphaisztosz isteni kovécs-
miihelyébdl az ember szd-
mdra a szikrat - megkiilon-
boztetett helye van vilagunk-
ban a tliznek, misztikdjaba
érdekes néha be-bekukkan-
tani. A tlztiszteleti {innepes
napok - a husvéti tlizszente-
lés, az ujtz csiholdsa, a
Szent Ivdn-éj - koziil a leg-
tobb titokzatossdg a jiinius
24-i naphoz kotédik. A Nap
tiize, a fény tiszteletére Os-
idok dta oromtiizeket gytj-
tottak az emberek, a nydri
napfordulét ezzel iinnepel-
ték Eurdpa-szerte, s pogany
ritusokkal. Keresztel6 Szent
Jdnos {innepeként a keresz-
tény vildgban az 5. szdzad-
ban valt édltaldnossd. Az em-
lékek szerint a magyarok a
11. szdzad 6ta gyujtottak tii-
zeket a nyari napfordulén, s
a 16. szazadt6l mar nemcsak
a junius 24-i tiizet nevezték
Szent Ivan tiizének, de a mds
iinnepi és oOromtiizeket is.
Orizve benniik a tliz miszté-
riumat. Osi hitét annak, hogy
dltala az ember birtokol vala-
mi istenit, érintkezhet a ter-
mészetfolotti erékkel, tlz-
magidval befolydsolhatja
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Bohém volt, semmiben sem
ismert korlatokat. Ezt mar az
altalanos iskolaban megtanul-
tuk a huszadik szazadi ma-
gyar lira egyik legfontosabb
alakjarol, azt azonban keve-
sen tudjak, hogy Ady Endre
dorbézolés kedvében legin-
kabb sort rendelt a fourtol.
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A kolté 1896-ban - mint els6-
éves joghallgaté — az 6si deb-
receni kollégium lakéja volt,
didkdrsaival zajos, duhaj életet
élt. Egy husvéti ddridé utdn

kapcsolatdt a tulvildgiakkal,
alakithatja sorsat és mdso-
két. A titokzatossag, a rejtély,
a sejtelmek, a magidk, a ritu-
sok, a praktikdk, a miszteri6-
zus tliz elemei kiilondsen
gazdagon kavarognak a ma-
gyar hiedelemvildgban, bér
egységes hiedelemkort nem
alkotnak.

A magyar, a valahai ,tliz-
imddoé nép” (ahogy Ibn Ruszta
torténetir6 nevezte) sajatos
kettésséggel kozeliti még ma
is az 6selemet: tiszteli és féli,
6vakodik téle és 6vja, gyanak-
v6 vele szemben, de megbe-
csiili. S igyekszik hozza gy is
viszonyulni. A tiizet tisztelés,
félés megnyilvanuldsai a vele
kapcsolatos tilalmak: példaul
nem szabad belekdpni, szidni,
szemetet beleszérni. Mert a
tliz tiszta hely, ahovd csak
olyasmi keriilhet, ami kedves
neki, s amit mashova nem le-
het eldobni. A ,kedvesek” ko-
zé tartoztak a kardcsony és a
hisvét szentelményei, az iin-
nepi étkek morzsdi, a szentelt
gyertyacsonkok. Az ,eldobha-
tatlanok”, a haj, a korom is a
tlizbe kivankoztak, de néhol a
maradék anyatejet is rafejték.
A tisztelet abban is megnyil-
vanult, hogy a tiizet mintegy
megszemélyesitették, példaul
etették: dltaldnosan elterjedt
szokds volt kenyérsiitéskor a
kemencébe egy kis lisztet vagy
tésztat vetni, hogy a tlz is
»jollakjon”, s a leeso ételeket a
tlizhelybe dobni. Ha pattog,
morog a tliz, akkor éhségét,
szomjusagat jelzi, kap egy fa-
lat ételt.

S kap étket azért is, mert tigy
vélik, kozvetit6 az €16k és hol-
tak kozott: a tizbe tett en-
nival6 az elhunyt szeretteknek
jut. Akiket egyébként képes

A tiizszimbolum modern megjelenési formdja: karra tetovdlt ldngok.

Sor, a kolték itala

nyakig sarosan érkezett haza a
sziil6i hdzba, Erdmindszentre.
Az édesanyja zokogva fogadta
elazott fidt, aki megfogadta,
hogy ezentiil nem fog duhaj-
kodni. Ett6l kezdve sorivo lett.
Hédrom-négy korsé nem drtott
meg neki, meg is hizott téle.
Budapesten a Harom holl6
nevi, Andrdssy titi vendéglo
lett a torzshelye, ott is szor-
galmasan kortyolgatta a ked-
venc nedit, amelynek fo-
gyasztdsa sokszor megihlette.
Az els6 vilaghdborui kitoré-
sekor — 1914 nyaran - sziilei-
nél tartézkodott Erdmind-
szenten. Ekkor mar megviselte

megidézni: sokfelé él a hie-
delem, hogy a tlizben meg-
lathaték az elhunytak. Hittek
némelyek abban is, hogy a t{iz
befolyasolja az él6k kapcso-
latat, a szerelemért epeked6k
példaul a kiszemelt viaszba-
bujat azzal dobtdk a tlizbe,
lobbanjon az illeté emésztd
ldngra. A rontéerdt tobbféle
modon probaltak kihaszndlni,
de a tliz pusztité erejét va-
16jaban félték. Ugy tartottdk, a
tlizzel ,rendesen kell bénni,
mert ha nem, elsiet a portarél
és bosszit 4ll”. A tlzkart, a
tlizvészt kivédeni igyekeztek,
példdul a szentivani viragko-
szorut vagy az tj biizabdl sii-
tott elsé kenyeret feltették a
haz végére.

A ttztilalmakat szigortin be-
tartottdk, az tj tliz gyujtasdnak
ritudléit — kovaval csiholdst,
korbehordozasat - évente
megtartottdk. S hitték, hogy a
tliz rontdselharité: a beteg pél-
daul meggyégyithat6 targyai-
nak elégetésével, a szentivan-
ttizben siilt almét evé egészsé-
ges marad (szegediek szerint
ez a kiilonleges gylimolcs a
has- és torokfdjds ellenszere).
De még a fiist is véd: a paszto-
rok ezért a jeles napi fiiston
keresztiilhajtottdk a nydjukat.
A gazdélkodok sok vidéken a
husvéti szentelt tiizzel, hamu-
javal, a szentivani {iszoggel
védték a terményeiket. S a ter-
mékenyité hatdsat igaznak
vélték az emberre is: Szent
Ivan éjén a tiizet a matkapdrok
a gyermekdldds reményében
ugraltdk 4t kézen fogva. Az
ominézus ugrdssal egész évre
védelmet, egészséget prébal-
tak biztositani, megtisztuldst
és szerelmet reméltek a nap-
fordulé langjaitol.
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idegzetét az italba felejtkezett
élet. Szanatériumba kertilt, fi-
zikai fdjdalmakt6l gyotorten.
Amikor hazakeriilt a kérhaz-
bél, tébbé mér nem ivott bort,
csak egy-két pohdr sort. Ez
volt szdmdra a békélteto ital,
amely a zaklatott idegdllapotu
koltét megnyugtatta.

A habori utdn a Vorosmarty
téren lév0 serméré hazat la-
togatta. Amikor kérdezték t6-
le, miért szereti annyira ezt a
habzé italt, Petéfire és Arany
Janosra hivatkozott: ,Ez a kol-
ték itala, ett6l megbékél az
ember, nincs az a harag, ame-
lyet le nem csillapit.”

A PRO LITERATURA-DIJAS OLASZ SANDOR A MAI MAGYAR REGENYROL

A torténetet
nem lehet kiiktatni

Olasz Sdndor: Nem j6, ha rejtvényfejtéssé vdlik a regényolvasds.

Mai magyar regények cimmel nemrégiben je-
lent meg Olasz Sandor irodalomtorténész ij
kotete, amely tobb szempontbol elemzi az el-
miilt fél évszazad hazai termését. Mostanra
idehaza is lezajlott az a jelenség, ami Nyu-
gaton évtizedekkel korabban: a regény valt az
irodalom dominans miifajava. Ennek okairdl is
beszélgettiink a szerzovel, a Szegedi Tudo-
manyegyetem Modern Magyar Irodalom Tan-
székének docensével, a Tiszataj foszerkesz-
tojével, aki kritikusi tevékenységéért megkapta
a Magyar Alkotomiivészek Orszagos Egyesii-
letének idei Pro Literatura-dijat.

- Miért épp a regény vdlt az irodalom leg-

népszeriibb miifajdva?

- Nem csak hazai jelenségrél van szo, a
nyugat-eurépai irodalmakban mdr kordbban
megtortént ez a fordulat: annak ellenére, hogy
nagyon jelentds kolt6k alkotnak, nem a lirdé a
fészerep. Ezt igazoljak példdul a franciaorszagi
konyvszakma mutat6i is: novellds- és verses-
kotetet alig lehet eladni, a regény viszont val-
tozatlanul népszer(i. Néhdny évtizedes késés-
sel ndlunk is ugyanez jdtszodott le: a lira
fokozatosan elveszitette kordbbi domindns
szerepét. Ez azért érdekes, mert a magyar
irodalom torténetében nem volt példa erre.
Nem voltak olyan nagy regénykorszakaink,
mint az angolokndl, a francidkndl vagy az

oroszokndl a 19. szdzadban, amikor vildgiro-
dalmi rangu életmfivek sziilettek. Ez nem azt

jelentette, hogy nem volt j6 magyar regény, de

“hidnyoztak a nagy regényiréi korszakok. Mi-

kozben a lirarél attevédott rd a hangsily, a
magyar regény arculata is alaposan megval-
tozott.

- Hogyan?

- A IL vildghdbori utdn néhdny évig még
megvolt az a kisérletezd, 1jit6 jellege, ami a
hiszas-harmincas években alakult ki. Németh
Lészlé, Ottlik, Kodoldnyi, Marai, a fiatal Hatar
Gy6z6 és Hamvas Béla regényeit emlithetném
példaként. 1948-t6], a fordulat évétdl ez a
sokszin(iség elt(int. Mdsfél évtizedes mélypont
kovetkezett, amikor még a legtehetségesebb
irék is olyan rossz miiveket jelentettek meg,
mint Déry Tibor Felelete, amelybdl 6ridsi vita
lett. Ezért volt kiilonos jelentéségiik a hat-
vanas-hetvenes évekbeli népszerti regények-
nek. Sokan nem is értették, miért foglalkozom
kiilon fejezetben veliik. Igazsagtalannak tar-
tom, hogy felkapott mtivek elhomalyositanak
korabbi értékeket. A Rozsdatemet6 és a Hiisz
6ra ma ujraolvasva nem adjdk ugyanazt az
izgalmat, mint megjelenésiik idején. Termé-
szetes, hogy mai szemmel évtizedekkel korabbi
alkotdsokat mdsként latunk, ugyanakkor az
irodalomtorténetnek az is feladata: a kordbbi
értékeket ne engedje kiretusdlni. Nem lehet
meg nem torténtté tenni azt az iddszakot,
amikor Kertész Akos Makréja vagy a Déry-re-
gények jelentették az igazi nagy sikert. Mdra
kialakult egy olyan irodalmi kdnon, amely a
magyar regény kozelmuiltjab6l sok mindenrdl
megfeledkezik.

-
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- A rendszervdltds idején sokat beszéltek ar-
rol, hogy milyen jo lenne, ha az asztalfiékok-
bél elékeriilnének kiadatlan kéziratok...

- Az asztalficknak nehéz regényt irni, bér
kordbban erre is volt példa Kodoldnyi mi-
toszregényei esetében. Verseknél ez konnyeb-
ben el6fordulhatott. Olyan bebetonozottnak
tlint az a negyven év, hogy az irék — még ha
kompromisszumok drdn is - igyekeztek m-
veiket alkalmassd tenni a kiaddsra. Kevesen
tudtdk, merték véllalni - Mészoly Mikl6s, Kon-
rdd Gyorgy - a kiilféldi megjelentetés koc-
kazatat.

- Az elmiilt fél évszdzad termésébél sokan
hidnyoljdk egy reprezentativ '56-os regény
megsziiletését. Miért nem irédott ilyen?

—Nem csak '56-nak, sok mds nagy, sorsfordité
torténelmi eseménynek sem sziiletett meg a
mélt6 dbrazoldsa. Ebben valészintleg az is
kozrejétszott, hogy a hetvenes évek kozepétol
paradigmavaltas tortént a prézaban: elment a
regény is a szoveg felé. Sokan megkérddje-
lezték a valésdgot, akadtak, akik egyenesen azt
hirdették: semmiféle valésdgelemnek nem kell
lennie a regényben. Remekmiivek is sziilettek
ebben a felfogdsban, de az epigonok munkdi
egyre inkdbb azt bizonyitottdk: ez az irdny
zsakutca.

- Az utobbi években a torténethez valo
visszatérésnek lehetiink taniii... .

— Inkdbb szintézisrdl beszélhetiink: A hat-
vanas-hetvenes évek valésagot tiikrozo regé-
nyeinek ellenhatasaként jott létre a szoveg-
irodalom. A kilencvenes években Mérton Ldsz-
16 Atkelés az ilivegen cimii regénye példazta
taldan legjobban: nincs semmiféle valésag. Az
utébbi évek legnagyobb regénysikerei visz-
szakanyarodnak a modernség szovegirodalom
eldtti fejleményeihez és szintézist hoznak létre.
Taldn ez magyardzza Esterhdzy, Zavada, Szi-
lagyi Istvdn regényeinek sikerét. Valamiféle
egyensulyi dllapot alakult ki.

- Mi kell ahhoz, hogy egy uj regényt egy-
ardnt jol fogadjon a kritika és az olvasé-
kozonség?

- Sok példa van arra, hogy egy regényt azért
fogadtak j6l, mert-volt egy olyan kritikushad,
amely a megjelenése utdni egy-két hénapon
beliil azonnal kanonizdlta a mivet és dics-
himnuszokat zengett réla. Orvendetes, hogy
ma mdr a regényirék egy része megprébal
kitorni a kritika, a teéria rémuralma alél. Nem
ugy irnak regényt, ahogy az éppen divatos
elmélet szerint kellene. Ahhoz, hogy egy uj
regény sikeres legyen, biztosan vissza kell ka-
nyarodni valamennyire a torténethez. Ottlik
mondta: a torténet az {r6 olvasé irdnti ud-
variassaga. A torténetet nem lehet teljesen
kiiktatni. Amikor az olvasé Osszezavarodik,
mozaikokat kap, nem tudja, hogy ki beszél,
amikor rejtvényfejtéssé vdlik a regényolvasds,
baj van. Hogy a valésdgra is utal egy regény, az
nem azt jelenti, hogy a modern vivmanyokat el
lehet hagyni. A mi teremtett vildgat azonban
valamihez kotni kell, meg kell lennie a ré-
ismerés 6romének - azutdn mdr a posztmo-
dern dltal meghonositott legmerészebb re-
gényiréi technikdk is alkalmazhatdék.
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