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Kossuth Lajos és Széchenyi Istvdn vitdjdt az utokor élezte ki

A kultusz nem helyettesiti a torténelmet

KOSSUTH LAJOS A SZIV, SZECHENYI ISTVAN AZ ESZ EMBERE — AZ UTOKOR
GYAKRAN ILYEN SABLONOS IDEOLOGIAT HASZNALVA ALLITOTTA SZEMBE
EGYMASSAL A 19. SZAZAD KET NAGY POLITIKUSAT. A SZAZOTVEN EVIG T0-
RETLEN KOSSUTH-KULTUSZ TULBURJANZASA PEDIG GYAKRAN AKADALYOZ-
TA A TISZTANLATAST A KET ALLAMFERFI VISZONYABAN. PELYACH ISTVAN
TORTENESZ SZERINT A TORTENETIRAS SOKKAL JOBBAN KIELEZTE ELLEN-
TETUKET, MINT AMILYEN VALOJABAN VOLT. A SZEGEDI EGYETEM TUDOMA-
NYOS MUNKATARSA UGY ERZI, AZ ELMULT Tiz EVBEN TUDATOS , KULTUSZ-

TALANITASI” KISERLET INDULT EL KOSSUTHTAL SZEMBEN.

— Mennyire hitelesek azok a tor-
téneti mivek, amelyek Kossuth
és Széchenyi vitdjdrél, szem-
bendlldsdrél szélnak?

~ A szabadségharc és a kiegye-
z€s utdn az ut6kor, a magyar tor-
ténetirds sokkal jobban kiélezte
Kossuth Lajos és Széchenyi Istvin
ellentétét anndl, mint amilyen
val6jaban volt. Ebben kozrejit-
szott az is, hogy 1849 utin Ma-
gyarorszagon, illetve az emigra-
cién beliil kialakult egy olyan Kos-
suth-kultusz, amely az elmult
szazotven évben a magyar politi-

kai kozgondolkodds meghatarozé |

eleme lett. A tévedhetetlennek
vélt Kossuth mellett pedig senki
mas nem fért bele a magyar tor-
téneti panteonba, igy Széchenyi
Istvin sem. Azt is megfigyelhet-
jik, hogy kettejiik szembeallitisa
sablonossa valt. A kozépiskolai
tankonyvek, vagy egyes torténeti
munkik olyan kiilonbségeket
tesznek a két ember kozott, ame-
lyeken csak mosolyogni lehet.
Kossuthrél azt irjik, hogy a sziv
embere, Széchenyit pedig az ész
embereként allitjiak be. Vagyis a
forradalmi heviiletet helyezik
szembe a raciondlis gondolkodas-
sal. Holott az irdsaikbél kideriil,
mindkett6jiiknél a racionalis ér-
vek dominilnak az érzelmek he-
lyett. Gyakran olvashatjuk azt is,
hogy Széchenyi a reformer, aki
békés atmenetben gondolkodik,
kertili a tirsadalmi és gazdasagi fe-
sziiltségeket, mig Kossuth a for-
radalmar, aki gyors viltozdsokon
keresztiil akarja megvalésitani a
polgdrosodast. Ez ugyantigy nem
igaz, mint az el6bbi szembeillitas.
Hiszen Kossuth a reformkorban,

vagyis 1848-ig ugyanolyan re-
formpolitikus volt, mint Széche- :
nyi, és mind a ketten egyetértet- :

tek abban, hogy Magyarorszag
hosszua tavia jovoje csak a Habs-
burg-birodalmon belil képzelhe-
t6 el. Igaz, Kossuth 1849 tava-
sz4n eljutott a fiiggetlenségig, és
a debreceni reformétus nagytemp-
lomban kimondtik a Habsburg-
héz tronfosztdsit. Erre azonban
mar a kényszeriiség vitte ra, hi-
szen Ferenc Jozsef az olmiitzi al-
kotminy kiaddsidval semmissé
tette a reformokat hoz6 édprilisi
torvényeket. Amikor a Széche-
nyivel vitiz6 Kossuthot fiigget-
lenségi forradalmarként emlege-
tik, val6jaban ezt az idészakot ve-
titik vissza a reformkorra, ami
téves kovetkeztetésekre vezet.

Lassan vagy gyorsan?

- Gondolom, mégsem alapta-
lanul dllitjdk szembe egymdssal

a két politikust. Milyen kiilonb- :

ség volt a nézeteik kozott?
- Széchenyi a nyugat-eur6pai
polgirosodis modelljét akarta ma-

gyar koriilmények kozott megva- :

l6sitani. S mivel nyugaton a pol-
gari fejlodés a gazdasdg moderni-

z4ci6javal indult el, ugyanezt a !
viltozst szorgalmazta itthon is. :
Ugy képzelte, hogy a gazdasig :

moderniziciéja hosszi tivon a
tarsadalmi viszonyok atalakuldsi-

hoz vezet. Ezért kezdeményezte a
nemesek hitelhez juttatdsat, vagy :

az orszig infrastruktirijanak

megteremtését. Kossuth viszont

ugy vélte, nincs id6 arra, hogy vé-
gigjarjuk a gazdasag Széchenyi 4l-
tal javasolt lasstt modernizici6jit.
A 19. szizad elején mar a maso-

dik ipari forradalmat é16 Eur6pa- :

t6l ugyanis jocskan le voltunk
maradva. Kossuth ehelyett a tar-

sadalmat kivinta szinte egyik
naprol a masikra italakitani, a
jobbagyot torvénnyel szabad em-
berré tenni, aki sajat birtokdn gaz-

dalkodhat. Ugy vélte, hogy a tar- ‘

sadalom 1j alapokra helyezése
hosszu tivon ki fogja kényszeri-
teni a gazdasagi valtozdsokat.

Egy oldalra keriiltek
— Hogyan befolydsolta Kossuth
dalom kirobbandsa ?

— 1848-ban Kossuth és Széche-
nyi egy oldalra kerilt, hiszen

suth altal képviselt radikalisabb

hangtél. Ugy érezte, Kossuth prog- §
ramja elébb-utébb konfliktust fog

el6idézni Ausztridval. Széchenyi
ugyanis csak torvényes tton, az
orszaggytlés dontései révén tud-
ta elképzelni a reformok végre-
hajtasat. Ezért aztin megrettent,
amikor Parizsb6l megérkezett a

hir, hogy az uralkod6 Lajos Fiilo-

pot ellizték, és koztarsasigot ki- :
. éltottak ki. Azt irta, itt lenne az :
mindketten a Batthyiny-kormany
tagjai lettek. Széchenyi irdsaib6l :
azonban kideriil, hogy félt a Kos- :

ideje, hogy kovessiik a francia pél-

tovabbra is 6 szabja meg az orszag-
gytlés hangulatit, szinte elkertil-

hetetlen, hogy nalunk is forrada-
lom térjon ki, aminek szerinte
belathatatlan kivetkezményei len- :
nének. Par nappal kés6bb azon-

ban madr azt irta: Kossuth tobbet

. nyert az orszdgnak egy nap alatt,
mint én életem egész eddigi tevé-

kenységével, és ezentiil nem lehet
mas feladatom, mint a két Lajos
- vagyis Batthyany és Kossuth —

. segitése. Kozben, marcius 17-én
dat, és zavarjuk el a mi Lajosun- :
kat, vagyis Kossuthot. Mert ha :

: Széchenyi Bécs felé hiizza, Kossuth a Pesti Hirlappal igyekszik visszatartani a szamar magyart egy ellenzéki szellemii festményen.
és Széchenyi kapcsolatit a forra-

az a Kossuth, akit kordbban Szé-
chenyi lebeszélt arrél, hogy belép-
jen a nemzeti kaszinéba, késébb
a legnagyobb magyarnak nevezte

az orszaggytlés kiildottségének @ Széchenyit.
Bécsben sikertilt az uralkod6val el- - Aztdn bekovetkezett az, ami-
fogadtatnia javaslatait, és Bat- : tél Széchenyi tartott, vagyis Ma-

. thydny Lajost kinevezték minisz-

terelnoknek. Amikor Széchenyi

latta, hogy Kossuth programja tor-

vényes uton végrehajthat6, az ad-
dig biralt politikus mellé 4llt. Ez
nem jelenti azt, hogy késébb nem
vitatkoztak, ugyanakkor képesek
voltak egytittmiikodni. S ugyan-

gyarorszdg szembekeriilt Bécs-
csel...

— Széchenyi elméje 1848 szep-
tember elejére elborult, miutin
az bécsi udvar hozzilitott az ap-
rilisi torvények feliilvizsgilasa-
hoz, és lathat6 volt, hogy a Habs-
burgokkal val6 6sszetitkozés elke-

ol £,

Kossuth gyors tarsadalmi atalakulast siirgetett

: Széchenyi a gazdasag modernizalasat szorgalmazta

Az elvont szabadsdg iinnepe

A problémdk nem ugy sziinnek meg, hogy megoldédnak, hanem ugy,

kezés iinnepe mégis tulélte a . feliilirdsokat”, a kollektiv magyarsdg-
tudat kitorolhetetlen része lett. Még mds traumdkat is 48-49 szim-
bélumaival jelziink - nem véletlen lett messzemenékig antikivdna-
tos a szovjet megszdllds id6szakdban mdrcius 15. emlékezete.
Miként tett szert e korszakokon dtiveld, minden | feliilirdsra”

ve: osztrdk) drnyékban élt, valahogy tigy, mint amiképp az életeros,

esély, mert nem kellett konkrét, német nyelven beszél6knek keriil-
maguk kezdtek németesedni az osztrdk gazdasdgi fejlettség nyomd-

i egydltaldn megtorténhetett, bizonyitja: az adott korban az osztrd-
hogy 1ij probléma Iép a helyiikbe. Mintegy ,feliiliria” az tij probléma
a régit, mondhatjuk a szdmitdgépes korszak nyelvén. Itt van példdul
1848-49 tigye. Hdny, de hdny 1ij gond ,.irta feliil” azéta! A rd emlé- :
: sztinik meg, hogy megoldédik, hanem gy, hogy ij probléma lép a
. helyébe. Fiiggetlenedhetett Magyarorszdg? Igen, de tenilete nagy ré-
. szének vesztésével. Ezutdn ez lett a probléma. Megoldédott? Nem,
: viszont id6kozben lett egy mdsik problémdnk is, a szovjet megszdl-
. lds. Megoldodott ? Meg, viszont rogton itt a kovetkez6: toporgds az EU

fittyet hdnyo folytonossdgra a szabadsdgharc tinnepe ? Amiéta léte-
 zik Magyarorszdg, mindig német (illetve jérészt, mai értelemben vé-

koktol valé fliggetlenedés igénye mindenképpen megoldandé, kéz-
ponti probléma volt.
§ most érkeziink vissza a kiinduloponthoz: a probléma nem tgy

el6szobdjdban, itt dél el, hovd fogunk tartozni, a fejlett vildghoz, vagy
visszazuhanunk a kelet-eurépai létbe, ahol aztdn megtérténhet bdr-

. mi. Egyik megoldatlan, csupdn , feliilirt” probléma a mdsik utdn. Mi-
- hatalmas tolgy t6szomszédsdgdban tud néni, féloldalasan, egy ju- :
harcsemete. A Herder emlegette ,,nemzethaldlra” - melyre a Sz6-
zatban is térténik utalds — mindenekel6tt német részr6l volt redlis

ért tinnepeljiik mégis 1848-49 polgdri forradalmdt és szabadsdghar-
cdt, korszakokon dtivelén, folyamatosan ? Mert oly mértékben fenye-

gette puszta létében a magyarsdgot a Habsburg-elnyomds, hogy az

. ellene val6 kiizdelem alkalmassd lett . minden rossz elleni kiizdelem”
nitik a magyarok helyére a német nyelv terjedéséhez: a magyarok :
. 1848-49-ben wrténteseménye]mﬂ —az elvmtsmbadségunnepelm
sdra (a szldv és tjlatin kornyezet, épp gazdasdgi fejletlensége mi-
att nem fejthetett ki vonzerét a magyarok irdnydba, az 6 nyelviik :
csak létszdmuk novekedésével terjedhetett.) Hogy a szabadsdgharc

kifejezésére. 184849 jelentése fiiggetlenedett a valahai, konkrét

Unnepe annak, hogy: léteziink.
Es ezt nem irhatja felil semmi. e
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ritlhetetlen. Ennek a gondolataba
orult bele Széchenyi, akit a dob-
lingi elmegyégyintézetbe vittek,
s aztdn itt is halt meg. Bir az
1850-es évek kozepére javult az el-
medllapota, és rengeteg politikai
ropiratot irt. De ezekben mar nem
Kossuthtal szillt vitiba, hanem a
bécsi abszolutizmust birilta ke-
mény szavakkal. Kossuth sem
foglalkozott kiilonosebben Szé-
chenyivel az emigricioban, ha-
nem a visszatérésre, a szabadsag-
harc tGjrakezdésére késziilt.

- Az elmiilt szdzéotven év sok-
szinit politikai rendszereiben
hogyan tudott mindvégig élet-
ben maradni Kossuth kultusza?

- 1849 utin Kossuth a nemzet
él6 lelkiismerete volt, aki inkabb
onkéntes szamiizetésbe vonult
Torin6ba, minthogy Ferenc Jozsef

il | alattval6ja legyen. Az utékor kis

thlzdssal Kossuthtal azonositotta
az egész 19. szazadi magyar tor-
ténelmet. Az idltala megtestesi-
tett nemzeti érdekegyesit6 politi-
kira szimos alkalommal tudtak
hivatkozni az orszig vezet6i: az el-
s6 és masodik vilaghaborid ide-
jén, Trianon és a parizsi békedek-
rétum revizi6ja kapcsin. Kossuth
tehat j6 eszkoz volt a mindenko-
ri hatalom szdmara. Kultuszanak
voltak abszurditésai is. 1949-50-
ben Rikosi felfedezte benne sajit
politikai el6képét, és a magyar
munkasmozgalom gyokereit is
Kossuthra vezette vissza. Kossuth
lett a jelképe a fiiggetlenségnek, a
szabadsidgnak. S mellette elhall-
gattak olyan jelentds politikuso-
kat, mint Batthyanyi Lajos és Sze-
mere Bertalan, az els6 és a maso-
dik magyar miniszterelnok, Te-
leki Laszl6, Andrissy Gyula vagy
Wekerle Sandor. S gyanitom, Szé-
chenyi is az 6 sorsukra jutott vol-
na, ha nem emlékeztetne ri foly-
ton példaul a Lanchid, vagy a Ma-
gyar Tudomanyos Akadémia. Bir
a két vilaghabora kozott, az or-
szagépités programja kapcsan is-
mét el6térbe kerilt Széchenyi,
akinek miiveit ekkor kezdték ki-
adni, az 1940-es évek végén azon-
ban visszatértiink a Kossuth-kul-
tuszhoz. S ez az 1980-as évek vé-
géig igy is maradt.

Film és politika

— Most azonban olyan vélemé-
nyek is elhangzanak, hogy Kos-
suthot ki kellene torélni a ma-
gyar torténelembdl...

— En is azt érzem, hogy tudatos
,kultusztalanitasi” kisérlet indult
el az-elmalt tiz évben, és most
nem csak a jelenlegi kormanyrél
beszélek. Nem tartom azonban
helyesnek, ha Kossuthot most be-
ledongoljik a foldbe, és helyette
valaki mést emeliink a helyébe.
Inkabb szélesiteni kellene a poli-
tikai palettat, hogy abba belefér-
jen példaul Dedk Ferenc, Wesse-
lényi Miklés, Klauzil Gédbor, vagy
Eotvos Jozsef is. A nemzet szima-
ra sziikséges kultuszokat és mito-
szokat pedig a maguk helyén kell
kezelni, és nem szabad veliik he-
lyettesiteni a torténelmet.

- A Hidember cimii film forga-
tokonyvében a legnagyobb ma-
gyar haldldnak koriilményei ho-
mdlyban maradnak, holott a tir-
ténészek elég nagy bizonyossdg-
gal megdllapitottdk, Széchenyi
fébe lotte magdt. A cimszerepet
jdtsz6 Eperjes Kdroly valldsi
meggy6zbdése miatt kérte, hogy
a f6hés ne legyen ongyilkos. Mi
a véleménye errél?

- Roviden az, hogy egy szinész
ne kezdjen torténelmet irni, nem
ez a dolga. En sem jitszom a szin-
padon Lear kirilyt. Veszélyesnek
tartom, ha hozzi nem ért6 em-
berek mondanak ki térténelmi
igazsigokat. A Széchenyir6l sz6-
16 film elkészitésével egyébként
egyetértek. Csak az az elkeseritd,
hogy ha Magyarorszigon ilyen
film késziil, az emberek politikai
alapon egymasnak esnek.
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