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Bar az elsé magyar ko-
ronat ll. Szilveszter papa
és lll. Otté német-romai
csaszar kozos akaratabol
kapta I. Szent Istvan, a
ma ismert magyar Szent
Korona bizanci eredetd.
Az alabbi interjuban dr.
Kristé Gyula torténész,
egyetemi tanar azt tekinti
at, hogy a kézépkor fo-
lyaman miként valt szent-
té és az onallé magyar
allamisag jelképévé a
magyar korona.

- Voltak-e hatalmi szimbo-

lumai a keresztény dllam-

alapitds eldtti magyarsdg-
nak?

— Okkal hihetjiik, hogy a
pogédnysag idGszakdban is 1é-
teztek hatalmi jelvények, bér
ezeket nem ismerjiik ponto-
san. A profian szimb6lumok
koziil ilyen lehetett a kiirt,
amelynek az informdci6hia-
nyos korban val6szinileg hir-
tovabbité ereje volt jelentGs.
A totemisztikus jelképek sora-
ban e szimbélumok szerepét
tolthette be az az dllat, amely-
t6l egy-egy poginy nemzetség
szdrmaztatta magét; példdul a
farkas vagy az Arpad-nemzet-
ség esetén a turul. E pogdny
jelképeket a kereszténység
minden eszkozzel igyekezett
kiszoritani, ami olyan tokéle-
tesen sikeriilt, hogy csak fosz-
lanyok maradtak rdank emléke-
zetiikb6l. Kézai Simon je-
gyezte fel 1285 tdjan, hogy az
Arpédok nemzetsége a Turul-
nemzetségbdl szarmazott, de
ekkor, majdnem 300 évvel
Szent Istvan utdn, az olvasok
nagy része mar nem is biztos,
hogy tudta, mi az a turul, s ha
tudta is, totemisztikus gondo-
lati tartalom mér nem jart ve-
le. A kereszténység sajit ha-
talmi szimb6lumaival \j esz-
merendszert akart kifejezni. A
korona és a tobbi magyar ko-
rondzdsi jelvény keresztény
eredetd, és nincs el6képiik a
magyar el6torténetben.

— A keresztény eredeti

magyar hatalmi jelképek

koziil melyik a legkorabbi?

— Nagy val6szindséggel a
landzsa, noha ez ma nem sze-
repel a korondzdsi jelvények
kozott. A landzsa a német bi-
rodalmi jelvények kozé tarto-
zott; frott forrds sz6l arrél,
hogy

lll. Otto csaszar
adta

Géza nagyfejedelemnek,
Szent Istvan apjdnak. A mo-
dern kutatds ezt hajlamos ugy
értelmezni, hogy a landzsat
Istvan kapta, még Géza életé-
ben, Gizelldval valé hazas-
sdgkotése alkalmaval. A lan-
dzsa el6fordul Istvan pénzein
is. Ez viszonylag 1j kutatasi
eredmény: 1968-ban a bara-
nyai Nagyharsanyban taldltak
egy negyven darabos kincsle-
letet, amely addig ismeretlen
Istvan-pénzekbdl allt. A pén-
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Dr. Kristo Gyula torténész a kozépkori hatalmi jelvényekrél

Hogyan valt szentté a korona?

zek egyik oldalan a lancea re-
gis (a kirdly landzsaja) felirat
taldlhat6, ami arra utal, hogy
a landzsat a kirdly is hatalmi
jelvénynek tekintette. A pén-
zek val6szinidleg Istvan ural-
kodasanak elején késziiltek, s
taldn éppen korondzasara,
1001-re verték Gket. A lan-
dzsa lathaté a maig fennma-
radt korondzasi paldst Istvan-
dbrdazolasdan is. A palast
1031-b6l szarmazik, Gizella
és udvarholgyei himezték.
Eszerint Gizella kornyezeté-
ben a landzsat 1031-ben még
odaszamitottdk Istvan hatalmi
jelvényei kozé, noha a kirdly
a lancea regis pénz veretése
utdn mar nem hasznilta azt.
Az Intelmek még csak le sem
irja a landzsa sz6t; mindvégig
a koronar6l beszél, mint az
egyetlen uralmi jelvényrél.
Az ellentmondds azzal ma-
gyardzhat6, hogy a landzsa a
német hatalmi torekvések
nyilt kifejezésére szolgalt, s
ezt Istvdn maga is tudhatta.
Ugyanez a jatszédott le Vitéz
Boleszlav lengyel fejedelem-
mel, akinek szintén III. Otté
adott landzsat, s késébb ez
volt az egyik hivatkozasi alap
arra, hogy Lengyelorszdg a
német-romai csdszarsag ala-
vetettje. Istvan tehat rendki-
viil diplomatikusan jart el:
haszndlta a landzsdt, amig a
Gizelldval valé hazassag, il-
letve a korona elnyeréséhez
német segitségre volt sziiksé-
ge, de azutdn mar nem tekin-
tette uralmi jelvénynek. Val6-
szindleg a koronakérés is erre
vezethetd vissza: Istvdn nem
akart megelégedni a német
fiiggGséget szimbolizal6 lan-
dzsdval.

— Hartvik piispok szdz év-

vel a koronakiildés utdn

azt irta, hogy II Szilvesz-
ter pdpa mdr csindltatott
is egy korondt a lengyelek
szdmdra, amikor dlmdban
az angyal arra intette,
hogy a mdsnap megérkezé
ismeretlen nép koveteinek

adja. Hogyan zajlott le a

valéosdagban a koronaké-

rés?

— Az atadast nagy valoszi-
niséggel kemény diplomaciai
targyaldsok el6zhették meg.
A Hartvik-legenda inkabb azt
jelzi, hogy a kozépkorban az
utédok képzelete hajlamos
volt képiesen megdrizni a
fontos eseményeket. Gondol-
junk arra, amikor az 1059-es
varkonyi jelenetben Béldnak
vilasztania kellett a korona és
a kard kozott. A népi képzelet
ezt Ggy adta el6, hogy 1. And-
rds egy vords poszton dccse
elé tette a kirdlysagot jelképe-
z6 korondt és a hercegséget
szimbolizal6 kardot, s ha Bé-
la a korondt vélasztotta volna,

A Pantocrator zomancképe a corona graeca-n.
(Foté: Nemzeti Mizeum)
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A magyar Szent Korona egy bizanci eredets alsé és egy latin felsé részbél all.

akkor kivégezték volna. E
torténet mogott is politikai
események hizédnak meg. A
koronakérésre visszatérve, e
vonatkozasban kénytelenek
vagyunk talalgatni. Istvan fel-
tehetéleg gy okoskodott,
hogy a fenyegetd, de néhany
évig sziikséges német von-
zasbol csak akkor tud szaba-
dulni, ha a masik eurdpai ha-
talommal,

a papaval létesit
kapcsolatot,

és a landzsat a korondra cse-
réli. Az mér az ¢ balszeren-
cséje, hogy 1000 masodik fe-
lében nem sikeriilt a csdszart
kijatszani, mert a Roméba
kiildott magyar kovetség III.
Ott6t is ott taldlta. Tény,
hogy az Istvan dltal elnyert
korona a pdpa és a csdszar
k6z6s adomédnya volt. Az
egyetlen ide vonatkozé hite-
les — kortars német — szove-
giink szerint ,,a csdszar ke-
gyébél és biztatasdra kapott
korondt Vajk, Henrik bajor
herceg s6gora, mivel orsza-
gaban piispoki székhelyeket
allitott fel”. A piispokségek
felallitdsa a papa tdmogatasat
biztositotta, a bajor kapcsolat
pedig j6 ajanldlevél volt a
csdszarhoz, mivel IV. Hen-

(Foté: Nemzeti Miuzeum)

Dr. Kristé Gyula torténész: A koronakildést diploméaciai
targyalasok elézték meg. (Foté: Nagy Laszlo)

rik, aki rovidesen II. Henrik
néven német-rOmai csaszar
lett, kozeli rokonsagban al-
lott III. Ott6val. A koronit a
papa kiildte, de a csdszar
egyetértése nélkiil ez nem
kovetkezett volna be.

— Mi lett a sorsa ennek a

korondnak? Miként lehet-

I. Géza magyar kirély képe a corona graeca-n.
(Foté: Nemzeti Mizeum)

séges, hogy az idok sordn

egy mdsik korona vdlt

szentté?

— A Szent Istvan-i korona
— amely az 1031-es korondza-
si palaston lathaté — az id6k
folyamén eltint. Val6szind-
leg III. Henrik csdszar kiildte
vissza R6mdba, miutdn 1045-

ben hiibéresévé tette Pétert. A
mai Szent Korona als6 része
egyértelmiien 1. Géza korabol
val6. 1074-1075-ben ugyanis
egy ujabb koronakiildési ese-
mény kovetkezett be, s nem
azért, mert I. Gézdnak nem
lett volna korondja, amivel
kirdllya korondzzak. A ko-
zépkorban, és féleg annak
korai szakaszaban tobb koro-
na is volt az orszagban. A
kréonikakutatas fontos j ered-
ménye, hogy a korona nem
szakralizdl6dott mindjart
megjelenése utdn: a 12. sza-
zadndl kordabban egyetlen ko-
rona sem valt szentté Eur6pa-
ban. Okkal feltételezhetjiik,
hogy a 11. szazadban minden
uralkod6énknak volt kiilon ko-
rondja, s6t, még azt sem lehet
kizarni, hogy egy kiraly

tobb koronat is
fartoft.

1270-ben, amikor IV. Béla
meghalt, és V. Istvan keriilt
trénra, utébbi névére, Anna
hercegné elmenekitette a
magyar kincstarat Pragaba.
A soha vissza nem keriilt
kincsek kozott két aranyko-
rona is volt, pedig ekkor méar
lezajlott a magyar korona
szentté valasa. I11. Béla sfrja-
bél pedig — 6 az egyetlen Ar-
péd-hazi uralkodé, akinek
azonosithaté teteme rank
maradt — szintén eldkeriilt
egy ugynevezett halotti koro-
na. S6t, ismerjiik az ilinnepi
korondzas szokdsat is: min-
den nagyobb iinnepen a ki-
rily fejére tettek egy koro-
nét; de nem ,,a” szent koro-
nat.

— Miért volt sziiksége I.

Gézdnak arra, hogy kiil-

Jfoldrél kapjon korondt?

— Nagy a valészinisége,
hogy a Szent Istvan-i korona-
hoz hasonl6an 1. Gézaé is po-
litikai egyezmény keretében
jutott Magyarorszagra. 1. Gé-
zanak, miutdn ellentétbe ke-
riilt a német uralkodéval és
Salamon trénfosztasat kove-
téen nem javult kapcsolata a
papasaggal sem, sziiksége
volt egy eurépai fGhatalomra,
amely kidllt mellette. Ez volt
Bizédnc, amely a koronakiil-
déssel ,;szemérmes” kisérle-
tet tett arra, hogy nyomatéko-
sitsa uralmi igényeit Magyar-
orszdggal szemben. Mas kér-
dés, hogy I. Géza err6l mit
gondolt. A kapott korona a
Szent Korona alsé része, az
dgynevezett corona graeca
volt. A vele kapcsolatos leg-
korabbi frott informaci6é egy
gorog forrdsban szerepel. An-
chialosi Michael konstantina-
polyi pétridrchdnak az 1160-
as évek masodik felébél szar-
mazé tudésitdsa Igy sz6l ,,a

A Pamocralor zomanckepe a corona latina-n.
(Foté: Nemzeti Mizeum)

Te jogarod alatt vétessen
jegyzékbe Pannénia koronds
temploma, a koriilotte 1évé
székvarossal, hogy a pannon
uralkodok kiralyi korondja a
Te hatalmassdgodnak legyen
fiiggvénye”. Ez mér az az
id6szak, amikor Eurépdban
el6szor a német-rémai koro-
na, de hamarosan a magyar
korona esetében is elkezdd-
dott

a korona
szentté valasa.

Mivel 1. Istvant 1083-ban, I.
Laszl6t pedig 1192-ben szent-
té avattdk, a korona koran re-
likvidva valt.

— Mikor keriilt a gorog ko-

rondra a felsé latin rész?

- E vonatkozdsban ahany
kutat6, annyi vélemény. A
fels6, pantokbol osszedllo ré-
szen latin betik, és a latin
egyhdzban tisztelt szentek ké-
pei lathaték. Nincs egyetértés
abban, hogy a felsé rész ere-
detileg is korona volt-e vagy
mas céllal, konyvboriténak,
esetleg ereklyetarténak ké-
sziilt. Nem tudjuk pontosan
azt sem, hogy a két részt mi-
kor illesztették ossze. A kora-
beli képi dbrazoldsok sajnos
nem segitenek. Ahogy a ko-
zépkorban a személyeket nem
abrazoltdk egyéniesitett mo-
don, ugy sajnos a koronarél
sem adtak hiteles rajzot. Hia-
ba a Képes Kronika és a sza-
mos figurélis dbrdzolds, nem
szabad azt keresniink, hogy
hol bukkan fel az altalunk is-
mert korona képe. A legko-
rabbi vélemény szerint az
osszeillesztés Szent Lédszl6
kordban tortént, sokan Kal-
mdan idészakdra és még tob-
ben III. Béla uralkoddsdnak
idejére teszik a korona egye-
sitését. A legszélsGségesebb
dllaspont szerint a koronat
csak a 13. szdzad végén kap-
csoltdk Ossze.

~ Visszavezethetok-e a ko-

zépkorra annak az elgon-

doldsnak a gyokerei, hogy

a Szent Korona onmagd-

ban is jelképezi a magyar

dllamisagot?

— Magyarorszagon a koro-
na szentségének elsé emlitése
1256-b6l szarmazik. E tekin-
tetben szép forrdsszovegek
dllnak rendelkezésiinkre;
1309-ben a magyar fépapok
azt frjak a koronar6l, hogy ,,a
magyarok oly nagy tekintélyt
tulajdonitanak neki, mintha
benne sszpontosulna a kira-
lyi hatalom”. A kirdly és az
egyetlen korona immar elva-
laszthatatlan egymastél. A
koronazassal kapcsolatban
lassan kialakult az a harom
feltétel, mely szerint egy ki-
raly csak akkor uralkodhat jo-
gérvényesen, ha a Szent Ko-
rondval koronaztik meg, ha
Székesfehérvarott tortént a
korondzas, valamint, ha az
esztergomi érsek végezte. Ka-
roly Rébertet példaul

haromszor
koronaztak meg,

mert els6 két alkalommal nem
felelt meg ezeknek az elvek-
nek, f6ként mert nem a Szent
Korona keriilt a fejére. 1401-
ben, amikor a féurak egy cso-
portja fogsagba vetette Zsig-
mond kirdlyt, a Szent Korona-
nak méar akkora ereje volt,
hogy a siklési fogsdgban Iévé
Zsigmond helyett egy férendi
csoport a Szent Korona nevé-
ben gyakorolta a hatalmat. El
is készitettek egy pecsétet,
amelyen ez 4llt: ,Magyaror-
szag szent korondjanak pe-
csétje”. Ekkor a Szent Koro-
ndra mar mint 6nall6 jogi sze-
mélyre tekintettek. Ez volt az
els6 1épés a koronatan kiala-
kuldsa felé, amely szerint a
Szent Korona Magyarorszag
allami egységének szimbolu-
ma lett.

Panek Sandor



