SZERDA, 1997. MAJ. 21.

SZEGED NAPJA 7

jél korilb

amely a szegedi telepiilés-
fejlédés szempontjabol igen
fontos kivaltsag volt, azt fo-
galmazta meg, hogy aki a
kivéltsagolt hospesek kozé
telepiilt, az maga is hospes-
kivaltsdgban részesiilhetett.
Ez ut6ébbi a dont6 ldncszem,
amely megmagyardzza,
hogy az eredetileg csak ide-
gen hospesek kivaltsagai
hogyan keriiltek at magya-
rokra. Feltehetéleg ugy,
hogy magyarok telepedtek a
kivaltsagolt kiilfoldiek kozé,
s amikor tovabb vandorol-
tak, a hospesszabadsiagok
madr rajuk is vonatkoztak.
Arra mindenesetre semmi
jel nem utal, hogy Szegeden
a tatdrjarés elétt éltek volna
hospesek. Feltehetéleg az
1242-es orszagos felbolydu-
lds utdn jelentek meg, ami-
kor az orszdg lakossdgdnak
mintegy 10-20 szédzaléka el-
pusztult, s a hospesek védet-
tebb teriiletekre huzédtak.
Valoszinidleg ekkor, 1242
utdn vandoroltak be Szeged-
re is az 1247-es okirat 4ltal
emlitett

hospesek, akik feltehetéleg
magyarok voltak.

® Igy tehdit nem tudjuk

pontosan, mikorra vezet-

hetéek vissza a szegedi
kivaltsagok?

— Amikor ezen gondolko-
dunk, arra figyelni kell,
hogy az 1247-es oklevél
nem kivéltsdglevél, hanem
egy kirdlyi irat, amely a
hospeseknek adoméanyoz
két teriiletet. A szegedi ki-
véltsagokrol csak joval ké-
s6bbi, II. Ulaszl6 kirdly altal
1498-ben kiadott okmanybdl
értesiiliink. Az irat a kovet-
kezdket tartalmazza: ,Emlé-
kezetiil adjuk jelen leveliink-
kel mindenkinek, akit illet:
megértettiik, hogy hiveink,
Szeged véarosunk bélcs és
koriiltekintd birdja és es-
kiidtjei és mds polgdrai Buda
€és Fehérvar varosaink minta-
jdra ama szabadsigoknak és
a szabadsdgok ama kivaltsa-
gainak voltak birtokdban és
orvendeztek, melyeket azok
szerencsés emlékezetid el6-
deink, a felséges fejedelmek,
néhai Béla és Andrds ma-
gyar kirdlyok jévoltabdl és
engedelmébdl ma is élvez-
nek.” Tehat 1498-bél tudjuk
csak meg, hogy a szegedi ki-
valtsaglevél IV. Béla és III.
Andras kirdlyokra megy
vissza, vagyis a szegedi ki-
valtsagnak biztos nyoma van
IV. Béla kordbdl. Most mér
azt kellene meghatdroznunk,
hogy annak mely idészaka-
bél, hiszen IV. Béla 1235 és
1270 kozott harmincot évig
uralkodott. Eleve kizarhatjuk
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a tatdrjards (1241-1242)
el6tti idGszakot, mert akkor
Szegeden még nagy val6szi-
niséggel nem voltak hospe-
sek. Fennmaradt huszon-
nyolc év, s be kell valla-
nunk, hogy nincs perdonté
bizonyiték, amelynek alap-
jan a szegedi kivaltsaglevél
keletkezési évét pontosab-
ban meg tudnink hatdrozni. .
Vannak azonban mozzana-
tok, amelyek nagy bizton-
saggal segitségiinkre lehet-
nek. Nevezetesen: az 1247-
es oklevél hospeseket emlit,
tehat ezek vagy madr a kivalt-
sdg birtokdban voltak, vagy
rovidesen megkaptak azt.

@ Mi indokolja mégis,

hogy Szeged idén iinnep-

li a vdrosi kivaltsdagok

750. évfordulgjat?

— Hadd kezdjem azzal,
ami e tekintetben dj, még
nem publikalt kutatasi ered-
ményem. Atnéztem az
1240-es évekbdl szarmazé
nagyszamu magyar kirdlyi
hospes-kivaltsagleveleket,
és kozottiik taldltam néha-
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Csata Szegednél 1686. aprilis 24-én. (Ismeretlen mivész metszete)

nyat, amely bizonyos vonat-
kozdsban kisértetiesen ha-
sonlit a szegedi adomanyle-
vélre. Egyik a Zagrabnak
adott 1242-es kivaltsagle-
vél, amelyben IV. Béla a
zagrabi hospeseket felkol-
tozteti egy hegyre att6l valo
félelmében, nehogy egy
djabb tatdr timadas elsopor-
je Oket. A levélben a kiraly
hosszi pontokba foglalva
elmondja, milyen szabadsa-
gok illetik meg a hospese-
ket, a legvégén pedig ki-
mondja, hogy fenntartasuk-
ra orok birtokldsra adja a
hegy koriili foldet. Ez azt
jelenti, hogy 1242-bél biz-
tos ismeretiink van arrél:
egy hospes-kivaltsag egyiitt
jart egy foldadomanyozas-
sal, vagyis megkaptuk az
1247-es szegedi foldado-
mdény torténelmi eléképét.
A kiilonbség az, hogy itt az
adomdny magdba a kivalt-
sdglevélbe van foglalva,
mig Szeged esetében felte-
hetéleg kiilon késziilt egy
kivéaltsaglevél. A zagrabi

azonban nem egyedi példa:
a Felvidéken 1évé korponai
hospeseknek IV. Béla kirdly
1244-ben hosszan részlete-
zett kivaltsagokat biztosi-
tott, majd levelét igy zarta:
»tovdbba a Pomag féldet,
amelyik hatéros és szomszé-
dos veliik, kivévén a honti
varbél, nekik adjuk orokre
birtokland6ként, hogy job-
ban gyiljenek ossze”. Ez
pontosan a tiikorképe a sze-
gedi adomdnynak, hiszen
Szeged esetében az egykor
a csongradi varhoz tartozo,
a hospesek foldjével szom-
szédos Tapé az adomdny.
Megaillapithaté, hogy az
1242 és 1247 kozotti idében
IV. Béla hospeskiviltsigai-
ban van olyan tipusi gya-
korlat, amelyben a szabad-
sagokkal egyiitt a hospesek
megélhetésére egy veliik
szomszédos foldet adoma-
nyoz. A fentiek alapjan a
szegedi hospeskivaltsag,
amelynek 1étét csak 1498-
bél ismerjiik, nagy valdszi-
niséggel parja az 1242. évi

zdgrébinak és az 1244. évi
korponainak. Ugy vélem te-
hat, hogy 1247-ben, amikor
IV. Béla a foldadomanyozé
oklevelet kiadta, a szegedi
hospeseknek mar volt ki-
véltsdgleveliik. fgy tehat
Szeged nem kovet el torté-
nelemhamisitast, amikor azt
mondja, hogy a szegedi va-
rosiasodds alapjait megvets
hospesek kivaltsiga, amely
iddvel viarosi kivaltsdgga
valt, tulajdonképpen nem
lehet kordbbi 1242-nél és

minden bizonnyal nem ké- -

s6bbi 1247-nél, vagyis idén
legaldbb 750 éves.

® On kiilonbséget tesz

hospeskivdltsdg és vidros-

kivaltsag kozott...

— A korai gyakorlatban a
hospeskivaltsigok csak egy
csoportnak széltak, s nem
jelentettek varosi kivaltsa-
gokat is. Ugyanakkor ama
tény folytan, hogy aki a
hospesek kozé telepedett, az
megkapta kiviltsagaikat, e
jogok rovidesen az egész
varosra érvényesek lettek.
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Nyilvian Szegeden a kivalt-
sdg kezdetben a viraljdra
vonatkozott, s nem a mdsik
két szegedi részre. Ezekre
csak akkor terjedt ki, ami-
kor a 15. szazadban a hdrom
vérosrész egybeolvadt. A
szegedi varosiasodds alapja-
it tehat ennek a rejtélyes ki-
1étd hospes rétegnek ko-
szonhetjiik. Az azonban té-
vedés, hogy 1242 és 1247
kozott Szeged ,,szabad kiré-
lyi vdrossd” vdlt. A ,,szabad
kirdlyi varos” kifejezés a
15. szazad szakterminusa.
Tulajdonképpen tgy kell
mondanunk, hogy Szeged a
13. szdzadban a hospes-ki-
valtsag révén szabad varos-
sd és kirdlyi varossa vilt.
De e két jelzét nem szabad
egybevonni. A 13. szazadi
szabad, kiralyi varosok ko-
ziil nem mindegyik lett ké-
s6bb szabad kirdlyi varos. A
15. szdzadban a ,,;szabad ki-
ralyi védros” a tarnoki birds-
kodds ald tartoz6 varosokat
jelentette. E varosokbél
kezdetben 7 volt, majd

ogok

nyolcadikként Pest, s kilen-
cedikként 1498-ban Szeged
csatlakozott hozzajuk.

® Milyen kozvetlen ha-

tassal volt a vdrossd ala-

kuldsra a szegedi kivalt-
saglevél?

— Gyakorlatilag Szeged-
bél ez csindlt vdrost. Szeged
kordbban is kirdlyi kézen
volt, de ezzel a levéllel biz-
tosftotta poziciéjat. Ha id6-
legesen el is zdlogositottdk,
soha nem adomanyoztik el.
A kirdlytdl fiiggeni a kozép-
korban nagy kivételezettsé-
get jelentett. Mutasd meg,
mondtdk a kdzépkorban,
hogy hény koldul6rendi ko-
lostor van a véarosban, s
megmondom, milyen a va-
ros. Nos, a 14. szizadban
két magyar varos — Buda és
Pécs — volt, ahol négy ilyen
kolostor mikodott, illetve
két varos — Pest és Szeged
—, ahol hdrom kolostor 4llt.
Erdekes médon Pécs, noha
fejlett volt, jogok szempont-
jaboél kevesebbel birt, mint
Szeged. Pécs ugyanis piis-
poki varos volt, s a piispok
nem biztositotta azokat a
szabadsagokat, amelyeket a
kirdly igen. Szeged szdméra
azutdn ezek a hospesi jogok
egy sor mds kivaltsaggal
béviiltek. Igy példaul Sze-
geden a polgéarnak végren-
delkezési joga volt, vagyis
nem kellett attél félnie,
hogy ha magva szakad, a ki-
rdly vagy mas hatalom rite-
szi a kezét a vagyondra. Egy
madsik példa még érdeke-
sebb: Szegeden szabadon
vélaszthattdk meg papjukat
is a polgarok. A plébanosu-
kat elkiildhették, ha nem
voltak vele megelégedve. E
szabadsdgok azt is eredmé-
nyezték, hogy megnoveke-
dett a vdros lélekszdma. A
nagyobb magyar vérosokat
akkoriban néhiany ezer em-
ber lakta, 4m ez komoly né-
pességet jelentett. Ilyen ko-
rilmények kozott nyugod-
tabban lehetett kereskedni,
nem kellett félni att6l, hogy
amig a polgdr druért utazik,
otthon veszélybe keriil a tu-
lajdona. Ne felejtsiik el,
hogy az emlitett magyar va-
rosok — Szegeddel egyetem-
ben — nem elsGsorban ter-
mel6, hanem keresked6 va-
rosok voltak. A feudilis vi-
szonyok kozott a kivaltsag-
levél nyijtotta helyzet iga-
zén ,,polgdri” biztonsagér-
zetet jelentett. Hila a hospe-
seknek, Szeged polgdra a
kozépkorban jol koriilbas-
tydzta magdt e szabadsagjo-
gokkal.
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A Klauzal tér. (Korabeli képeslapok)




