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Elére kitervelt
hajtépés

® Munkatarsunktol
Sajdtos igazsdgtételek
torténtek Szegeden a napok-
ban. Két jugoszlav dllampol-
gar a kettejiik kozott fenndl-
16 hitelviszonyokat probadlta
rendezni a Kdlvdria sugdri-
ton. Az ados négyezer német
madrkdval volt sdros, s dtme-
neti likviditdsi gondjai miatt
a pénzt ujsdgpapirral pro-
balta helyettesiteni. Midén a
hitelezo felfedezte a turpis-
sdgot, de még mieldtt szt
emelt volna az eljdrds ellen,
az ligyfele egy csavarhiizot
vdgott a mellkasdba. Ez a
nem tilzottan bardti gesztus
viszont érthetden felboszitet-
te a megszurt férfi, s bemo-
sott egy hatalmasat tamado-
Jdnak. A mérleg: két sebesiilt
— azonban a silyosabb sérii-
lést az szenvedte el, aki el-
0szor ujsdgpapirral, majd
csavarhiizoval probdlkozott.
Ha lenne olyan ténydllds
a Btk-ban, hogy elore kiter-

velt hajtépés, joggal alkal-
mazhatndnk két holgy viszd-
lydra. Tortént, hogy az egyik
asszonysdg autojdaval meg-
tolta a mdsikat. Utébbi a
helyszinen ezt nem is vette
annyira zokon, azonban ké-
s6bb dtértékelte az ese-
ményt. Fogta magdt, bement
a mdsik holgy munkahelyére
és — kissé megtépte. Egy-
egy.

Ami a biiniigyi kréonika
fennmarado részét illeti: ér-
demes minél kevesebb pénzt
otthon, vagy pldne a kocsi-
ban tartani. A feljelentések
szerint Kdrolyi Kollégium
konyhdjdnak lemezszekré-
nyébol 300 ezer, egy iillési
lakdsbol 350 ezer, egy sdn-
dorfalvibol pedig 400 ezer
forintot vittek el, természete-
sen kdpéban. De volt olyan
is, aki a kdvépénzét felejtette
autdjdban és attol fosztottdk
meg. Ennek osszege 123 ezer
forint.

Franciahdgy,
mi losz veled?

A jobb sorsra érde-
mes Franciahdgy ,torté-
nelmében” donté fordu-
latot hozhat a joliusi
kézgyolés. Mint arrél
beszamoltunk: az Gjré-
kusi parlagfoldet, illetve
annak legjobb részeit
harman is megvennék,
hogy ott épitkezzenek.
A képviselék ma arrél
dontenek: melyik ajan-
latot fogadjak el. Az
ajanlatok lényegérdl és
jellemzéirél lapunk ked-
di szamaban kilénbozé
véleményeket kozdl-
tink. Azéta Ujabb szem-
pontok is folvetédtek.
Joggal kérdezhetik a
szogediek: Franciahdgy,
mi |8sz veled?!

Rézsa Edit, orszdggyiilé-
si képviselo (SZDSZ): -
Nagyhatasu tervnek tartom,
hogy Franciahogy a Vildg
Utcdjava és Spar-aruhdzza
fejlédjon! Ez szolgdlna a
véros érdekeit — hosszi td-
von is. A terv minden pozi-
tiv elemének megvalésula-
sdt biztosité garancidkat ki-
kovetelni, illetve a feltétele-
ket megteremteni a szegedi
onkorményzat joga és kote-
lessége. Am egy, a varos
fejlodését inspiralé elképze-
1ést a ,,csak azért is” elv
alapjan elvetni: sziklatoko-
riségre vall.

Dobé Janos, az érintett
vdrosrész képviseloje, a Fi-
desz-MPP onkormdnyzati
[frakcidjdnak tagja: — Mind-
hdrom ajdnlat arrél szél,
hogy az Interspar iizletkoz-
pontja épiilne ol a Francia-
hogynek nevezett teriilet
egy részén. A legjobb, iizle-
tileg is megvaléstihat6 ajan-
latot szerintem az UB Lea-
sing Kft. tette. Nem csak
azért, mert a teriilet négy-
zetméteréért 8 ezer forintot
fizetne, hanem azért is, mert
egységesen kezeli a teriile-
tet. A Vildg Utcdja ,kroko-
dilja” szép, de megvalosita-
sa rendkiviil kétséges. Ez a
szegedi program mar annyi
lehetéséget kapott, szerzdi
mégsem tudjak felmutatni a
megvalésitds garancidit!
Tovabb mér nem lehet az
id6t hizni! Almodtak ide
egykoron szabadidéparkot
és uszodat, aztan Vilag Ut-
céjat, de én elégedett leszek,
ha — megfelelé tavolsagra a
lakéteriilett6l — megépiil az

iizletkbzpont és a piarista
gimnazium, koriilotte pedig
lakéhézak lesznek!

Apré Juhdsz Jénos, a
Vildg Utcdja Kft. iigyvezets
igazgatdja: — A véros veze-
t6i részérdl eddig kozzétett
dllasfoglaldsokra reagilva
hangsilyozni sziikséges: a
Franciahogy hasznositdsira
nem egyediil palydzott a Vi-
lag Utcdja Kft., hanem hé-
rom vildgcéggel kozosen. S
a Creditanstalt, az Interspar
és a svdjci Aspiag Manage-
ment AG fizet6képességét
és gazdasdagi hatterét meg-
kérddjelezni, tobb mint el-
gondolkodtaté. E cégeknek
a polgarmesterhez kiilon is
eljuttatott palydzata egyér-
telmiden rendelkezik a ga-
rancia biztositasardl: a telek
arét a részletes rendezési
terv és az elvi épitési enge-
dély onkorményzati (szep-
temberben esedékes) jova-
hagyésa utdn azonnal és egy
Osszegben atutalja. A Unic-
bank pdlyazatdval a kozgyu-
1ést szandékosan félreveze-
tik! Egyrészt azért, mert az
nem , kereskedelmi koz-
pontot”, hanem Spar-aruha-
zat €s benzinkutat tartalmaz,
masrészt e cégtél az Inters-
par a megbizast junius 11-
én visszavonta. A-harmadik
pdlydzoénak, az ,Imperial”
csoportnak pedig nincs
szakmai programja, csak te-
riiletet vdsarolna.

Paszti T. Gyula, a me-
gyei kozgyilés alelnoke, a
teriiletfejlesztési iigyek szak-
értdje: — Franciahogy hasz-
nositdsdnak jogi és pénz-
ligyi részét kontrolldlni a
varosi onkormdnyzat fel-
adata. A térség szempontja-
b6l a Vilag Utcdja projekt
tartalmi részét vizsgéltuk. S
tdmogatdsra mélté otletnek
talaltuk, mert olyan kdzpont
lenne, ahol — a kdzismert
jellemzGkon til — példaul
kiilfoldi cégek képviselete is
megjelenne. Ez pedig rend-
kiviil 6sztonzdéen hatna a
kornyék gazdasdgdra! Fi-
gyelembe kell venni, hogy
Szeged akkor lesz valéban
regiondlis kdzpont, ha olyan
funkciékkal rendelkezik,
amelyek alapjan a gazdasig
szerepl6i inkabb ezt, s nem
egy masik vdrost védlaszta-
nak arra, hogy ott megjelen-
jenek.
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® Kozgyuléssel nem lehet vagyont mikodtetni

A hivatalnok rossz

Szakérték szerint ez
év oktoberére varhaté
az dnkormanyzatok elsé
csédhullama, ha marad-
nak a korabbi tendenci-
ak. Basthy Gabor, Sze-
ged gazdasagi igyekeért
felelés alpogarmesteré-
nek ugyanez a vélemeé-
nye, azzal a kitétellel,
hogy a varos jobb hely-
zetben van, mikodéke-
pesebb, mint altalaban
az 6nkormanyzatok. A
csédkozeli helyzet oka
az alpolgarmester sze-
rint tobbek kézott az,
hogy megfortak az al-
lamhaztartasi - kézokta-
tas, egészségigy stb. -
reformot. O viszont sze-
retné végigvinni a va-
roshaztartasit, amelybél
még sok minden lehet,
csak népszerd intézke-
dések sorozata nem. Az
alpolgarmester or tehat
csapasokat ad és csapa-
sokat kap, s 0gy tonik,
eddig az utébbiakat is
jol birja.

— Két oroklott problémat
nem tudott megoldani a kor-
maényzat, az egészségiigyi €s
nyugdfjrendszer dtalakitasat,
valamint az 6nkormanyzati
rendszer reformjat. A prob-
lémédkat egyszerden ,at-
nyomta” a biztositdsi alapok-
ra és az onkormanyzatokra.
Mindkét teriilethez egyre ke-
vesebbet ad az édllam, s egy-
re tobbet az 6nkormanyzat.
Széval, pluszfeladatokat ka-
punk, pluszforrdsok nélkiil.
Szegednek kiilonben egy-
millidrdos tobbletet jelente-
ne, ha elfogadndk a beter-
jesztett térvényjavaslatot. De
ha a pedagégus-szakszerve-
zet vezetése megjelenik
Horn Gyulédnél, akkor min-
denki mindent aldfr anélkiil,
hogy a ténylegesen fenntarté
onkormdnyzatok benne len-
nének az alkuban. K6zben
mindenki tudja, hogy az ok-
tatdsi rendszer pazarld, jogi
és kozgazdaséagi szabélyo-
zatlansagt6l terhes. Mikodé-
sési koltségiinkbdl 41 szaza-
1ékot visz el az oktatas, ért-
het tehat, hogy itt is megp-
robalunk takarékoskodni.

® Ez egyrészt rendkiviil

népszeriitlen, mdsrészt a

Jové szempontjdbél na-

gyon elszomorito.

— Az elad6sodds még el-
szomoritébb lenne, én in-
kabb a mikodéképességet
tartom szem el6tt. A megyei
jogu vdrosok mdr eddig is
kozel 20 millidrd forinttal
adésodtak el, s a szigorid
IMF-feltételek miatt a kor-
many ezt nem fogja dtvallal-
ni. Raadasul itt van még ne-
ki a tébé 60 millidrdos hia-
nya. A jové pedig egyaltaldn
nem biztaté, az onkormany-
zatok Osszes dllami forrasbol
szarmazé bevétele csak 6
szazalékkal lesz magasabb
1997-ben, mint az idén, mi-
kozben az inflacié megkoze-
liti a 25 szazalékot.

® Mit tehetnek ilyen

helyzetben az onkor-

mdnyzatok?

— Szerintem két valaszta-
suk van, vagy csédbe men-
nek, vagy megreformdljdk
magukat. Legfontosabb a
koltségvetési gazdalkodds
centralizdldsa annak érdeké-
ben, hogy a pénzeket minél
hatékonyabban hasznalhas-
suk fel. Az igy nyerhet6 ka-
matndvekményt be lehet for-
gatni a mikodtetés finanszi-
rozasasba. A masik fontos
ok, hogy az intézmények ne
tehessenek fedezetlen kote-
lezettségvallalalasokat.

Basthy bor: Snkormén vagy csédbe mennek,

vagy megreformaljak magukat. (Foté: Nagy Laszlé)

(Nem szabad elfelejteni,
hogy a 60 napon tili lejart
kovetelést mdr a csédtor-
vény kezeli, s nem szamit,
hogy az 6nkorményzat, vagy
annak egy intézménye tszott
el. A felel6s mindenképpen
az onkorményzat.)

® Hogyan lehet az elmé-

letbél gyakorlat?

— Az els6 1épés olyan gaz-
ddlkodasi rend kialakitasa,
amelyben az intézmények
csak egy koltségvetési szam-
laval rendelkeznének, hogy
atlathatébb legyen a finan-
szfrozasuk. Napi iitemezés-
ben, dekiddos bontasban kell
elkésziteni kiadasi terveiket.
Ennek tovéabbfejlesztése
tobbirdnyi lehet, az egyik
példaul az. hogy valéban
megszinik az intézmények
szamldja. Ez csorbitja 6ndl-
l6sdgukat, de azt meg kell
vizsgélni, hogy egy szigo-
ribb gazdilkoddsnak milyen
lesz a hozadéka. Amennyi-
ben nem lesz érdemes, akkor
nem lesz akkora szigoritds
sem. Ha egy vdrosi kincstar
létrehozdsasaval kibivot le-
het taldlni az 6nkormanyzat
teljes gazdalkoddsdnak 4l-
lamkincstar ald rendelése
aldl, akkor célszeri megfon-
tolni a teljes kincstari gaz-
ddlkodds bevezetését. Ez
persze felerGsitheti az intéz-
mények és az onkormanyzat
orok ellentétét, ami abbol fa-
kad, hogy az elldtand6 fel-
adat az intézményeknél, a
pénz pedig az onkormany-
zatndl van. Az 6nkormdny-
zat pedig a torvényes kere-
tek kozott dont arrél, hogyan
haszndlja fel a pénzt. Az at-
térésnél nem csak a szdmla-
vezetést kell megvizsgdlni,
hanem azt is, hogyan lehet
ellatni leghatékonyabban a
nem szakmai feladatokat. Ez
a kincstdri gazddlkodas
egyik dga. Masodik nagy lé-
pés a feladatok ellatdsasanak
normativ finanszirozasa.

® Mit jelent ez a helyi

szabalyozds szintjén?

— Donteni kell az ellatan-
dé, kotelez6 feladatokrol,
valamint a finanszirozhat6
preferencidkr6l. Ehhez meg
kell hatdrozni a sziikséges
kozalkalmazotti 1étszimot, s
mindezt 6sszehangolni az
onkormdanyzat anyagi lehe-
téségeivel. A nemrég elfoga-

dott, kdzoktatasra vonatkozé
normativ finanszfrozési el-
vek nem teljesitik ezeket az
elvarasokat és csak fél 1épés-
nek tekinthet6k a normatfv
irdnyba. (Szerintem a kozok-
tatdsi torvény két 1épést
visszalép a a normativ finan-
szfrozasban.) Itt is sziikséges
egy folyamatos teljesitmény-
figyelés — monitoring —, s a
mérhet§ paraméterek isme-
retében médositani kell a fi-
nanszfrozasi rendszert. Ujra
kell gondolni az intézmé-
nyek mikodésésrél sz616 he-
lyi szabdlyozast, akar az in-
tézményi onallésag fogalmat
is.

A harmadik nagy teriilet a
nonprofit szervezetek mi-
kodtetése. Amikor a felada-
tok normativ oldalr6l nem
foghaté meg, de jelentds sa-
jat bevétel realizalhat6, ak-
kor intézményenként — 4lta-
lanos képlet nélkiil — kell
megoldast taldlni. Ez lesz a
leghosszabb folyamat a va-
roshdztartdsi reformban. Az
onkormdnyzat az éltala koz-
haszninak talalt feladatokat
megfinanszirozza, de a
nonprofit tirsasdg — példaul
az Ifjusagi Haz — gazdélko-
déasédért mar nem felel korlat-
lanul, s a dolgozék kozalkal-
mazotti jogviszonya is meg-
szlinik. A gazdalkodds ke-
vésbé lesz kotott, mig az ér-
dekeltség novekszik. Egy
kovetkezé nagy teriilet az
onkormdnyzati vagyongaz-
ddlkodds korszerisitése.
Egyre inkdbb piaci médon
kellene hasznositani a va-
gyonelemeket. Nem erre
szervezték az onkormanyza-
tokat és nem ehhez igazodik
az érdekeltségi rendszer. Az
illetménytabldaba besorolt
koztisztvisel6kkel nehéz ér-
dekeltségi viszonyokat te-
remteni. Nem lehet hatéko-
nyan mikodtetni a vagyont a
kozgytlésen keresztiil. Ezért
latszik célszertinek: bizonyos
vagyonelemek kezelését erre
a célra létrehozott gazdasagi
tarsasag kapja meg, kifeje-
zetten eredményorientdlt
alapon. Ilyen az 6nkormany-
zati portf6lié kezelése, ilyen
az iizleti jelleggel mikodtet-
het§ ingatlanvagyon. Ilyen
lehet a kozszolgaltaté tdrsa-
sdgok parhuzamos tevékeny-
ségeinek Osszevondsa, a fel-

adatok d4tcsoportosfitdsa.
Most van 13 kft. 13 gazdasa-
gi igazgatéval, munkavéde-
lemissel, bérszamfejtével,
minden cégnek van szallitasi
részlege, sokan kezelnek in-
gatlanvagyont.

® Ez az osszevondsféle
érdekeket sért, mikozben
mindenki attol fél, hogy a
ma hatalmon levék iil-
hetnek a megcsappant
szdmu, de oridsi gazdasd-
gi potencidlt jelenté veze-
toi székekbe. Egy gazddl-
kodé cég vezetdit nem le-
het vilasztdsonként cse-
rélni.

— Erre nincs j6 megoldas,
legaldbbis olyan nem léte-
zik, amelyik minden érde-
kelt fél elvardsanak megfe-
lelne. A vezetSket nem le-
het, de nem is szabad vilasz-
tasi ciklushoz kotédéen ki-
nevezni. Egyszerien ki kell
mutatni az 6sszevondsbol
szdrmaz6 megtakaritdsokat.
Az is val6szind, hogy kiilsg,
objektiv szakértGk kellenek,
akik feliil tudnak emelkedni
a helyi politikai érdekeke-
ken. Ezt nem lehet kikeriilni.
Egy helyi reformprogram
kovetkezetes végigvitele
azonban segithet abban,
hogy Szeged - egyediili
nagyvarosként az orszagban
— ne adésodjon el, ne élje fel
vagyonit, hogy a vagyon-
hasznositds bevételét fejlesz-
tésre forditsa, s az elmalt
években kialakult - orsza-
gosan ugyancsak példatlan —
20 szézalék koriili felhalmo-
zasi ratajat ne adja fel. Mert
azt senki sem vitatja, hogy
fejleszteni kell a véllalkoza-
sok megtelepedéséhez,
hosszi tavi mikodéséhez
elegendhetetleniil sziikséges
infrastruktirat. Hosszu tavon
a helyi adéfizeték egyre na-
gyobb részt fognak villalni a
varos fejlesztési koltségei-
nek elGteremtésésben, s ezt
ugy kell elérni, hogy a helyi
adéterhek csak a kozponti
csokkenésével novekedje-
nek. Itt kell megjegyeznem,
hogy a helyi adék mértéke
Szegeden a legkisebb, a be-
vételeket tehat csak az alap
szélesitésével, az addbala-
nyok szimdnak novelésével,
illetve 1j adéfajtak bevezeté-
sével lehet emelni.

Kovéacs Andras

® Ma kezdédik
Kétnapos
kozgyilés

Két napon at tanacs-
koznak a szegedi dnkor-
manyzati képviselék a
Torony alatt. A kézgyo-
lés ma 9, holnap 13 éra-
tol Ulésezik a varoshaza
disztermében. A testilet
juliusi 8sszejovetelének
nyilvanos részén 41, a
zart Ulésen tovabbi 8 na-
pirendi téma keril(ne)
teritékre.

A kozgyilésen megvita-
tand6 problémakorok koziil
négyet a Szegedi Erdek-
egyeztetd Tandcs (SZET)
tegnapi iilésén is megtargyal-
tak a munkavallalék, a mun-
kaado6k és az onkormdnyzat
képviselGi. Az uj parkoldsi .
rendszerrdl elmondtik, hogy
a rendelet 4ltalanos feliilvizs-
gdlata sziikséges, 4m addig is
tdmogattdk a Kereskedelmi
és Iparkamara, illetve az on-
kormanyzat kozott kialakult
egyezséget. A SZET tagjai a
parkolasi dfjak megallapita-
sdhoz \j szempontokat is fol-
vetettek. Igy példaul azt,
hogy a nonprofit és a karita-
tfv szervezetek is kapjanak
kedvezményt. Az idei viz és
csatornadij médositdsa kap-
csdn azt a tervet preferaltak,
hogy az 6nkorményzati kép-
visel6kbol alakuljon egy tar-
gyal6 delegici6, mely kos-
son dralkut a Viziigyi Kft.-
vel. A SZET véleménye: a
csokkend vizfogyasztds ne
jelentse a viz és csatornadfj
emelését, mivel e 1épés csak-
is az érintett cég profitjat no-
velné. A testiilet llaspontja:
a kozbeszerzési torvény eld-
frdsait a viziigyi teriileten is
alkalmazni kell. A belvdrosi
Tisza-hid forgalmi rendjére
kidolgozott javaslatok koziil
az kapta a SZET tobbségi
szavazatit, mely a kordbbi
helyzetet dllitja vissza.
Vagyis: e hidat majd a gya-
logosok, a tomegkozlekedési
jarmivek és a személyautok
is haszndlhassdk. Ennek kap-
csén a SZET felhivta a fi-
gyelmet arra, hogy ésszerisi-
teni sziikséges a belvdrosi
forgalmi rendet, melynek
eredményeként el kell érni,
hogy az aut6k minél rovi-
debb idé alatt elhagyhassdk e
varosrészt. A tomegkozleke-
dés fejlesztési lehetoségei ko-
ziil .a SZET a villamos iize-
meltetésii jarmiveket tadmo-
gatja. Megbiijik a sok koz-
gyllési téma kozott, bar
nagy érdeklédésre tarthat
szamot a nagybani piac, a
tapéi komp, a Franciahogy
hasznositdsanak, a Viddm-
park bérbeaddsdnak u'gy(; is.
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Kérdéiv

Dr. Rigé Mihaly, a Kozle-
kedéstudomédnyi Egyesiilet
Csongrad megyei tarselnoke
arrél értesitette szerkesztGsé-
giinket, hogy a szegedi bel-
varosi hid megnyitdsa utdn
kialakitandé forgalmi rend-
r6l sz616 kérdGivet a véros
hdrom pontjdn is megtaldljak
azok, akik véleményt szeret-
nének nyilvanitani az iigy-
ben. A Széchenyi téri Nagy-
posta foldszinti ligyfélszol-
gélati termében (a bejarattol
balra nyilé ajté mogott), a
Szegedi Nemzetkozi Vasar
teriiletén, a Matdv Rt. pavi-
lonjdban, valamint a szegedi
polgdrmesteri hivatal iligyfél-
szolgalati iroddjdban is dtve-
heté a tdjékoztaté anyag,
amelynek végén négy lehets-
ségbdl vélaszthat6 ki a leg-
megfelel6bbnek itélt megol-
das, a belvdrosi hid haszné-
latba vételére vonatkozéan.




