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a Belvdrost.
Fdj a sziv!

Sziv

vdros: élélény. A nagyvdros motorja, szive: a
centrum. A Belvdros dllapota az idegen szdmdra
is elarulja: milyen ,egészségnek” orvend a telepiilés.
Az ,,amerikds” city nappal nyiizsg6, zdrora utdn ha-
lott. A nyugat-eurdpai hangulatos centrumok éjjel is
mutatjik az élet jeleit. Melyik mintdt tartja kovetendo-
nek Szeged? Ez itt a kérdés!
Legyen tiszta, csendes, biztonsdgos! A pihenést és
az iigyintézést is szolgdlja Szeged centruma!
De halott lesz Szeged szive, a Belvdros?! - kérdezik
mostandban egyre tobben a tombrekonstrukcio
hirére reagdlva. Mert a szegedi centrum lerobbant, el-
hanyagolt épiileteire, vizvezeték és csatornarendszeré-
re bizony rdférne a feliijitds. Am a feldjitdsnak neve-
zett akciobdl gy tinik, dtalakitds lesz. Az onkor-
mdnyzat a belvdrosi lakdsok jo részébdl iroddt, iizletet
és mds ,,szolgdltaté egységet” kivan kialakitani. A
megmaradt lakdsok bérleti dijat pedig akdr kétszdazszo-
rosra emelni. Azt beszélik: az iijgazdagok foglaljik el
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Hianyzé egységes
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rendezési
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~Legyen a gyalogosoké”

Novak Istvan varosi
féépitész szerint a bel-
varosi tombrekonstruk-
ciés programot csak ak-
kor szabad megkezdeni,
ha egységes rendezési
terv készil az egész Kis-
koriton beliili teriletre.
A ,sétalé varosrész”,
vagyis a gyalogosok
szamara kialakitott zé6-
nak kiterjesztésével le-
hetne kihasznalni mind-
azon lehetéségeket,
amelyeket a torténelmi

varosmag rejt magaban.

Biér évek 6ta készen ill
mdr a Dugonics tér, Kardsz
utca, Kolcsey utca és Tisza
Lajos korut altal korbezart
tomb rekonstrukciés terve, a
megvaldsitds egyelGre varat
- magdra. A varosi f6épitész
szerint ugyanis hiba lenne
tombonként végrehajtani a
Belvdros rehabilitdcios
programjat: el6bb vildgosan
meg kell hatdrozni az egész
teriilet rendezési alapelveit.

A Kiskorut és a Tisza
kozti rész ugyanis egészében
védettnek tekintendé — errdl
még 1990-ben hatdrozott a
varosi kozgyilés. Novak Ist-
véan dgy véli, nagyon fontos
dontést hozott az akkori kép-
viselGtestiilet, hiszen most
mdar nem lehet ,,merénylete-
ket” elkovetni az arvizi djja-
épitésnek koszonhetéen
szinte pdratlanul egységes,
eklektikus varosmag ellen.
Mert azt nehéz lenne tagad-
ni, hogy kordbban folépiilt
itt néhany olyan haz is, ame-
lyeknek jobb lett volna vala-
hol masutt helyet keresni.

A féépitész elképzelései
szerint a védelmet ki kellene
terjeszteni a Kis- és a Nagy-
korit kozotti teriiletre is. Es
ha tovdbbmegyiink, mdris
ott taldljuk magunkat a va-
rost koriiloleld, tombos be-
épitési lakételepi gyidriben,
amellyel éppigy torédni
kell. (Mar késziil Tarjan va-
rosrész egyes teriileteinek
rehabilitdciés programja is.)
S ha még tavolabbra tekin-
tiink, akkor kornyezé telepii-
lések (Algyd, Széreg, stb.)

fejlesztésérdl sem szabad el-
feledkezni: Novdk Istvdn
rendszeresen jar lakossagi
férumokra, s személyesen is
tajékoztatja a helybélieket a
tervezett programokrol.

A kiindulasi pont azonban
mégiscsak a Tisza Lajos ko-
riton beliili teriilet, a vdros
szive. A f6épitész szakérts-
ket bizott meg olyan vizsga-
lati anyagok elkészitésével,
amelyek megalapozhatjik a
Belviros rehabilitdciés ter-
veinek kidolgozast. fgy pél-
déul - egy holland program
szerint — szamit6gépes mo-
dellezéssel vizsgaljadk meg a
teriilet kozlekedési rendsze-
rét, s természetesen a lehet-
séges valtoztatasokra is ké-
sziilnek tervek. A f6 cél: a
Belvdros legyen a gyalogo-
soké! Viszont ha a gépkocsi-
kat kitiltjdk a varoskdzpont-
bél, akkor ez nem lehetséges
parkoléfeliiletek kijelolése
nélkiil. A problémat foltehe-
téleg parkolohdzak épitésé-
vel lehet megoldani.

Ugyancsak nagy feladat a
kozmiihdlozat folujitdsa — a
vizvezeték- €s csatornahalé-
zat lassan matuzsdlemi kor-
ral dicsekedhet. Csak eztudn
érdemes nekildtni a jelent6-
sebb tombrehabiliticiénak.

Mindemellett tobb épiilet
rekonstrukciéja mar meg is
kezdddott: elég taldn a Klau-
zal tér, Kelemen utca, Szé-
chenyi tér tombjét emliteni.
A virosi f6épitész fontosnak
tartja, hogy a folujitasok mi-
att kikoltoztetett lakok szd-
mdra megfeleld nagysdgu és
szinvonali, s nem utolsésor-
ban ugyancsak belvdrosi la-
kdst kell biztositani. Sziik-
séglakdsba koltoztetésrdl sz6
sem lehet...

»A Belviros rendezését
egy virosfejlesztési organi-
zéacibs terv elkészitésével
kell kezdeni” — mondta No-
vak Istvan. A terv el6készi-
tésén szakemberek egész
csoportja dolgozik; a fGépi-
tész a kiilonféle szakteriile-
tek legkivalobb képviseldit
igyekezett bevonni a foltaré
munkdba.

Ny. P.

Az arviz elétti polgarhazra az Ujgazda

A tombrekonstrukcio-
sorozatrél lapunkbél ér-
tesiltek a belvarosiak is.
Magat a hirt rommel fo-
gadtak az onkormany-
zati tulajdonu lakéasok
jobbara kézépkory vagy
nyugdijas bérléi. De mi-
vel senki semmirél nem
kapott hivatalos papirt,
arra gondoltak, ebbél a
tervbél se lesz semmi! De
gy tonik, mégis meg-
kezdédik a felujitasnak
nevezett atalakitas,
melynek kovetkezménye
a lakécsere is. Mit szol-
nak a varos centruma-
nak nagy atalakitasahoz
az érintettek, a jelenlegi
belvarosiak?

Meg is lepédtek példaul a
Dugonics tér 2. lakéi, mikor
tavaly novemberben megje-
lent Koczor mérndk ur, s a
bérldket a ,,foldjitashoz”
kapcsolhat6 igényeikrél fag-
gatta. Ennél is nagyobb
megdobbenést viltott ki az
1995. december 12-i gyiilés,
melyre az ,, I. szamid belva-
rosi tomb” rekonstrukci6ja-
ban érintett, azaz a Dugonics
tér 2.,3.,4. €és a Kolcsey utca
6. lakéit hivtik. A félszaz
belvédrosi lakos szdmadra
ugyanis ekkor vélt nyilvdn-
valéva: tiltakozasuk ellen-
ére otthonukbdl el kell kol-
tozniiik, de nem tudni, mikor
és hova, ellenben bizonyos,
az \jjavarazsolt belvarosi la-
kést az eddigi bérl6k nem
kapjak vissza. Az ok: feliiji-
tds helyett dtalakitjdk az
épiileteket. Vagyis: otthono-

kat vernek szét, majd iroddk,
iizletek uraljdk a terepet, a
meghagyott onkormdnyzati
lakdsok pedig nagy alapte-
riiletiiek lesznek, s ezeket
spiaci”, azaz horribilis
osszeg bérleti dij ellenében
kivdnjdk értékesiteni.

Még egyes varosatydk is
tiltakoznak az ellen, hogy a
Belvdrosbél, a 2500 énkor-
manyzati lakdsbél kipaszi-
rozzdk az embereket! Nincs
elegend6 6nkormanyzati la-
kds arra a célra, hogy az
érintett belvarosi lakosokat
legaldbb a feldjitas idejére
megfelel6 koriilmények ko-
z€ helyezzék.

A Dugonics tér 2-ben €él6
dr. Farkas Gyula egyetemi
tandr szerint jogosnak tlinik
a héaz lakéinak azon foltéte-
lezése, hogy e miiemlékjelle-
gul hdz bérleti jogdt gazdag
és ezért befolydsos magdn-
személyeknek kivanjdk dtjdt-
szani. Nincs méds magyarazat
arra, hogy: egyrészt e nem-
rég feldjitott épiiletet miért
kell most 4talakitani; mas-
részt a miemlék jellegd, ere-
detileg is lak6haz funkci6ji
polgarhdzb6l miért akarnak
irodédk, s ,kdvéhazi szalon”
céljara ,.ellopni” lakasokat;
harmadrészt miért nem kol-
tozhetnek vissza azok a bér-
16k, akik itt €lték le a fél éle-
tiiket, s eddig is tisztessége-
sen fizették a lakbért és a
koziizemi dfjakat?! Az épii-
let iroda és szolgaltato, vala-
mint atjar6 hazza alakitdsa
megsziintetné az arviz el6tti
Szeged hangulatat idézd,
volt Vajda hdz eredeti funk-

Halélra itélt Belvaros?
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goknak faj a foga? (Foté: Karnok Csaba)

cigjat és jellegét. Nem be-
szélve arr6l, hogy igy itt a
binozés egy tjabb belvarosi
gocpontja alakulhatna ki.

A dr. Farkas Ldszlo
(KDNP) interpelldciéjara
adott védlaszaban Veres Kd-
rolyné, a polgarmesteri hiva-
tal vagyonkezel6 és vallal-
kozéi iroddjanak vezetGje
hangsilyozta: a feldjitdsok
és atalakitdsok célja a mi-
szaki helyredllitds és az,
hogy ,,az ingatlah hasznosi-
tdsa a vdros gazdasagi érde-
keinek figyelembevételével
torténjen”. A jelenlegi bérle-
ti dijak az épiiletek iizemelte-
tésének koltségeit sem fede-
zik, nem hogy a felujitdso-
két! Tudomdsul kell venniiik
a bérléknek: az épiilet tulaj-
donosa az onkormanyzat és
gyakorolni is kivanja e joga-
it!

Ennek ellenére szintén
érthetetlen a ,,szomszédvar-
ra”, a 40-es években épiilt,
60-as években emeletraépi-
téssel feldjitott Dugonics tér
3. szamu hdzra kimondott
itélet. Az ott lak6k mar hatd-
rozatot is kaptak. Mégpedig
— szamukra meglepé médon
— a makoi polgdrmesteri hi-
vataltol, rdadasul ,javitott”,
de egymadsnak ellentmondd,
kétféle tartalmui szoveggel.
Ez — az egyik laké, dr. Toth
Péter nyugalmazott ligyész
szerint — sérti az dllamigaz-
gatds szabdlyairdl sz6l16,
1957. évi torvényt is, mert

“lakdsiigyben az az dllam-

igazgatdsi szerv illetékes el-
jarni, melynek teriiletéhez
tartozik az ingatlan. Aztan:

az eddig postdzott hatiroza-
tok egyike felujitasrol, a ma-
sik datalakitdsrél sz6l, de
egyikben sem tesznek emli-
tést a lakok elhelyezésérdl,
mivel kimondatik: a munka-
latokat a lakék birtokhabori-
tasa nélkiil kell elvégezni.

Borzaszt6 ez a lakok elle-
ni léklektani hadviselés! —
mondja egy magat megne-
vezni nem kivdnd idés
asszony. Erthetetlen, hogy
mig egyesek megvasarolhat-
jak lakésukat, addig masokat
lakdsuk bérleti jogviszonya-
t6l is megfosztanak. Azok,
akik ragaszkodndnak jelen-
legi belvérosi otthonaikhoz,
lehetetlen helyzetbe keriil-
tek! Rakényszeritik Gket a
koltozésre, holott sz6 sincs
arrél, hogy — a lakastorvény
szellemében — azonos értékd
lakdst kapndnak cserébe. A
kornyezet e kényszerd val-
toztatdsa anyagi, s lelki te-
her, amibe bizony az idés
emberek bele is rokkanhat-
nak...

Az onkormdnyzat dontott
a belvdrosi hdzak rekonst-
rukcidjdrol, de az ott lakok
megkérdezése és egyetértése
nélkiil! Ezért tobb érintett el-
keseredetten kérdezi: a pol-
gér nem szamit, csak a pénz
diktal?! A kisjovedelmd bér-
16ket ,lecserélik” az djgaz-
dagokra?! Akdr azon az dron
is, hogy az énkormanyzat
Szeged egységes, eklektikus
stflusi Belvdrosat ,,cityvé”,
az élettdl liikkteté centrumat
halott iizletnegyeddé nyo-
moritja?!

Ujszaszi llona

A képviselé
és varosa

Milyen Belvarost sze-
retne a képviselé? - kér-
deztik a kdzgyoilés né-
hany tagjat.

Tisztasag,
biztonsag

Dr. Vanyai Eva (MDF),
a Belviros egyik képvisel6-
je, alpolgarmester: — Tiszta,
virdgos €s biztonsigos Bel-
vérost szeretnék. A belvéros
arculatdnak alapja: a tomb-
rehabilitacié, amit folytatni
kell. A vdros centruma a
gazdasagilag fejlett orsza-
gokban elsGsorban iizleti cé-
lokat szolgdl. Tobb vendég-
csalogaté presszé, terasz
kellene. Programokban ma
sincs hidny:.

Piac,
uvzletek

Juhasz Antal (Munkas-
part), a vdrosfejlesztési és
tulajdonosi bizottsag elno-
ke: — Szivem szerint min-
den hazat feldjittatnék, s
minden jelenlegi bérl6t a
lakdsaban hagynék. De
mast diktdl az élet! Ezért a
piaci viszonyokhoz igazitott
Belvdrost képzelek el. Az
épiiletek alsé részében iizle-
tekkel, masodik és harma-
dik szintjén reprezentatfv
bérlakdsokal.

Nyvugalom,
oxigén

Dr. Szilvasy Laszlé
(KDNP): — El6, tiszta leve-
80jii, nyugodt Belvérost sze-
retnék! Ezért a Tisza Lajos
koriton beliil legsziveseb-
ben kitiltandm az autdkat.
Mint majdnem belvérosi la-
kos nem szeretném, ha a
bankok és iroddk holt ne-
gyedévé alakulna a Széche-
nyi tér és kornyéke.

nCity”

Kénya Gabor (MSZP), a
lakdsiigyi bizottsidg elnoke:
— Tamogatom a nyugati
mintdju nagyvdrosi ,city”
kialakitasat, hiszen Szege-
den is fizetGképes kereslet
van a frekventdlt helyen 1é-
vé iizletekre, iroddkra €s
reprezentativ bérlakédsokra.
Ugyanakkor a jelenlegi bel-
vérosi bérlGk elhelyezésére
nincs elegendé lakdsunk,
ezért is szorgalmazom az
onkormanyzati épitkezést.

Onnek hogyan tetszene?

Torok Rita (épitoipari
szakkozépiskolds): — Leendd
szakmabelinek is érzem ma-
gam kissé, s igy szeretném,
ha megmaradna a Belvdros
egységes arculata. Ugyanak-
kor fol kéne djitani szdmos
kozépiilet homlokzatat.
Tobb szérakozéhelyre lenne
sziikség szerintem. Megfi-
zethet6, de szinvonalas he-
lyekre gondolok, melyeket a
szegediek, kiilfoldiek egya-
rant latogatnak.

Biré Ferencné (iigyinté-
z6): — Tisztdbb Belvdrost
szeretné€k! Itt van példaul a
Deédk Ferenc utca, ahol na-
ponta kozlekedem, s latom,
piszkos. Kiilonosen hétvé-
genként tapasztalni, szemét
boritja a jardat. Nem akarom
megsérteni a szegedieket, de
a Dunéntilon, ahonnan szar-
mazom, éltaldban tisztdbbak
az utcdk. A terek tobbnyire
rendben vannak, s a parkosi-
tas is aranylag megfeleld.

Sarszegi Istvan (szinpad-
mester): — Kerékparral jarok
be naponta a Belvarosba, igy
azutdn tapasztalom, elhanya-
golt dllapotiak az utak. A
Széchenyi térnél, a sinek
mellett, akkora rések vannak,
hogy szétrazzdk a jarmivet.
Az utdllapotokra minden-
képpen jobban oda kellene
az onkorményzatra figyelnie.
A parkolasi helyzettel jelen-
leg elégedett vagyok, épp-
ugy, mint a parkokkal.

Volosinovszki Miklés
(villamosmérnék): — A bel-
vérosi tisztasdggal egydlta-
lan nem vagyok megeléged-
ve. A parkolok zsifoltsaga a
parkoldjegyek bevezetése
Ota megsziint. Amit minden-
képpen szeretnék: hidfoliji-
tas elkésziilte utdn miel6bb
ésszerisitsék a forgalmat.
Szamtalan a folosleges kité-
ré, ezzel egyiittjar a sok
iizemanyagfogyasztds, azzal
pedig a rossz levegé.

Koréh Katalin (gimna-
zista): — Hangulatosabb bel-
vérost szeretnék, mozgalma-
sabbat, fiatalosabbat. Kiilo-
ndsen nydron nem artana, ha
tobb szabadtéri rendezvény
lenne az utcdkon. Lépjenek
fol zenekarok, legyenek
diszképartyk. Pécsett, ahogy
leiiltiink a mizeum elé, szin-
te mediterran hangulat fogott
el, ugyanez Szegeddel kap-
csolatban nem 4llithaté.
(Foté: Somogyi Karolyné)



