— Lehet tudni, a kétet-
nyito frasbol, hogy Sziv
Erné egy borus decem-
beri délelétton sziiletett,
amikoris zsebredugoit
kézzel allt a redakcio eme-
leti ablakaban, szaja sar-
kaban cigaretta fiistélgott
és azon tdandédott, milyen
is valojaban a Tisza. Me-
lyik évben tortént?

— Ez a torténeti szempon-
tu megkozelités. Nem mon-
dom, hogy nem lényeges ez
is, hiszen Sziv Ern6 ugy két
évvel ezel6tt kezdett el irni,
amikor az volt a helyzet,
hogy a messianisztikus poli-
tikai hatalom megkérd6-
jelezte az ujsagiras szakmai
identitasat és az Gjsagirok
moralis tartasat. Sziv Erné a
Iétével opponal, hiszen 6
ember, husbdl és vérbél. A
szakman belll is opponal, a
személytelen hir mindenha-
tésaga ellen. Sziv Erné léte-
zése arra mutat, hogy a hir-
lapiras személyessége épp-
olyan fontos, mint maga hir.
Valamikor 1945. utan az
ujsagiras megszint, mint
szakma, mas lett helyette.
Elvesztek mufajok, figurak,
elveszett az ujsagirasbél
példaul az iré.

—~ Ezek szerint a szép-
nevu alak vilagra jottében
benne volt Darvasi Lasz-
Ionak az a személyes to-
rekvése, hogy ujsagiro-
ként is lehessen fro?

— Nem tudom pontosan,
hogyan, de egyszer csak
lett ez a név es olyan k-
I6nleges erd, vagy adottsag
mutatkozott benne, hogy
6nallé életet kezdett élni,
létrehozta a figurajat. Ka-
pora jott nekem, tényleg,
mert vele kifejezhettem a
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fuggetlenségemet és a
tavolsagtartasomat: Sziv
Erné Gjsagot ir ugyan, de
egyszersmind irodalmat.

— Ha viszont az iro-
dalom fel6l nézelédiink,
akkor ezek popularis tor-
ténetek, amelyekbél ma-
gukra ismernek az em-
berek. Szeretik Sziv urat?

— Van aki szereti, masok
pedig nem és ez egy rendes
dolog. Az ember a tobbiek
egy részének rokonszen-
ves, masok szeretik, megint
masok nem szeretik. Ezek-
nek a torténeteknek az olva-
soi folfedezhetik a sajat ba-
jaikat, problémaikat, 6r6-
meiket, félelmeiket. Hiszen
Sziv Erné olyan, mint a tob-
bi ember. Esendé. Kaptam
mar karikirozo leveleket, f6-
leg Sziv Ern6 érzelmes-
ségét gunyoljak.

- Mi tagadas, az érzel-
mességével, mesélé ked-
vével — kicsit anakronisz-
tikus figura.

— Anakronisztikus, per-
sze. Szegényes rokona Esti
Kornélnak, Rezeda Kazmér-
nak, hiszen 6 a mai, szege-
nyesebb vilagban él. Sziv
Erné idejében annyi ab-
szurd dolog tortént! Az 6
vilaga sokkal inkabb tele
van abszurd félelmekkel,
mint az elédeié.

— Melyik a kénnyebb:
publicisztikat frni Darvasi
Laszlénak, vagy tarcat
Sziv Ernének?

— Sokkal kénnyebb az
életrél novellat irni, mint az
életet valamilyen Gjsagmda-
fajpan elemezni. Nekem.
Nem azt mondom, hogy a
valésaghoz v?lé viszonyu-
las lenne kétféle, hanem
azt, hogy a mondathoz val6

Irodalom az dujsagban:

A vonal alatt

Az Uinnepi konyvhétrél csak par pillanattal késett le
a Délmagyarorszag Kiadoé uj kotete. A szlzfehér
boritén ez all: Sziv Erné: A vonal alatt. A cimado iras
gy kezdédik: ,, A hirlapiré a vonal alatt él.” Ennyib6l
mar tudhatja a kedves olvaso, hogy szerzénk, Sziv
Erné nem mas, mint Darvasi Laszl6 iré. Aki (korabban)
a Délmagyarorszag és (jelenleg) az Elet és Irodalom
szerkesztéségében hirlapiroként (is) keresi
a mindennapi kenyérre valét. Hirlapfroként tébbnyire
a vonal alatt ir (él). Vagyis olyan novellakat, amelyek az
ujsagokban keretben jelennek meg. Ezért nevezték volt
ezeket keretes elbeszéléseknek, az igazi neviik
azonban: tarca. Az uj konyvben — amely Darvasi két
verses és egy novellas kotete utan a negyedik,
egyszersmind Sziv Ernének az els6 — az Elet és
Irodalom cimu hetilapban és a napilapokban megjelent

tarcak olvashatok.
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viszonyulasa mas az irénak
és Ujsagironak.

— Tudom, a kélté mon-
data 6rokké érvényes, az
ujsagiroé csak ma. Ide-
alis esetben. Sziv Erné azt
is bebizonyitja, hogy az
ujsagban helyiik van a
nemcsak ma érvényes
mondatoknak. Masfel6l
azt bizonyitja be, hogy a
hagyomanyos térténet is
— aminek eleje, kézepe,
vége van — irodalom. Vé-
ge az irodalmi szévegek
divatjanak?

— Divatok jonnek men-
nek, mint az apaly és a da-
galy. A nyolcvanas években
erételjesen jellemz6 volt a
szoveg-szeru irodalom, amit
mostanaban felvaltani lat-
szik a torténet-kdzpontu iro-
dalom. Ha az ember tud is
ezekrdl a divatokrél, jol
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teszi, ha mindig csak azt
csinalja, amihez 6 ért és a
divat kedvéért nem csabul
el a sajat utjarol. A dolog ott
és akkor lesz veszélyes, ha
az valik trenddé, divatta,
amit te csinalsz. lllik nagyon
ovatosnak és visszafogott-
nak lenni. Az irodalom is
veszélyes tizem.

— Mi dolga Sziv Ernének
Istennel?

— Nem tudom. Az iro-
dalom egyik — ha nem a
legfontosabb — eseménye
az, hogy Istennel nagyon
komoly és intenziv parbe-
széd lefolytatasara ad lehe-
t6séget. Nemcsak imadkoz-
ni lehet hozza — azaz kérni
téle valamit —, hanem vi-
tatkozni lehet vele, vissz-
apofazni, belatni az igazsa-
gat. Sziv Ern6nek, mint
mindannyiunknak Isten egy
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Sziv Erné

»Az irodalom is veszélyes
lizem” — mondja Sziv Erné.
(Foto: Nagy Laszlo)

kicsit az édesapja is. Ha-
bar... Ha kérbenézink a vi-
lagban, annyi szép sze-
szelyt, meg kulonds onzést
latunk, hogy kénnyen arra a
gondolatra juthatunk, lehet,
az Isten: n6.

- Az isteni né, Sziv
Ernéné nem tesz szemre-
hanyast néha? Hogy amit
megirtal, az nem is ugy
volt?

— En Darvasinéval szok-
tam talalkozni, Sziv Ernéné-
hez személyesen még nem
volt szerencsém... De ez
megint a mondat problé-
maja. Ha megmarad, ha
mar eltint mogule a his-vér
ember, akkor mar mindenki
bizonyos lesz benne, hogy
a dolgok ugy torténtek,
ahogy az le van frva. Balog
Joconé példaul megjegyez-
te egyszer: latom, megirtad;
de nem gy, ahogy tortént.

Pedig nem volt igaza, mer
ha j6l irédott meg, akkor biz
tos, hogy az a dolog ugy is
tortént.

- Vajon most, hogy
megjelent ez a kotet, mil
fog csinalni Sziv Ern6?

— Nem tudja abbahagyni
Ma éppen biciklizett az ut
can. Semmi szabalytalar
nem csinalt, mégis mega
litotta egy kozlekedési rend
6r, aki el6kapta a blokkjat
és kérdezgetni kezdte az
anyja nevét. A tiz perces ke-
mény kihallgatas végeztével
félénken megkérdezte a
rendért: mit kdvettem el?
Azt valaszolta: talan nem is
maga az elkoveté. De az
biztos, hogy van egy hason
masa, Szoval ezt meg kel
irni. Es ideje a mufajoka
béviteni; ugy gondolom, ha
a szerkeszt6 is ugy gor
dolja, hogy Sziv Erné irn
heti néhany flekket egy-egy
ir6 fontosabb ugyeirél. Peél
daul arrél, hogy Baké And
ras — Baka Istvan, aki ma-
gat megveszekedetten ate
istanak tartja, miért targyal
olyan sokat az Istennel;
vagy arrol, hogy mit jelent a
nagy orr, ha Esterhazyé...

— Es mit fr Darvasi
Laszlo?

— Készen van egy szo-
rongé komédia, Sziv Erné
estéje cimmel,késziil tovab-
ba egy hosszabb préza,
kisregény, tindoklésekr6l
és bukasokro6l 1686-ban, s
aztan hozzakezdek egy
egész estés, komoly, nagy
dramahoz. De az is lehet,
hogy nem kezdek hozza.

Sulyok Erzsébet

— A vidéken él6 és dol-
gozo6 mivészeti Iré sza-
madra van-e kiilén helyi ér-
ték és kiléon orszdagos
mérce? Amikor egy ilyen
kényvet osszeallit a szer-
z6, hogyan tudja a ki-
16nb6z6 megkdzelitéseket

élve szinkronba
hozni? :

— Nem egyszeri erre a
kérdésre valaszolni, én
mindenesetre két fogalmat
.Szurtam” ki magamnak:
vidékiség és érték. Ugy
gondolom, vidéken élni se
nem hatrany, se nem elény.
Ha baj van, az elsésorban
bennink van. Nem tudjuk
elhinni, és mi, helyi makriti-
kusok sem merjuk lefrni,
hogy a szegedi kultaraban
igenis orszagos rangu érté-
kek szuletnek. A vidéken
él6 emberekben van egy
oroklott félszegség. Ami az
értékeket illeti: bar sokszor
beszélnek mai értékval-
sagrol, én ebben nem hi-
szek. Egy korszakban bar-
mennyire kaotikum van,
amennyiben hiszink a torté-
nelemben, értékvalsag nem
lehet. Mas kérdés, hogy a
jelenlegi posztmodern kor
kérdére vonja a kollektiv
torténelmet, de ami a kony-
vekben megjelent, azt mar
birtokoljuk. Fllep Lajos, a
zsenialis mivészettorténész
fogalmazta meg, hogy amit
egyszer leraktak a maveé-
szetben, azt onnan kivenni
nem lehet. Az én kényvem
is valahol err6l szdl: ne fe-
ledkezziink meg réla, hogy
érték akkor szilethet, ha az
alkoté ember a példaképeit
igényesen megértette és
érdemi dolgot hozza tudott
tenni. Vitanyi Ivannak van
egy fogalma: a népmdvel6i
szint a mivészetben. Ne
sértédjon meg senki, szerin-
tem a legtébb mdvész ilyen
szinten van. Valakit ilyen-
olyan médon utanoznak,
tudjak a szakmat, tudjak a
festékfelrakast, de az igazi
ertékteremtés akkor kezd6-
dik, ha a felvallalt értéket
érdemben tovabb tudjak
épiteni.

— A kényvet lapozva fel-
tdné, hogy Szuromi Pal
nagyon kovetkezetesen

Kritikus, napi szolgalatban: Szuromi Pal

A vizualitas mestersége

»A vidéken él6 publicista (...) egy alacsonyabb
dombtetén érezheti magat, ahonnan a kilatasok is
korlatozottabbak. Innen adédik, hogy az itt kdvetkezé
frasok jelent6s hanyada a dél-alfoldi és a szegedi
képzémiivészet alkotéihoz és eseményeihez
kapcsolédik. (...) Csakhogy nem tartozom sem
a nyugodt emberek, sem az igazi felfedez6k kozé.
Inkabb a szertelenség és s nyugtalan kivancsisag
motorja mikoédik bennem. Ha ezt veszem alapul, akkor
mar nem is érzem olyan szlikosnek az el6bbi dombtet6
poziciét.” Szuromi Palnak a Délmagyarorszag Kft. altal
is tamogatott Tiikrok és tiikrozédések cimi Gj
kotetének elészavabol idéztiink néhany, a szerzére oly
jellemzé kutakodé mondatot. A Juss Alapitvanynal
megjelent kotet cikkek, kritikak és tanulmanyok
gyljteménye a vizualis kultura és a képzémiivészet
korébdl, bemutatoja ezen a héten tortént a Stefania
Klubban. Az alabbiakban a kényvpremieren elhangzott
beszélgetésbél adunk kézre részleteket. Szuromi Palt
Tandi Lajos kérdezte.
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Szuromi Pal: a jelenlegi
kritika kicsit vajszivd.
(Foto: Nagy Laszlo)

épiti fel a kétetet. ,,Don-
golten” egymas mellé
teszi a filozofiai inditasu
miveket, a palyaképeket,
a kollektiv kiallitasokrol
s§2016 kritikadit és a md-
elemzéseket...

— Tényleg igy van. Per-
sze minden mlvészettel
foglalkozé embernek mas
az alapallasa. Az én felfo-
gasom szerint a mivészet
csak eszkdz lehet. Az én
bibliam Semprun Nagy uta-
zasa, maig is az 6 gondo-
latai szerint probalok élni. O
mondta: embereknek van a
legnagyobb sulyuk az éle-
tedben, embereknek, akiket
ismertél. Ugy fogom fel,
hogy a mivészettel valo
foglalkozas eszkdz lehet
arra, hogy jobban tudjak be-
szélni egy masik emberrel.
Ebbé6l a szempontbdl a
targyi muvészet is eszkoz.
A mi vilagunk szomorlsaga
az, hogy nem becsiljuk
eléeggé a szemunket. Till-
mann a Nomad nagysz6-
tarban igy hatarozza meg a
szemet: az 6z6nviz utani
tengerek vizeinek, a folot-
tlnk fvel6 szivarvanynak, és
az égitestek kicsinyitett

kidbrazolasanak talalkozasa
a testben. A latas, az élet
felfogasa sokkal nagyobb
dolog, mint az 6nmagaban
vett mlvészet. Ezen keresz-
til vezet az Gt mavészet-
hez.

— A szemnél maradva:
sokszor a masik ember
szemébe kell nézni. Ha
valaki egy ilyen emberlép-
tékd varosban él és dol-
gozik, mint Szeged, akkor
akikrdl fr, akiknek a mun-
kajat megitéli, azokkal
masnap az utcan talal-
kozik és a szemiikbe kell
nézni. Nehéz-e a szem-
benézés?

— Osvath Ern6t idézném,
aki azt irta: nem az agyu a
leggyilkosabb eszkdz, ha-
nem a mérleg. Azt hiszem,
a magunkfajta mdvészeti
frok ilyen mérlegkésziték
vagyunk, ami borzaszté
héalatlan dolog. Ezzel egyitt
nyugodtan ki merem jelen-
teni, hogy a mivészek egy-
mas kozott sokkal keme-
nyebbek egymashoz, mint
amit mi meg meridnk frni.
Adva van példaul egy fest6-
mavész, aki Cézanne
nyomdokain indul el. Ekkor

foltehetjik az alapveté kér-
dést: az illet6 Cézanne ko-
zelébe jutott-e egyaltalan
festésmoédban? Es még
csak ezutan jonne az a kér-
dés, hogy Cézanne utan
valamilyen iranyban tovabb-
Iépett-e. Ugy érzem, a jelen-
legi kritika — magamat is
beleértve — kicsit vajszivd.
Ezzel egyutt a kdvetkez-
ménye sokszor az, hogy
leveleket kapsz, amelyek-
ben azt irjak, hogy jobb len-
ne, ha a halottakkal foglal-
koznal, mert a hatadban
lesz a kés. Ez velejar6ja a
szakmanak, ezt tudni kell.
Persze van mas reagalas is.
Nagyon j6 esett, hogy Halmi
Miklés egyszer azt irta:
uram, én nem tudom, ki ma-
ga, de kdészéndm, hogy
eletben tart és elhiteti ve-
lem, hogy érdemes dolgoz-
ni. Hasz évben egyszer ka-
pok ilyen levelet, de ezért
érdemes csinalni.

— Ha végignézziik az
frasokat, kideriil, hogy
joszerével négy lapban je-
lentek meg: a Délmagyar-
orszagban, amelyik napi-
lap, a Szegedben, amelyik
aranylag fiatal havilap, a

Mivészetben, amelyik
szakmai folydirat és a Ti-
szatajban, amelyik iro-
dalmi-mdvészeti folyoirat.
Jott-e inspirdcio ezekt6l a
lapoktol, , hazalni” kellett,
vagy természetes médon
éplltek be a kritikusi éle-
tedbe?

— En kiildnésebben ha-
zalni nem tudok, ahhoz
masfajta mentalitas kell,
viragcsokrokat kell vinni a
hivatalnok hdlgyeknek,
rendelni, beszélgetni, satob-
bi. Nem all j6l nekem. Ami a
lapokat illeti, szerintem
megiras szempontjabél
nincs kulénbség napilap és
folydirat kozott. A szinész is
ugyanugy jatszik vidéken,
mint egy pesti szinhazban.
Az ember nem tudja valto-
gatni a habitusat. A kapcso-
lataim a lapokkal fokoza-
tosan alakultak ki, felkérés-
re dolgozom. Ezek kialakult
kapcsolatok, egyfajta biz-
tonsagot jelentenek, amihez
ragaszkodom.

— Elényt élvez-e a konyv-
nek valamelyik fejezete?

— Ahogy jénnek a fela-
datok, az események, az
ember reflektal azokra a
dolgokra, amelyeket érde-
kesnek talal. Ami engem az
frasokban érdekel: azok a
képzetek, folismerések,
amelyek egy kicsit kibillentik
az olvasot a kozonybél.
Mondok egy példat. Haus-
ner Arnold azt irta a md-
vészetszocioldgiajaban,
hogy a kozépkor vilaga
tulajdonképpen kizarja a
dramat, mert Istennek mgité
ellenfele nem lehet. Mar-
most a kozterekrél sz6l6
kiallitas kapcsan elkezdtem
gondolkodni és rajottem
arra, hogy micsoda érdekes
dolog a kozépkori tér. A
gorég és még a romai kor-
nyezetkultiraban is megvolt
az atmenetek, az atve-
zetések torvénye. A kozép-
kor vilagaban pedig ez van:
sok kis haz, kézépen pedig
a fantasztikus magas temp-
lom, amelyik nem a kor-
nyez6 hazakkal tart kap-
csolatot, hanem az éggel.
Ahol elementaris erék
csapnak ossze, ott létezik
drama. A kdzépkorban is:

ha nem az irodalomban
vagy a szinhazban, de a
térhatasokban biztosan.

— Az 1970-es évek koze-
pén jelent meg Teleki Zol-
tannak egy szegedi kép-
zémdvészettorténeti
osszedllftasa. Kinek lenne
a dolga ezt atértékelni és
folytatni?

— Zoli bacsirdl azt hiszem
csak nagy tisztelettel lehet
mindnyajunknak szélni, 6
az, aki szerette, alazattal
szolgalta a varost és az
alapvetést megcsinalta.
Mas kérdés, hogy Szeged
képzémdvészete cimd
kényvében egy szintre kerdl
mindenki. A mi generaci-
o6nknak az a halatlan fel-
adata lenne, hogy a kilénb-
ségtételt megtegye és az
értekeket a nevén nevezze,
mert ez a vilag rendje. A mi
dolgunk az adatgydjtés és
az, hogy Szeged kultartor-
ténetérél mindent tudjunk,
amit lehet, de egyfajta ori-
entalé és értékkiemelé mo-
don. Ez a kritikusok fele-
I6ssége. Az értékek mentén
kell mennunk, differencial-
nunk kell, és ami a legfon-
tosabb: j6 Ggyek mellé oda
kell allnunk.

— Beszélj az elfogultsa-
gaidrol...

— Kritikat irni egyfajta
idealizmus nélkal nem lehet,
s ez magaval vonja a szub-
jektivitast. Mas kérdés, hogy
a szubjektivitasnak milyen
mértéke van? Gusztustalan
dolog, ha az ember védi
magat, de akit a mivészek
kozul leginkabb szeretek és
becsilék, Novak Bandi a
megmondhatéja, hogy ami-
kor kitette azt a nagy képét
a Horvath Mihaly utcaba és
olyan volt mint egy levelez6-
lap, azt meg is irtam és
ossze'is hajtottunk miatta.
llyen értelemben a mi pa-
lyank azért halatlan, mert
nekem a mértéket az adja,
hogy olyan csodalatos vilag-
ban élunk, amelyikben
Rembrandt is élt. Lehet,
hogy ez fellengzésen hang-
zik, de én szolgalok, s ha
mar szolgalok, csakis az
igazi miveészetet szolgalom.

Panek Jozsef



