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B A rendszerviltoztatassal ma-
gyardztak sokan azt, hogy a
biintetéeljaras aranyait, a bizo-
nyitas rendszerét jelentékeny
mértékben érintette az dtalaku-
las. A személyi bizonyitdsrol a
targyi bizonyitdsra torténd
sulyponti dthelyezés a szakma
teljes egyetértésével talalko-
zott, noha ezéltal a bizonyitds
folyamata jelentés mértékben
megnehezedett, de ugyanakkor
lényegesen targyszeribbé, ob-
jektivabba is valt. Nehezen
magyardzhaté mara azonban az
az ardnyeltol6dds — nevezhe-
tem ardnytévesztésnek is —,
amely a biintetdeljardsban a
gyanisitott és a védo javdra
torténik. Ez onmagdban is ve-
szélyes, azonban az ardnyelto-
16dds nemcsak a biintetéelja-
rast lefolytaté rendérséget érin-
ti, hanem a sértett és a tani jo-
gi és tényleges helyzetét is.
Tudomadsul kell venni a valés
szitudciot: a sértett és a tani
fél, megfélemlithetos, ezéltal
szdmos — egyébként sikeres —
biintetéeljards hidsul meg, il-
letve marad latencidban, hiszen
a sértett nem érzi elég erGsnek
a jogot és a jogot alkalmazé
renddrséget érdekeinek megvé-
désére.

Talan a kozeli hetekben mé-
giscsak megsziiletik a renddr-
ségrél szol6 torvény. Ez torté-
nelmi tett lesz, méltatdsara,
sziikségességére részleteiben
nem térnék ki. Az biztos, hogy
amennyiben e torvény megha-
tarozza a renddrség feladatait,
mozgasterét, az eszkozrend-
szert és az alkalmazds feltéte-
leit, az mind a renddr, mind a
tarsadalom valamennyi tagja
szdmdra tiszta jogi helyzetet te-
remt, s erre a mai viszonyok
kozepette nagy-nagy sziikség
van. Demokrdcidban élni ugyan-
is csak konszolidalt kozbizton-
sagi feltételek mellett lehet.

Nagyszerti dolog tovidbba a
demokrdcidban az allampolgéri
jogok teljes és széles skaldja
biztositasa. A kérdés csak az.
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m Gsongrad megyeérél, Szeyedml a kozbiztonsagrol (35.)

Biinozes, biztonsag es demokracia

hogy e jogok a fenndlld jog-
rend ellen rendszeresen, ag-
ressziven, visszatéréen vétk
szamdra ugyanolyanok-e, mint
mondjuk a 10 millié jogkdve-
tonek jar6 jogosultsdgok. He-
lyes az, hogy a magyar rendor-
ség bunt iildoz és nem szemé-
lyeket, noha tapasztalat, hogy a
nyugat-eurépai rendérségek
nagy része a visszatéroen bii-
nosokrol, binozoi életvitelt
Jfolytatokrol belso nytlvantar-
tdst vezet — ettol még ezek az
orszdgok demokratikusak (pél-
daul Dania, Hollandia). Mi
példasan megsziintettiilk a
renddri feliigyelet jogintézmé-
nyét — antidemokratikus —, pe-
dig csak a kort kellett volna
megvaltoztatni, és a rossz szdj-
iz helyett jogi alapokra helyez-
ni. Hasonl6 dolog tortént a ve-
sz€lyes blinozG6i — és kiilonosen
veszélyes blinoz6i belsé szak-
mai nyilvantartasokkal. A
bilindzé életmddot folytatd kor
ellendrzésére, vegzaldsara ma
nincs torvényes felhatalmazasa
a magyar renddrségnek, csak
ha konkrét binelkovetéssel ke-
riil a delikvens ismét 1at6korbe.
En rend6ri oldalr6l hibdsnak,
elhibdzottnak érzem ezt a gya-
korlatot, de elismerem, hogy
érveim megformaldsakor szak-
mai okok vezéreltek elsésor-
ban. Konkrét tapasztalatom is
van e targyban. A szigoritott
drizet jogi intézménynek meg-
sziintetésekor, mint akkori va-
rosi rendérkapitdny néhdny
ropke hénapon beliil az illeté-
kességi teriiletre tévedt ,,Urak”
kétharmada ellen kellett biinte-
téeljarast kezdeményezni. Le-
het, hogy vératlan, amit allitok,

de a jogintézmény megsziin-

tetésével nem kezdtek e delik-
vensek jogkovetd életmédot.
Sokat nehezedik a rendérség

A térsadalom gerjesztette anomaliak me«ilett ﬂlene ’

| kat, amelyek hatranydra vannak a rendéri munkanak,

xetm;lyes rendéri teyékénységnek, ahelyett hogy ezek

munkdja a 72 6rds Grizet beve-
zetésével, mar az egyébként
megszokott, dtnapos, tilbiirok-
ratizalt és ellenérzési mecha-
nizmusokkal koriilbdstydzott
megoldds is teher volt sza-
munkra. Az elhiz6do, liberilis
itélkezési gyakorlat kdros, koz-
véleményt formald, és az on-
kéntes jogkovetés ellen haté
hatdsairdl illetékesség hijan
nem sz6lnék tobbet, e targyban
e mondat legfeljebb ha jelzés-
értéka.

A dinamikusan liberalizalo-
d6 fogvatartdsi viszonyoknak
azonban konkrét renddri vetii-
letei is vannak, amelyek hatra-
nyat Szeged megkiilonbozte-
tetten érzi. Szegeden ugyanis
éppen négy biintetésvégrehaj-
tasi intézet mikodik, ez is uni-
kum, ha nem is ettél részege-
dik meg az ember. Kimendre,
kimaraddsra, sot eltdvozdsra is
ide bocsatjdk ki az elitélteket, s
a nagyvaros vonzo kozeg, akar
a végsé megtelepedésre is. Az
a tapasztalat, hogy szabadulds
utdn az elitéltek nagy-nagy
szdazaléka Szegeden kivdn bol-
dogulni, s nyilvan, hogy a
megélhetéshez sziikséges any-
agi javakat nem imddsdgbdl
szerzik majd. Sajnos, ezek a
megdllapitisok mér nemcsak
jelzésértékiek, hanem konkrét
eseti tapasztalatokra alapulnak.

Elismerem, nem tudtam va-
lamennyi, dltalam felvetett kér-

'

désre megnyugtat6 valaszt ad-
ni, de igyekeztem redlis képet
rajzolni azokr6l a koriilmé-
nyekrél, amelyeket a csongra-
di, szegedi ember érez, illetve
azokrol a lehetéségekrdl, ame-

lyekkel a Csongrad Megyei,

Rendér-fékapitdnysdg rendel-
kezik. Hiszem, hogy az itt ab-
razolt kép nemcsak e déli régio
szamdra lesz tanulsdgos. A bin
ugyanis a tdrsadalomban ok-
szerlien jelen 1évé jelenség, le-
galis, tarsadalmi kontrollja a
demokrdcidkban jol-rosszul
megoldhato, totdlis kontrollja
azonban — legaldbbis a demok-
rdcidkban — nem. Dr. Pintér
Sandor r. altdbornagy mondta
1994. februdr 11-én az 1993-as
év eredményeit értékeld pa-
rancsnoki értekezleten, hogy
egy Eurépdhoz kozeledé or-
szdgban nemcsak e demokrati-
kus kozeledéssel egyiitt jard
elényoket kell figyelembe ven-
ni, hanem egy eurépai jellem-
zOket magdn hordozé biiniigyi
helyzetet is, amelynek kezelé-
sére eurdpai szellemii rend-
Orségre van sziikség. Marpedig
jelenleg a biintigyi helyzet Ma-
gyarorszdgon Eurépa szamos —
legtobb — orszdgahoz biszo-
nyitva kedvezd, a magyar
renddrség jelentds 1épéseket
tett kedvezé irdnyokba, noha a
személyi, technikai és a humén
feltételek mélyen alatta vannak
az eurépai normdknak.

Miként a magyar rend6rség-
nek, dgy a szegedi rendérok-
nek sem kell — a meglévl két-
ségkiviili hibdk, esetenként
eredménytelenségek ellenére —
lehajtott f6vel jarniuk: az e ta-
nulmdnyban felsorolt erények
és gyengeségek, feltételrend-
szer és lehetGségek a targyila-
gos ember szamdra e megdlla-
pitashoz kell6 igazoldst szol-
géltatnak. A biin elleni kiizde-
lem ugyanis nem kizdrolag a
renddrok dolga, ezt sokan,
sokszor elmondtdk, hangoztat-
tdk. A tarsadalom tagjai nem
izgulhatnak a lelatékon kormii-
ket rdgva, drukkolva a kiizd6-
téren a bilinozés és rendorség
egymasnak fesziil6 izmai lat-
tan. Ez a dramaturgia a demok-
rdcidkban nem igy mikodik,
hiszen a rendérség onmaga
legfeljebb ha tiineti kezelGje
lehet a blinozés jelenségének, a
tarsadalom tagjainak tevékeny-
ségét igenl6 és segitd torekvé-
sei nélkiil azonban soha nem
lehet kell6en hatékony.

A renddrség szakmai ered-
ményessége nemcsak felké-
sziiltségétdl, belsé motivacio-
jatél és akaratelhatarozéasatol
fiigg, hanem a tarsadalom fo-
gadokészségétdl, az dllampol-
gdri onkéntes jogkovetés adott
szintjétdl a legdlis jogi hattér-
t6l és nem utolsésorban kolt-
ségvetés fliggése miatt az
anyagi lehetGségektdl is.

A renddrség dltal objektiv
médon, a krimindlstatisztika
altal prezentdlt eredmények
(objektiv biztonsag) és az al-
lampolgér biztonsagérzete ko-
zotti kapcesolat nem vezéthetd
vissza egyszerd linealis Ossze-
fliggésekre — bar szerencsés
esetekben ezt kizdrni sem
lehet. Bonyolultabb 6sszefiig-

gések hatnak itt, amelyek vizs-
gdlataival adés még a tudomdny,
de kiilonosen az aldbbiakon ér-
demes elgondolkodni:

B az objektiv és szubjektiv
biztonsdg egy idében, eltéré
értékeléssel 1étezhet ugyan
egymds mellett, de tarsadalmi,
szakmai és megitélésbeli disz-
funkcidk létével, jelentkezésé-
vel szamolni kell ezzel egy
idében;

M mindkett6 érvényesiilését
nemcsak egy adott pillanatban,
de tendencidjaban is vizsgdlni,
értékelni kell;

M egyes megrdzé esemé-
nyek, buniigyek a tdrsadalom
jelen dllapotdban rendkiviil
erGteljesen negativ irdnyban
generéljak a szubjektiv bizton-
sagérzetet, a pozitiv, sikeres
renddri megolddsoknak nincs
ekkora hatdsa, vagy ezen ered-
mények kiakndzédsa alacsony
hatésfoku;

M szisztematikus, tudatos
rendéri tevékenységet, média-
stratégiat igényel mar egy cse-
kély, de mérhet6 mindségi el-
mozdulds a biztonsagos/abb dl-
lampolgdri érzet irdnydban,
mig az objektiv biztonsig
szintjének emeléséhez rovid ta-
von bels6, szakmai eszkozok is
elegenddk.

A recept pedig a jovét ille-
téen rendkiviil egyszerd: tirsa-
dalom tdmogatta, kedvezé jogi
hattér irdnyitotta, j6 személyi
anyagbdl all6, korszeri elvekre
és belsé filozofidra alapozé,
hatékonyan dolgozé, a kozt
szolgdlé és hatalmi attitddoktél
mentes rendérséget kell csindl-
ni, amely egy a tarsadalmi fel-
épitmény jogi intézményei ko-
ziil, de tevékenységével ered-
ményesen biztositja mds jogin-
tézmények mikodését, az
dllampolgarok személyének és
javainak biztonsagat. Ehhez a
célhoz hosszi 1t vezet, de a
magyar rend6rség a cip6t mér
befiizte, hogy végighordja az
aton...

Dr. Salgé Laszlé
megyei rendérfékapitany

Vigydzunk a biztonsédgara,
hiszen On vigyaz a csaladjara.

_ Oldals6 védéelemek:
Védik Ont és utasait oldalirényni iitkézéskor.

Utkozésbiztos iizemanyagtartély:
Csokkenti a kigyulladds veszélyét.

Gondoljon azokra a felszerelésekre, amelyek nap mint nap
6vjak Ont és csalddjat az autéban — tarcsafék, biztonségi 6v,
blokkolasgatlo fék, és legujabban a légzsak.

A Ford a csalddi autok korében mindig is vezeté szere-
pet vallalt ezek széles kori alkalmazasaban, hiszen sza-
munkra utasai védelme éppen olyan fontos, mint az, hogy
megoévjuk Ont vezetés kézben.

Munkank sordan elkételeztiik magunkat amellett, hogy
az On szdmadra is elérhetévé tegyiik az ij tech-
noldgiakat, féként amikor biztonsdgi berendezésekrdl
van sz6. Pontosan ezért minden uj Ford auténal -

Vezet6 és els6 légzsék.
Védenek a kormédny és a miiszerfal okozta sériilésektol.

DYNAMIC
S AFRYTY
ENGINEERING

személyauté vagy haszongépjarmi — a biz-
tonsdghoz tervezziik az autdt, és nem az
autéhoz a biztonsdgot. Ezt nevezziik Dina-
mikus Biztonsdgi Tervezésnek (Dynamic
Safety Engineering, DSE).

Természetesen a felszereltség attdl fiig-
gden kiilonbézik, hogy melyik modellt va-
lasztja. De még a legalacsonyabb ari uj Ford
Fiesta is tartalmaz vezeté oldali légzsakot, a
Mondeo-ban pedig minden itt lathaté biz-
tonsdgi elem szériatartozék. Es ez csak az

Gyiirédési zondk:
Tompitjdk az elsé és hatsé iitkozéseket.

g
E
. Kicsiszdst gatlo iilések:
Utkozéskor megtartjdk a testet.

egyik oka, hogy a Ford Mondeo nyerte az ,, Ev Autdja '94”

cimet.

Tekintse meg a legiijabb Ford modelleket hivatalos Ford

markakereskedéjénél!

Benniinket On vezet.




