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M Az Orszagos Renddr-f6-
kapitdnysdg tdjékoztaté jel-
leggel eredményességi oldalrél
147 vérosi kapitdnysdagot rang-
sorolt 1993 végén, amely sor-
rendben Szeged a 121. helyre
keriilt. (A megyében legjobban
Hédmezévaséarhely ,,szere-
pelt”, 15. lett). Nézziik meg
Szeged nagyvirosi kornyeze-
tét: Miskolc a 105., Gyér a
120., Debrecen a 134., Pécs
pedig a 82. Nem el6nyos tehat
a szegedi helyzet, de az orszig
hasonlé nagysédgrendd rendér-
kapitdnysdgait osszemérve
nem is kétségbeejto, kiilonosen
akkor nem, ha egy feljovében
1évé eredményességi Szegedi
Rendérkapitanysagrol van sz6,
amely 1993-ban tébb, mint 12
szdzalékot! javitott ismeretlen
tetteses ligyekben felderitési
mutatdjan. (34,21 szazalék).

A — jobb vagy gyengébb —
rend6ri eredményesség azon-
ban 6nmagdban még nem ered-
ményezi, vonja maga utdn az
dllampolgdari biztonsdgérzet
novekedését is, erre példa ép-
pen Szeged, ahol az objektiv
biztonsdg érzékelhetéen javult,
ugyanakkor a szubjektiv biz-
tonsdgérzet — részben a kordb-
ban ismertetett okokbdl, rész-
ben pedig a sokkolé ereji és
hatdsd Z. Nagy gyilkossdg
keltette indulatok hatdsdra —
jelentés mértékben romlott.
Tortént ez azok utdn, hogy egy
1993 kés6 Gszén kozzétett
kozvéleménykutatdsi adatok
szerint a rendorség Csongrdd
megyében az értékes harmadik
helyre keriilt, mint olyan szer-
vezet, amelyben a lakosséag
bizik, megel6zve példaul a
politikai partokat. Levonhat6
tehat mindezekbdl az a kovet-
keztetés is, hogy a rendérség
1épésrél 1épésre javuld koz-,
illetve tarsadalmi megitélése
sem azonos a biztonsdgér-
zettel, bar az osszefiiggések
nem tagadhaték. A Z. Nagy
iigy, amelynek sordn a renddr-
ség gyors, és eredményesnek
tiné intézkedéseket tett, on-
magdban is elegendé volt —
jelentés média-generacidval —
a kozmegitélésen érzékelheté
méretekben rontani, ami vi-
szont azt mutatja, hogy a rend-
6ri kozmegitélés javuldsa csak
kisléptéki, képlékeny, és kii-
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16nb6z6 eszkozokkel, kiilon-
féle célbdl akdr visszdjara is
fordithat6. Megszivlelendé
tanulsag ez!

Az dllampolgéri vélemény-
r6l, a szubjektiv biztonsdg
érzetérdl az dltaldnossdgok
szintjén szokott értékelés meg-
fogalmaz6dni, azonban szakit-
va a gyakorlattal, a teljesség
igénye nélkiil vegyiik szem-
iigyre, mit is ré fel az dllam-
polgér — a szegedi lakos — a
rendérség ,,blinérdl”.

Sokszor — naponta — hang-
zik el kritika arra nézve, hogy
a szegedi rendérség nem tud
mit kezdeni a Belvérosban, a
roszkei hatdrdtkeléhely kor-
nyékén valutdzo-seftelé ma-
gyar és kiilfoldi dllampol-
gdrokkal. Valéban igy van ez?
Nos, ha a jogdllam rendérsége
torvények alapjan mikodik —
nullum crimen sine lege...
(nincs biin torvényi szabdlyo-
zds nélkiil) —, akkor el kell
donteni, akarja-e a tdrsadalom
— a tarsadalmi akarat — {ildozni
ezt a tevékenységet, avagy
sem, mert az 1993. évi XVIL
torvénnyel az dllampolgéarok
ltal sérelmesnek {télt maga-

tartas kikeriilt az elkovetési

' magatartdsok koziil a torvényi

szabdlyozds al6l.

Ugyanakkor az is igaz, hogy
a devizagazddlkodds megsér-
tésének nyomozéasa — errél a
bincselekményrél van szé
ugyanis — illetékességbdl a
Vam- és Pénziigy6rséghez
tartozik, erre tehdt a rendGrség-
nek nincs térvényi felhatal-
mazdasa. A , balhét” ugyanak-
kor mindig a rendorség viszi
el, a kozfelfogds pedig nehezen
viéltozik, jogszabalyi felhatal-
mazds és kompetencia hijan
pedig a rendérség sziikségmeg-
olddsokat alkalmaz (szabdly-
sértési feljelentések, elGalli-
tas stb.)

Az elmondottak aldtdmasz-
tdsdul szolgdlnak példaul az
1994, februdr 4-5-én végrehaj-
tott nagy szegedi akcidsorozat
eredményes intézkedései is. A
februdr 4-i akcié 198 intézke-
dése koziil kozel harom-
negyed, 153 vdm- és pénz-
ligyor hatdskorbe €s illetékes-
ségbe tartozott. (Masfeldl ez is
utalds arra, mennyire ,,binos”
varos Szeged, hiszen ezen
akciohoz hasonlé volumenii
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renddri megmozdulds, teljes
zdrds nem volt az elmiilt évek-
ben nemcsak hogy Szegeden,
de az orszdgban sem.)

A prostiticié kapcsdn is
tavol-keleti hasonlatokkal
szoktdk Szegedet illetni. Hang-
zatos ez, bar kétlem, hogy
szdmottevéen tobb lenne itt a
ledér nemi kézmiiparos, mint
madshol, legfeljebb a nagy-
véros, az E5-0s 1t nemzetkozi
felértékel6dése, és a mar ko-
rdbban jelzett okok tehetik
vonz6obbéd Szegedet mondjuk
Matranagyiccénél.

Ismét azt kell mondanom,
hogy amennyiben ez tdrsadal-
mi elutasitdshoz, a k6z meg-
botrémkoztatdsdhoz vezet, azt
torvényben, jogszabdlyban
kell/ene rogziteni ahhoz, hogy
a rendGrség valéban legdlis
moédon eljarhasson ezekben az
igyekben, és ne legyen két-
séges, e problémat — az el6-
z6vel egyiitt — a rendGrség
konnyedén tudnd kezelni.

Csakhogy az iizletszeri ké-
Jelgést — ez a jogi megnevezése
a cselekedetnek — az 1993. évi
XVIL. torvény hatdlyon kiviil
helyezte, szabéalysértési, er-
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Hogyan toltse ki a szelvényt?
A: sziletési év utolso két szama,
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kolcsi-morilis szférdba helyez-
te. Koznapi indoklds: alanyi
joga az dllampolgédrnak azt
tenni a sajét testével, amit akar.
Ebben a szituiciéban akkor a
rend6rség milyen jogi felhatal-
mazés alapjan léphet fel? Mert
megtesz, tobbet is, mint koc-
kézatos a rendérség a jelenség
— és ismételten hangsiilyozom,
a JELENSEG - visszaszori-
tdsdra, de iildozésre a torvény
a tovdbbiakban nem hatalmaz-
ta fel a rendorséget. Legalabb
akkora baj azonban az, hogy
amennyiben nem bin a pros-
titdcid, akkor pozitiv magatar-
tasi szabdlyokat sem alkotott a
jogalkot6, nevezetesen nincs
megdllapitva, hogy a prostiti-
cié, ami immdéron nem tilos,
hogyan gyakorolhat6 legélisan
az adott tdrsadalomban (egész-
ségiigyi el6irdsok, hatésagi
engedélyek, ad6zasi feltételek
stb.). Nincs tehdt tiszta jogi
helyzet, mégis kézzelfoghat6 a
megoldas: a renddrség tegyen
valamit.

Mais. KGST-piacok, az im-
mdron méltinytalanul hires
szegedi Cserepes sori piac
helyzete, amelynél lényegesen

nagyobb taldlhat6 az orszig
tobb tucat varosaban — konkrét
helyet és nevet gusztusbol nem
emlitenék —, mégis, Szeged a
biin, a szervezett biinizés fel-
legvdraként van aposztrofilva.
Térsadalmi probléma, amely-
nek kezelését — kimondva vagy
cinkos médon — mindenki a
rendorségtdl varna.

Egy tarsadalmi elszegénye-
dés irdnydba tendal6 orszagban
az egyes személyeknek igenis
fontos, hogy napi sziikség-
leteiket — az ételtdl a ruha-
félékig — a bolti drndl 1énye-
gesen alacsonyabb drfekvésbél
elégitse ki. Ezért funkciondl-
nak ezek a piacok a tirés és
tolerancia elveinek érvénye-
siilése alapjan, szemben a jog-
szabdlyi lehetGségekkel, amely
jelenség, mint egész, rendkiviil
kdaros médon befolydsolja az
atlagember onkéntes jogkive-
tési mechanizmusadt. S akkor
még az lizleti oldalr6l nem is
sz6ltam, hiszen az onkormdny-
zatok egy része — gy a szegedi
is — vdllalkozdsi formdban
érdekelt a piac fenntartdsdban.
Teljesen képzavaros tehdt a
helyzet: az onkormdnyzat
egyszerre jogérvényesits és
nyereségérdekelt, a tarsadalom
egyes rétegei hol botrianyos
helyzetrdl, tarthatatlan kozalla-
potokrdl sz6lnak, hol pedig a
lakossdgi igények, kivanalom
ekképpeni indokolt kielégitési
modjarél. Ezek a hangok — a
kiilonb6z6 oldalakrél érkezé
nyomds — hol gyengiilnek, hol
feler6sddnek, egyet nem szol-
géltathatnak csak: jogalapot a
generdlis renddri intézkedésre.
Ebben a helyzetben a szegedi
renddrség azt teszi, amit a leg-
tobb: konkrét jog- és szabdly-
sértésekre azonnal, erGteljesen
reagdl, normdl dllapotokat
tolerél, offenziv intézkedé-
sekkel akcidkat szervez a jog-
sértések megelGzésére, tetten-
érésekre. Ami ennél tobb, sze-
rintem mdr a kritikus, a jog-
sértd kategoridba tartozik.

(Folytatjuk.)

Dr. Salgé Laszlo
megyei rendérfékapitany

Mit tegyen, ha nyert?

Csapja a héna alé nyertes szelvényét,

alatt is jelentkezhetnek. A pénzt vagy
stan utaljuk ki, vagy személyesen ve-

B: sziletési hénap szama,
€: a sziletés napja,
D: d személyi igazolvanya szamanak
két utolsé szamjegye

Természetes, hogy a kisebb gyerekek-
nek még nincs személyi igozoK/én uk.
Ok az utolsd, D rubrikéba a sziilsk L’Jr-
melyike igazolvanyanak két utolsé szé-
mat beirhatjak. Természetesen a szelvé-
nyek kilon jatszanak, egyméas szamaibdl
nem lehet kicsipegetni!

személyi igazolvanyéat valamint a HDS &
Délmadar a heti szamét és jsjjon be szer-
kesztéségiinkbe, a Sajtohazba. (Szeged,
Stefénia 10.) A nyertesek jelentkezését a
nyer6szamok megijelenése utani hét hét-
f&jén, 12 és 15 6ra kdzodtt varjak munka-
tarsaink. A megyében lakék a Délvilag
varosi szerkesztéségeiben: Vasarhe-
lyen a Szényi u. 1., (Szeged Tourist),
Makén, a Dedk F. u. 2. (vérosi konyv-
tar) és Szentesen, a Kossuth u. 8. sz.

E:té fel a nyeremény a Sajtéhazban.

A nyeremény netto 25 ezer fo-
rint. A nyereményadét a cég fizeti. Ha
tobben is szerencsések, akkor. az Ssszeg
szétosztodik. Viszont, ha adott héten sen-
ki sem nyer, akkor a pénz halmozédik,
atmegy a kovetkezs hitre. ;

e megjegyezték, hogy nyemi csa
aktlc‘?ry/ehzg,legc};emegv:f%k ﬁ HDS &
Délmadér a heti szémét.

Legyen szerencséje « HOROSZ~/i¢-KAL!
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Az e heti 10 nyerészamot a csitortokon megjelenéd
HDS & Délmadar csaladi lapunkban talalhatjak!

Eléfizetheté

telefonon, a szegedi
“=!Nterjesztési csoportndl
Tel.: 62/481-281, Németh Andreandl.

Megvasarolhaté

a megye Ssszes telepiilésén
a hirlaparusoknél, rikkancsoknal
és az élelmiszerboltokban.

Gyere,

A DM-PRESS és a DELMAGYARORSZAG
hirdetésfelvételi iroddja:

Express Utazasi Iroda és Szilloda Rt., Szeged, Kigyd u. 3.
Telefon: 481-411. Fax: 11-310.

A DM-PRESS-be szerdan 13 6raig feladott hirdetése
pénteken megjelenik.

Mindenféle hirdetésfelvételi iigyben allunk szives
rendelkezésiikre.

vdar a Papagdj,
élelmiszer-mesevdr!
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GYORSITOTT ® Munkabér-
AUTOVEZETES atutalas,
RESZLETRE! @ készpénzfelvétel
BOYo - éietnappal,

. ® kedvezményes 8l G &
KEDVEZMENNYEL! vasarlas a deszki % 1&'
Tanfolyamot indit Vorss és Lanya IR S
marcius 8-an, 16 orakor. tizlethazban 2 =

® nettd évi

Jelentkezni: Quality Autds-

Nyitva: 9-17-ig. T.: 325-083.

14% kamat,
lekotés nélkil.
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Szegeden, az Oroszlan utcaban




