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• Az Országos Rendőr-fő-
kapitányság tájékoztató jel-
leggel eredményességi oldalról 
147 városi kapitányságot rang-
sorolt 1993 végén, amely sor-
rendben Szeged a 121. helyre 
került. (A megyében legjobban 
H ó d m e z ő v á s á r h e l y „szere-
pelt", 15. lett). Nézzük meg 
Szeged nagyvárosi környeze-
tét: Miskolc a 105., Győr a 
120., Debrecen a 134., Pécs 
pedig a 82. Nem előnyös tehát 
a szegedi helyzet, de az ország 
hasonló nagyságrendű rendőr-
kapitányságai t ö s s z e m é r v e 
nem is kétségbeejtő, különösen 
akkor nem, ha egy feljövőben 
lévő eredményességű Szegedi 
Rendőrkapitányságról van szó, 
amely 1993-ban több, mint 12 
százalékot! javított ismeretlen 
tetteses ügyekben felderítési 
mutatóján. (34,21 százalék). 

A - jobb vagy gyengébb -
rendőri eredményesség azon-
ban önmagában még nem ered-
ményezi, vonja maga után az 
állampolgári biztonságérzet 
növekedését is, erre példa ép-
pen Szeged, ahol az objektív 
biztonság érzékelhetően javult, 
ugyanakkor a szubjektív biz-
tonságérzet - részben a koráb-
ban ismertetett okokból, rész-
ben pedig a sokkoló erejű és 
hatású Z. Nagy g y i l k o s s á g 
keltette indulatok hatására -
je lentős mértékben romlott. 
Történt ez azok után, hogy egy 
1993 k é s ő ő s z é n közzétet t 
közvéleménykutatási adatok 
szerint a rendőrség Csongrád 
megyében az értékes harmadik 
helyre került, mint olyan szer-
vezet , amelyben a lakosság 
bízik, m e g e l ő z v e például a 
politikai pártokat. Levonható 
tehát mindezekből az a követ-
keztetés is, hogy a rendőrség 
lépésről lépésre javuló köz-, 
illetve társadalmi megítélése 
sem azonos a b iz tonságér-
zettel, bár az összefüggések 
nem tagadhatók. A Z. Nagy 
ügy, amelynek során a rendőr-
ség gyors, és eredményesnek 
tűnő intézkedéseket tett, ön-
magában is e l egendő volt -
jelentős média-generációval -
a közmegítélésen érzékelhető 
méretekben rontani, ami vi-
szont azt mutatja, hogy a rend-
őri közmegítélés javulása csak 
kisléptékű, képlékeny, és kü-

• Csongrád megyéről, Szegedrőlf a közbiztonságról (3.) 
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lönböző eszközökkel, külön-
féle célból akár visszájára is 
fordítható. M e g s z í v l e l e n d ő 
tanulság ez! 

Az állampolgári vélemény-
ről, a szubjekt ív b iz tonság 
érzetéről az á l ta lánosságok 
szintjén szokott értékelés meg-
fogalmazódni, azonban szakít-
va a gyakorlattal, a teljesség 
igénye nélkül vegyük szem-
ügyre, mit is ró fel az állam-
polgár - a szegedi lakos - a 
rendőrség „bűnéről". 

Sokszor - naponta - hang-
zik el kritika arra nézve, hogy 
a szegedi rendőrség nem tud 
mit kezdeni a Belvárosban, a 
röszkei határátkelőhely kör-
nyékén valutázó-seftelő ma-
gyar és külföldi állampol-
gárokkal. Valóban így van ez? 
Nos, ha a jogállam rendőrsége 
törvények alapján működik -
nullum crimen sine l ege . . . 
(nincs bűn törvényi szabályo-
zás nélkül) - , akkor el kell 
dönteni, akarja-e a társadalom 
- a társadalmi akarat - üldözni 
ezt a t evékenysége t , avagy 
sem, mert az 1993. évi XVII. 
törvénnyel az állampolgárok 
által sérelmesnek ítélt maga-

tartás kikerült az elkövetési 
magatartások közül a törvényi 
szabályozás alól. 

Ugyanakkor az is igaz, hogy 
a devizagazdálkodás megsér-
tésének nyomozása - erről a 
bűncse l ekményrő l van szó 
ugyanis - i l l e tékességből a 
Vám- és P é n z ü g y ő r s é g h e z 
tartozik, erre tehát a rendőrség-
nek nincs törvényi felhatal-
mazása. A „balhét" ugyanak-
kor mindig a rendőrség viszi 
el, a közfelfogás pedig nehezen 
változik, jogszabályi felhatal-
mazás és kompetencia híján 
pedig a rendőrség szükségmeg-
oldásokat alkalmaz (szabály-
sértési feljelentések, előállí-
tás stb.) 

Az elmondottak alátámasz-
tásául szolgálnak például az 
1994. február 4-5-én végrehaj-
tott nagy szegedi akciósorozat 
eredményes intézkedései is. A 
február 4-i akció 198 intézke-
dése közül köze l három-
negyed, 153 vám- és pénz-
ügyőr hatáskörbe és illetékes-
ségbe tartozott. (Másfelől ez is 
utalás arra, mennyire „bűnös" 
város S z e g e d , h i szen ezen 
akcióhoz hasonló volumenű 

rendőri megmozdulás, teljes 
zárás nem volt az elmúlt évek-
ben nemcsak hogy Szegeden, 
de az országban sem.) 

A prost i túció kapcsán is 
távol -ke le t i hasonlatokkal 
szokták Szegedet illetni. Hang-
zatos ez, bár két lem, hogy 
számottevően több lenne itt a 
ledér nemi kézműiparos, mint 
máshol , l e g f e l j e b b a nagy-
város, az E5-ös út nemzetközi 
felértékelődése, és a már ko-
rábban je lzet t okok tehetik 
vonzóbbá Szegedet mondjuk 
Mátranagyiccénél. 

Ismét azt kell mondanom, 
hogy amennyiben ez társadal-
mi elutasításhoz, a köz meg-
botrénkoztatásához vezet, azt 
törvényben, j ogszabá lyban 
kell/ene rögzíteni ahhoz, hogy 
a rendőrség valóban legál is 
módon eljárhasson ezekben az 
ügyekben, és ne legyen két-
séges, e problémát - az elő-
zőve l együtt - a rendőrség 
könnyedén tudná kezelni. 

Csakhogy az üzletszerű ké-
jelgést - ez a jogi megnevezése 
a cselekedetnek - az 1993. évi 
XVII. törvény hatályon kívül 
helyezte, szabálysértési , er-

kölcsi-morális szférába helyez-
te. Köznapi indoklás: alanyi 
joga az ál lampolgárnak azt 
tenni a saját testével, amit akar. 
Ebben a szituációban akkor a 
rendőrség milyen jogi felhatal-
mazás alapján léphet fel? Mert 
megtesz, többet is, mint koc-
kázatos a rendőrség a jelenség 
- és ismételten hangsúlyozom, 
a JELENSÉG - visszaszorí-
tására, de üldözésre a törvény 
a továbbiakban nem hatalmaz-
ta fel a rendőrséget. Legalább 
akkora baj azonban az, hogy 
amennyiben nem bűn a pros-
titúció, akkor pozitív magatar-
tási szabályokat sem alkotott a 
jogalkotó, nevezetesen nincs 
megállapítva, hogy a prostitú-
ció, ami immáron nem tilos, 
hogyan gyakorolható legálisan 
az adott társadalomban (egész-
ségügyi e lőírások, hatósági 
engedélyek, adózási feltételek 
stb.). Nincs tehát tiszta jogi 
helyzet, mégis kézzelfogható a 
megoldás: a rendőrség tegyen 
valamit. 

Más. KGST-piacok, az im-
máron méltánytalanul híres 
s zeged i Cserepes sori piac 
helyzete, amelynél lényegesen 

nagyobb található az ország 
több tucat városában - konkrét 
helyet és nevet gusztusból nem 
említenék - , mégis. Szeged a 
bűn, a szervezett bűnözés fel-
legváraként van aposztrofálva. 
Társadalmi probléma, amely-
nek kezelését - kimondva vagy 
cinkos módon - mindenki a 
rendőrségtől várná. 

Egy társadalmi elszegénye-
dés irányába tendáló országban 
az egyes személyeknek igenis 
fontos , hogy napi s zükség -
leteiket - az ételtől a ruha-
félékig - a bolti árnál lénye-
gesen alacsonyabb árfekvésből 
elégítse ki. Ezért funkcionál-
nak ezek a piacok a tűrés és 
tolerancia elveinek érvénye-
sülése alapján, szemben a jog-
szabályi lehetőségekkel, amely 
jelenség, mint egész, rendkívül 
káros módon befolyásolja az 
átlagember önkéntes jogköve-
tési mechanizmusát. S akkor 
még az üzleti oldalról nem is 
szóltam, hiszen az önkormány-
zatok egy része - (gy a szegedi 
is - vállalkozási formában 
érdekelt a piac fenntartásában. 
Teljesen képzavaros tehát a 
he lyze t : az önkormányzat 
egyszerre jogérvényes í tő és 
nyereségérdekelt, a társadalom 
egyes rétegei hol botrányos 
helyzetről, tarthatatlan közálla-
potokról szólnak, hol pedig a 
lakossági igények, kívánalom 
ekképpeni indokolt kielégítési 
módjáról. Ezek a hangok - a 
különböző oldalakról érkező 
nyomás - hol gyengülnek, hol 
felerősödnek, egyet nem szol-
gáltathatnak csak: jogalapot a 
generális rendőri intézkedésre. 
Ebben a helyzetben a szegedi 
rendőrség azt teszi, amit a leg-
több: konkrét jog- és szabály-
sértésekre azonnal, erőteljesen 
reagál , normál á l lapotokat 
tolerál, o f f enz ív intézkedé-
sekkel akciókat szervez a jog-
sértések megelőzésére, tetten-
érésekre. Ami ennél több, sze-
rintem már a kritikus, a jog-
sértő kategóriába tartozik. 

(Folytatjuk.) 

Dr. Salgó László 
megyei rendőrfőkapitány 

DÉLMAGYARORSZÁG 

DÉLVILÁG 

% 
Hogyan töltse ki a szelvényt? 

A : születési év utolsó két száma, 
B: születési hónap száma, 
C: a születés napja, 
D : a személyi igazolványa számának 
két utolsó számjegye 

E heti tét: 25 000 Ft 
s • 

Természetes, hogy a kisebb gyerekek-
nek még nincs személyi igazolványuk. 
Ők az utolsó, D rubrikába a szülők bár-
melyike igazolványának két utolsó szá-
mát beírhatják. Természetesen a szelvé-
nyek külön játszanak, egymás számaiból 
nem lehet kicsipegetni! 

Mit tegyen, ha nyert? 
Csapja a hóna alá nyertes szelvényét, 

személyi igazolványát valamint a HDS & 
Délmadár a heti számát és jöjjön be szer-
kesztőségünkbe, a Sajtóházba. (Szeged, 
Stefánia 10.) A nyertesek jelentkezését a 
nyerőszámok megjelenése utáni hét hét-
főjén, 12 és 15 óra között várják munka-
társaink. A megyében lakók a Délvilág 
városi szerkesztőségeiben: Vásárhe-
lyen a Szőnyi u. 1., (Szeged Tourist), 
Makón, a Deák F. u. 2. (városi könyv-
tár) és Szentesen, a Kossuth u. 8. sz. 

alatt is jelentkezhetnek. A pénzt vagy 
postán utaljuk ki, vagy személyesen ve-
hető (el a nyeremény a Sajtóházban. 

A nyeremény nettó 25 ezer fo-
rint. A nyereményadót a cég fizeti. Ha 
többen is szerencsések, akkor, az összeg 
szétosztódik. Viszont, ha adott héten sen-
ki sem nyer, akkor a pénz halmozódik, 
átmegy a következő hétre. 

Ugye megjegyezték, hogy nyerni csak 
akkor lehet, ha megvették a HDS & 
Délmadár a heti számát. 

Legyen szerencséje a H 0 R 0 S Z / -KAL! 
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Az e heti 10 nyerőszámot a csütörtökön megjelenő 
HDS & Délmadár családi lapunkban találhatják! 

| W Előfizethető 
s «5?> telefonon, a szegedi 

terjesztési csoportnál 
Tel.: 6 2 4 8 1 - 2 8 1 , Németh And reáná l . 

WMLmwmm 
Megvásáro lható 
a megye összes településén 
a hírlapárusoknál, rikkancsoknál 
és a z élelmiszerboltokban. 

vár a Papagáj, 
élelmiszer-mesevár! 

jégpálya mellett. Nyitva: 
0-24 óráig, a hét minden 
napján. Tel.: 62/321-370 

A DM-PRESS és a DÉLMAGYARORSZAG 
hirdetésfelvételi irodája: 

Express Utazási Iroda és Szálloda Rt , Szeged, Kígyó u. 3. 
Telefon: 481-411. Fax: 11-310. 

A DM-PRESS-be szerdán 13 óráig feladott hirdetése 
pénteken megjelenik. 

Mindenféle hirdetésfelvételi ügyben állunk szíves 
rendelkezésükre. 

A k c i ó ! 
A F e k e t e P á r d u c 

d i v a t U z t e t b e n 
o i c s ó ö l t ö n y v á s á r , 
d i v a t o s s z í n e k b e n . 

Zakók 4600 Ft-tól 
nadrágok 2280 Ft-tól, 
öltönyök 6900 Ft-tól. 

Ballagóknak 1000 Ft 
kedvezménnyel. 

Szmokingöltönyök 7870 Ft 
Címünk: 
MTESZ Szeged, Kígyó u. 4. 

G Y O R S Í T O T T 
A U T Ó V E Z E T É S 
R É S Z L E T R E ! 

elméleti 

KEDVEZMÉNNYEL! 

Tanfolyamot indít 
március 8-án, 16 órakor. 

Jelentkezni: Quality Autós-
iskola, Mars tér 20. 
Nyitva: 9—17-ig. T.: 325-083. 

• Munkabér-
átutalás, 

• készpénzfelvétel 
éjjel-nappal, 

• kedvezményes 
vásárlás a deszki 

Vörös és Lánya 
üzletházban 

• nettó évi 
14% kamat, 

lekötés nélkül. 

BANK-
KÁRTYÁJÁVAL 

Szegeden, az Oroszlán utcában 


