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Valamik'or (dgy is mond-
hatndm ,,boldogult tirfiko-
romban”) néhdny éven at hi-
vatdsos Ujsagiréként futkostam
Szeged vdrosdban. Nem oko-
zott fejfdjast akkor egy szer-
kesztéi megbizds: hoztam a
rovid tuddsitdst az egyetemi
évnyit6rél, interjit a szabad-
térirdl, riportot a baksi aratds-
rél, tarca-novelldt a déci cse-
lédhazakrol.

A mostani szerkeszt6i folké-
rés azonban zavarba ejt. Mert
addig nincs nagyobb baj, amig
a kiszabott terjedelemrdl esik
sz, ebben taldn ma is segit a
hajdani gyakorlat. De a targy,
amit ,megénekelnem kell”:
Magyarorszdg elmilt harom-
négy éve, sét: a varhat6 jové!
Nos, ehhez kotetnyi terjedelem
és néhany hoénap sziikségel-
tetne. Némi konnyitést alkal-
maz ugyan a folkéré levél,
mert ,,személyes hangi, 6szin-
te szoveget” var. De mindjart
nehezit is azzal, hogy ezt fr6-
ként és orszdggyilési képvi-
seldként kell cselekednem.
Mirpedig a ketté a val6 élet-
ben is nehezen fér meg egymas
mellett, hat még egy személyes
hangi vallomésban.

Megkisérlem azért, foltéve
magamnak a kérdést, amellyel
irodalmdr bardtaim amigy is
gyakran elém dllnak: miként
keveredtél te a politika me-

zejére? S miért éppen akkor,,

amikor iréi és szerkesztéi
munkdssdgod ismét remények-
re jogositott? Nem konnyd a
vdlasz. A kérdésekben ugyanis
mély igazsdg rejtézik. Amikor
1986-ban eltdvolitottak a Ti-
szatdjtol, s a mizeum csond-
jébe szamiiztek, hinni se mer-
hettem, hogy hdrom évvel
késébb megjelenik idékézben
megirt regényem, abb6l még
tévéfilm is késziil (azt rdadasul

fémisor-idében be is mutat-
jdk!), s6t ugyanebben az évben
egykori lapom fészerkesztGje
leszek. Mindez pedig igy tor-
tént ama szabad vdlasztdsok
el6tti esztenddben. Igen, igen,
mondjdk erre a bardtaim, de
miért éppen a szocialistdknal
vallaltdl képviselGséget? Ha
valamely mds part szineiben
iilsz ott a tornyos hdzban, meg-
becsiilést, taldn még irigyelt
stallumot is kapsz. Igen, taldn,
bélogatok én ilyenkor zavar-
tan, s figyelem a kérdezét,
vajon érdemes-e magyardzatba
kezdenem. Hiszen aki itt €lte at
velem egyiitt az évtizedeket, s
azt is tudja, hogy a sokat em-
legetett negyven év legaldbb
négy - egymdstol igencsak
kiilonb6z6 — szakasza volt
torténelmiinknek, az taldn ma-
ga is megadhatnd a vdlaszt
ilyen kérdéseire. Mert nem
madsrol volt sz6: a sztdlinizmus
altal megcsiifolt, lebitangolt
baloldalisdg tiszta és huma-
nista arcdnak el6h{vasdra és 6r-
zésére vallalkoztunk, akik ak-
kor nem a csdbitébb ajanlatok
utédn futottunk.

Vallanom kell, s §szintén:
baloldali ember vagyok, ami6-
ta az eszemet tudom. (Tamdsi
Aron Abelének szavaival fo-
gadtam meg nagyon régen:
,...a szegények és az elnyo-
mottak zdszlajat fogom hor-
dozni, barmerre vezéreljen is
az utam.) Baloldali pedig nem
dgy lettem, hogy valaki fol-
sz6litott: tessék belépni a
KISZ-be! (Volt ilyen f6lsz6-
litds, meglehetdsen ijeszté
hangi, dgy 1957-58 tdjan, 4m
sikertelen maradt.) Engem a
val6 szegény sorsu falusi éle-
tem és az olvasméanyélmé-
nyeim formdltak ilyenné. Mert
aki megtapasztalta Illyés Gyula
cselédeinek, Veres Péter ré-
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szesaratdinak sorsdt, akdrha
gyerekként is, majd hozza-
olvasta a magyar és a vilag-
irodalom ide ill6 alapmiveit,
aligha lehet mds, mint plebejus
baloldali és Gszinte demokrata.
Miként is latom ezek utén a

mogottiink hagyott éve-
ket? Mindannyiunk 6romére
szfvesen zengeném az ligyneve-
zett rendszerviltds oridsi ered-
ményeit, de akkor nem monda-
nék igazat. Sajnos, tobb vesz-
teséget kell elkonyvelniink,
mint amennyi nyereséggel
szdmolhatunk. Jogéllami kere-
tek, mikodé demokratikus
intézményrendszer — mondo-
gatjuk refrénszerden. S jo6l
mondjuk: mindez. valéban
megteremt6dott 1989-t61 nap-
jainkig. Erdeme ez az el6zé
(mert ezt sem szabadna feled-
ni!) s a mai orszdaggyilésnek.
Ezzel szemben ott dll azonban
a silyos tétel: torténelmi esélyt

szalasztott el az orszag. Mert a
rednk szakadt fiiggetlenséggel
és szabadsaggal bizony sokkal
okosabban kellett volna élni.
Masként édllna ma az orszdg, ha
a mostandban oly gyakran
kiginyolt ,nemzeti egység” az
4j torténelmi helyzetben lét-
rejon. Ennek érdekében még a
szabad vdlasztdsokkal is var-
hattunk volna addig, amig az
orszag val6di érdektagoltsaga,
a partok szdndéka és orszag-
vezetésre valé képessége (!)
megismerhet6vé vilik. Sotétbe
ugrottunk megint. J6 szeren-
cse, hogy 6ssze nem tortiik
magunkat. Komoly zizédasok
persze torténtek. Itt a munka-
nélkiiliség, a nagyon régen
latott szegénység, helyenként

mdr a majdnem elfeledett nyo- -

mor is. Ertelmiségiként ugyan-
ilyen fdjdalmasan érint a szel-
lemi élet soha nem latott szét-
szabdaltsdga. Ennél is nagyobb

baj, hogy a gyanakvds, ostoba
szembendllds, gydlolkodés
nem csupén e rétegben fert6z,
de mindeniitt az orszdgban.
Még a 90-es vilasztisok idején
mondtam, de ma is vallom: a
legnagyobb biint azok kovetik
el a magyar nép ellen, akik -
barmilyen irdnyd — gyuloletet
keltenek. Mert a gyildlet
olyan, akdr az elszabadult bika:
nem nézi, mit borit, kit oklel.
Megeshet: annak fordul, aki
lancardl leoldotta.
Gyﬁlbletet és zavart leg-
gyakrabban persze az
elmilt negyven év sommads,
olykor primitiven egyszerisitd
mindsitésével lehet csiholni. A
kartékony demagég ilyenkor
nem gondol arra, hogy nem a
politikai bizottsag volt tagjait,
nem az ostoba dontéseket hozé
hélyogkovécsokat, vagy a pri-
békeket ostorozza, hanem azo-
kat a szdzezreket és millidkat,
akik két keziik munkdjaval
mégis csak bebitoroztdk ezt a
tobbszorosen kifosztott orsza-
got. Azokat sérti, akik otthont
emeltek a fejiink f61é. Tudo-
masul kellene venni végre:
nem lehet két nemzedéknyi
orszdglakost naponta megszé-
gyeniteni. Nem mondhatja
senki ezeknek a milliéknak:
balek voltdl, hajit6 fat se ér az
életed! Tudjuk, mdsokkal
szemben némi elényt szerez-
tiink mar a 70-es, 80-as évek-
ben. Ezt nem eltagadni kellett
volna, hanem élni vele. A
maradék el6ny is hasznosithaté
taldn: nagy erdfeszitésekkel
stabilizalhat6 a gazdasag (mert
gyors novekedést felelGs poli-
tikus egyelére nem igérhet), de

ami még fontosabb: belsé béke
teremtheté egy modern Ma-
gyarorszag épitéséhez. Mert
erre van sziikség nem pedig
anakronisztius multbaréve-
désre.

Az emlegetett torténelmi
pillanat régen vart alkalmat
kindlt a szomszéd népekkel
val6 uj viszony épitésére. Ezt
az esélyt — igen sok ballépés
ellenére — taldn nem szalasz-
tottuk el végleg. A jovérél

“sz6lva: ez taldn az els6, s alig-

hanem legfontosabb leckéje
lehet az ij kormdnynak. Az
ukrdn-magyar szerz6dés vita-
jéban emlegettem f6l sokad-
szor Németh Laszl6 szavait:
,»--.a magyar irredenta nem volt
mds, mint kardcsortetés kard
nélkiil.” S ezért Eur6pa bizony
elfordult téliink. Ahogyan a
mai Eurépa is ezt teszi, ha nem
tudunk egyezségre jutni, ha a
magyarsdgot békebontéként
tudjdk bedllitani szomszédaink
elvakultjai. Tiirelmes és szak-
szerd politikdval, a belsé
egyensiily megteremtésével
Magyarorszdg olyan ,,minta-
orszdg” lehetne, amelyre meg-
becsiiléssel tekintenek kozel-
bél és tavolbél. S ez — nem
pedig a diiborgé melldongetés
— szolgdlné legjobban a szom-
szédos orszdgokban €16 vé-
reink igazi érdekeit is. Ugyan-
csak Németh LaszI6t idézve:
».mert a legjobb kiilpolitika a
j6 belpolitika.” ;
Végiil szegedi frédsoket
hivok segitségiil. Juhdsz
Gyula jegyezte le tanulményé-
ban Tomorkényrdl: ,,...dlmodni
is csak a valésdg parndin tu-
dott.”
Ebben szegedi iréként és
amator politikusként is Tomor-
kény Istvdn utéda szeretnék

lenni. ;
Annus Jozsef

ir6, orszdggyulési képviseld

m A Szonda Ipsos szerint

A kozvéleménykutatds az
orszag keleti felének ,,politikai
hovatartozasar6l” szél, de az
Osszehasonlithatosdg kedvéért
az orszagos adatokat is kozol-
jiik. Ahol lényegesebb eltéré-
sek mutatkoznak, kiilon is kité-
riink rdjuk. Ha most vasdrnap
vdlasztdsokat tartandnak, leg-
tobben az MSZP-re adnék le
szavazatukat. A keleti orszag-
részben a polgédrok 16 szazalé-
ka, az egész orszagban 18 sza-
zaléka cselekedne igy. Ez az
elmilt hénaphoz képest vala-
mivel jobb eredmény a szocia-
listdk szdmara, decemberben
ugyanis itt, keleten az emberek
14 szdzaléka tdmogatta Gket. A
masodik helyen a Fidesz 4ll, a
megkérdezettek 13 szdzaléka-
val a hiata mogott. E part or-
szdgosan ennél 1 szdazalékkal
kisebb tdmogatottsagot élvez.
A harmadik-negyedik helyet a

jelenlegi Parlament két legna-
gyobb partja foglalja el: mind-
ketté 8 szdzalékos szavazati
ardnyt konyvelhet el. (Orsza-
gos szinten az SZDSZ 9, az
MDF 8 szdzaléknyi szavazét
mondhat magéénak.) Az FKGP-
re a keleti megyébken az em-
berek 6 szdzaléka voksolna (az
orszagban 5 szdzalék), a KDNP-
nek 4 szdzalékos bédzisa van
(mint ahogy orszdgosan is).
Mas kép térul elénk, ha csak
a biztos szavazdkat vessziik
figyelembe, hiszen az egyes
partok szavazébazisai kiilon-
b6z6 mértékben mondhaték
waktivnak”, ha a vélasztdsokon
val6 részvételi hajlandésédgot
vessziik figyelembe. A legakti-
vabbak az MDF tdamogat6i: 83
szdzalékuk mondta azt, hogy
biztosan részt vesz a vdlasz-
tdsokon. A madsik oldalon a
Fidesz szavazéi taldlhatdk, 6k

wiparkodnak” a legkevésbé: 56
szdzalékuk dllitotta, hogy biz-
tosan elmegy szavazni.

Ha a biztos szavazok koziil
csak azokat vessziik figyelem-
be, akik valamilyen partot
vélasztottak, elmondhat6, hogy
a legtobb szavazatot az MSZP
kapta. Igaz, 4 szazalékkal el-
maradt az orszdgos eredmé-
nyét6l, de a keleti megyékre
szdmitott 29 szdzaléka még
mindig messze kimagaslik a
tobbi part koziil. Ez azonban
csak itt, a Dundtol keletre ér-
vényes. Orszdgosan az SZDSZ
és az MDF megel6zte a fia-
taldemokratdkat — igaz, csak 1-
1 szdzalékkal. Az egész orszi-
got figyelembe véve ugyanis a
Fidesz csak 14 szdzalékot ért
el. Az MDF dll a ,toplista”
harmadik helyén 15 szédzalék-
kal (orszdgosan 15 szdzalék-
kal). Szorosan a nyomdban van
az SZDSZ, amely part az aktiv

vdlaszték 14 szdzalékdanak
bizalmat €lvezi (orszagosan 15
széazalékot ért el). Utdna ko-
vetkezik az FKGP 10, majd a
KDNP 7 szdzalékkal. (Az FKGP
itt, az orszagos eredménynél 2
szdzalékkal, a KDNP 1 szdza-
lékkal ért el jobbat.) Egyetlen,
Parlamenten kiviili part sem
jutott el a 2 szdzalékig, az 5
szazalékos Parlamentbe jutdsi
korlatrél mar nem is beszélve.

Az adatfelvétel ideje: 1994
janudr.

Az adatfelvétel médja: sze-
mélyes, kérdéives megkér-
dezés.

Az alapsokasdg: 18. évét
betoltott, keleti orszdgrészben
1évé dlland6 lakohellyel ren-
delkezé magyar dllampolgér.

A megkérdezettek szdma: az
orszag felnétt lakossdgat repre-
zentdl6 936 f6, ebbdl 455 f6 a
keleti orszzigrész vélasztépol-
gérait képviseli.

Az alapsokasdg és a meg-
kérdezettek osszetétele nem,
korcsoport és a lak6hely tipusa
szerint megegyezik.

Ferenczy Europress

Ki szavazhat es ki nem?

Az orszaggylési képviseldk
vélasztdsa hazdnkban mintegy
7,8 millié6 embert érint. A
valasztéjogi torvény modosita-
sa kapcsdn felmeriilt a kiilfol-
don €16 magyar dllampolgérok,
illetve a hazankban €16 kisebb-
ségek szavazati joganak bizto-
sitdsa is, 4m ezeket a jogokat a
parlament altal médositott tor-
vény sem deklardlta.

Végiil is kinek van ma Ma-
gyarorszagon viélasztéjoga?

A médositott torvény szerint
a Magyar Koztarsasdgban az
orszaggyitlési képviselk va-
lasztdsakor minden olyan
nagykor, tizennyolcadik élet-
évét betoltott dllampolgar
szavazhat, akinek Magyaror-
szdgon bejelentett dlland6 vagy
ideiglenes lakéhelye van. Ki-
vételt ez al6l minddssze négy
esetben tesz a torvény: nem
vélaszthat az, aki a cselekvé-
képességét korlatoz6 vagy ki-
zar6 gondnoksdg alatt dll; akit
joger6s birdi itélet tiltott el a
koziigyek gyakorlasatol; sza-
badsdgvesztés biintetését tolti;
a biintetéeljarasban jogerésen

elrendelt intézeti kényszer-
gybgykezelés alatt 4ll.

A kiilfoldon €16 vagy dol-
goz6 magyar dllampolgérok
csak abban az esetben adhatjdk
le szavazatukat, ha itthon van
bejelentett dllandé, vagy ideig-
lenes lakdhelyiik és ha a va-
lasztds napjdra hazautaznak.
Ez alél a kiilképviseletek dol-
goz6i sem kivételek, 6k is csak
Magyarorszag hatdrain beliil,
itthon adhatjak le szavazatai-
kat.

A hajléktalanok, illetve a
bejelentett lakdssal nem ren-
delkezdk technikai okokbdél
nem kaphatnak sem ajanlészel-
vényt, sem szavazolapot, igy a
szavazdsb6l eleve ki vannak
zérva. -

A vilaszt6jog azonban nem
jelent kotelezettséget. Minden
polgar szabad elhatdrozasatol
fiigg, hogy odaadja-e barkinek
is az ajanlécéduldjat, vagy
sem, elmegy-e szavazni mdjus
8-dn, vagy tartézkodik téle.

N. Zs.

Ferenczy Europress

Orszagos adatok

A keleti orszagrész adatai
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Roma Parlamenti
Valasztasi Szivetség

Az 1994-es viélasztdsok
taldn meghozzdk a rendszer-
véltast a cigdnysag szdmadra is
— jelentette ki szerdai sajt6-
tdjékoztatojan Horvath Aladar
orszdggyulési képviseld, a
Roma Parlamenti Vilasztasi
Szovetség elnoke. A part feb-
rudr 19-én alakult, célja a ro-
mdk érdekeinek egységes kép-
viselete a majdani 4j Oszag-
gytlésben.

Horvéth Aladar elmondta:
reményeik szerint dtlépik a
Parlamentbe keriiléshez sziik-
séges 5 szazalékos kiiszobot.
Mivel orszagos listdt is szeret-
nének dllitani, arra toreksze-
nek, hogy minimum hét me-
gyében legyen teriileti listdjuk.

A szervezet nyitott mas nem-
zetiségiiek irdnydban is, olyan
képviselGjeloltjeik is lesznek,
akik nem a cigény etnikumhoz
tartoznak, de szimpatizdlnak a
romdk célkitizéseivel.

A pért késziilé programjérél
sz6lva az elnok elmondta: a
romdk érdekvédelme mellett
llast foglalnak gazdaségi, tér-
sadalmi, szocidlpolitikai és
kiilpolitikai kérdésekben is.
Mis partok koziil eddig az
SZDSZ-szel és az MSZP-vel
folytattak — elsGsorban szak-
mai — megbeszéléseket. Az
egyiittmikodés lehetséges for-
mdir6l targyalnak a Koztdrsa-
sdg Parttal is.



