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SZDSZ-kompromisszum
Semleges hatalom

Szétforgacsolodé SZDSZ? — kérdeztiik néhany nappal ezeldtt,
mikor a szabaddemokratak szegedi szervezetére vetettiink
pillantast. A part kozgyiilése nemrégiben adta meg a feleletet:
elnokot és iigyvivoi testiiletet valasztott, a két legjelentdsebb
politikai aramlat pedig kinyilvanitotta készségét
az egyiuttmiikodésre. Nagy Sandor elnokot elészor arrél
kérdeztiik, hogyan sikeriilt megegyezni az els6 szamui ember
személyében.

— A valasz- |
tdst harom-
fordulés egyez-
teté targya-
lasok el6zték |
meg, s a két |
héttel ezeldtti |
tisztijitds ku- |
darcét (az ak-
kor megva-
lasztott ot
ligyvivobol
hérom mindjart
le is mondott)
végiil siker
kovette.Meg-
dllapodtunk:
semleges el-
nokot és — az
dramlatok ko-
ZOotti paritasos alapon — négy fds
iligyvivdi testiiletet vdlasztunk;
elobbi volnék én, utébbiban
Mészdros Jozsef és névro-
konom, Nagy Sdndor a sza-
badelvi mihelyt, Roszik
Gyorgy €s Tanos Béla a prag-
matikus szarnyat képviseli. A
tagsagon beliil — 106 ember —
ez a két, egyenként 20-22 fGs
irdnyzat fogalmazta meg on-
magit.

— Miben dll e két irdnyzat
kiilonbsége?

— A torésvonalak az orszdgos
vezetdség repedéseihez hason-
latosak. A szabadelviiek a
Dornbach Alajost, a pragma-
tikusok Tolgyessy Pétert favori-
zdljak. A kiilonbségeket nehéz
politikai kategoéridk segitségé-
vel megfoghatéva tenni, mert
ezek inkdbb stildris jellegtek, a
mindennapi iligyek vitelére
vonatkoznak.

— Kérem, a lényeget azért
roviden foglalja ossze!

— A kiilonb6z6 nézetek mo-
gott az SzDSz helyzetének
eltéré megitélése 4ll: Tolgyessy
szerint a pdrt a maindl sokkal
jobb poziciét is elfoglalhatna,

ornbach egyenesen azt mond-
ja, kutyaszoritéban van az
SzDSz, és az az elvi dontés
juttatta ide, amely a csoportb6l
nagy partot igyekezett csindlni.
A belsé fesziiltséget fokozta,
hogy a viélasztdson vesztett az
MDF-fel szemben. A legna-
gyobb ellenzéki partként egf/
sor kérdésben véleményt kell
nyilvdnitania, hosszi vitdkba
bonyolédik a kormadnypartokkal
(cimer, egyhdzi oktatds stb.).
Szegeden ez a két irdnyzat fel-
ismerte, hogy egyiitt kell €lni,
mds lehetdség nincs.

— Itt is a ,régiek” és az
wujak” bizonyos értelemben
hatalmi torzsalkoddsdrol volt
5202

" — Egy belsé szociolégiai
felmérés tényleg igazolta, hogy
Dornbach tdabora féként a
wrégieket”, Tolgyessyé pedig az
wujakat” tomoriti. Erthetének
tinik azonban az djonnan be-

lépetteknek az
az igénye,
hogy belesz6l-
janak a veze-
tésbe.

— Azt rebes-
getik, hatalom-
atvétel  ké-
sziilt....

— Voltak arra
utalé jelek,
hogy az ,ijak-
nak” nevezett
csoport egy ré-
sze nagyobb
hatalmat sze-
retne magéanak,
mint-azt poli-
tikai  silya
egyébként in-
dokolna.

— Hogyan fogadtdk dr. Do-
bozy Levente és dr. Ab-
raham LdszIlo megjelenését a
pdrtban?

— Megosztotta a tagsdgot,
Dobozy ir ellen Jenei Ferenc
etikai vizsgdalatot kért. Arr6l,
hogy milyen szerepet jtsz-
hatnak a pértban, a tagsag fog
donteni.

— Nemcsak Dobozy r okdn:
milyen a kapcsolatuk az on-
kormdnyzat liberdlis frakcio-
Javal?

— Eddig mondhatni kiilon-
életet €élt a frakci6 €s a part. En-
nek vége. A pdrtelnok részt fog
venni a frakcio iilésein, az
ligyvivdi megbeszélésekre pe-
dig, tandcskozdsi joggal, meg-
hivjuk a frakciévezetor. A part
onkormanyzati képvisel6i nem
vonhatjdk ki magukat a frakci6
munkajabél, dr. Tichy-Rdcs
Csaba és Dobé Jdnos egy
hénapig gondolkodhatnak a
visszalépésen. A liberdlisok
munkéjaval, ha nem is teljes
mértékben, de elégedettek
vagyunk. Ugy latjuk, a széra
érdemes kezdeményezések t6-
lik szdrmaznak, de rendre
elbuknak a konzervativok
akadékoskoddsain. Ok egyéb-
ként meglehetdsen furcsa hely-
zetbe keriiltek: az alpolgdrmes-
terné személyén keresztiil tu-
lajdonképpen nagykoaliciéban
vannak a liberdlisokkal, mig a
frakcié maga egyre inkabb
ellenzékbe szorul.

— Pdrtjuk kozismert a saj-
toval valo jo kapcsolatardl...

— Szegeden sincs rossz saj-
tonk, Célunk: élni az ujsdg-
gal! Iri fogunk, s reméljiik ezt
teszik a konzervativok is. A
kéz%yﬁlési eseményeket pél-
daul csak egyetlen ujsdgiro
kozvetiti, ezért megfontolan-
dénak tartom, hogy az egyes

.iléseket kovetéen a partok

fogalmazzak meg véleményii-
ket, foglaljdk Ossze az ott tor-
tént és lényegesnek tartott dol-
okat, és irjanak rovid értéke-
ést a Délmagyarorszagba!
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Tisztijitds utdn

Az MDF élén a centrum

— Egyre — mdsra kozoljiik a
hirt, tisztijitdsra késziil ez vagy
az a pdrt ilyen vagy olyan
szervezete. Arra utal a megiu-
Jjuldsi ldaz, hogy valéban megin-
dult a vdlasztdsi késziilédés?

B. J.: — Evente ismétl6da,
szabélyos vezetGségvalasztasrol
van sz6 az MDF esetében. Nem
érzem, hogy kampanyszem-
pontok uralndk a tisztdjitast.

— A szegedi szervezet volt
elnokét levdltottak vagy iij
feladatot kapott?

B. L.: — Annak idején egy
évre vallaltam csak az elnoki
funkciét. Egyébként meg na-
gyon nehéz poszt az elnoki
teenddk elldtdsa, mert a mi
szervezetiinkben nincs fizetett

,Senkit sem Ghajtunk megbuktatni”

Fotd: NAGY LASZLO

nuldsi médjdnak nem tulajdoni-
tok kiilonosebb jelentGséget.
Egyébként meg a pdrton beliil
nincs erdsorrend. Mindenki
teszi a dolgat.

— Arra kivdancsi lehet az
olvaso is: hol helyezi el Bra-
tinka Jozsef onmagdt az
MDF-en beliili irdnyzatok
kozott? A

B. J.: — Nélunk nincsenek
platformok. Antall Jézsef
partelnok elemzésével egyetér-
tek: a Demokrata Férumot
jellemzé hdrmas alapérték
elfogaddsa egy emberen beliil is
meglehet. A centrumban, a
minden irdnyba tekinté kozép-

pdrtalkalmazott, aki a vezetGk
keze ald dolgozna. Az elnokség
munkdjdban tovabbra is részt
veszek.

— Miért orszdggyiilési kép-
viselok lettek a pdrt vdrosi és
megyei szervezetének elsé em-
berei? Az elmiilt iddszakban
tobb szegedi MDF-politikust is
elszolitottak innen, mert mds,
Jelentds poziciot kaptak. Nem
sikeriilt ij, vezetésre alkalmas

Dr. Bratinka Jozsef

A Magyar Demokrata Forum szegedi szervezetének 9 tagi
elnoksége megujult. Mint arroél hirt adtunk: a megyei
és a szegedi elnoki posztra egy-egy koztiszteletben allo
orszaggyiilési képviselot valasztottak. A tisztajitas hatterérol,
az uj elnokségre varo feladatokrol a régi és a frissen
megvalasztott tisztségviselovel, azaz Balogh Laszloval

és Bratinka Jozseffel beszélgettiink.

Balogh Laszlo

vonalon helyezem el magam.
Hozzateszem viszont: nem ri-
asztottak a klasszikus liberaliz-
mus értékei, sot annak nemzeti
orokségével szimpatizalok.
Ugyanakkor elfogadom, amit a
keresztény felfogds és erkolcs, s
mindazt az értéket, amit a népi
mozgalom, a népi irék jelente-
nek.

— Bratinka Jozsef az egyik

embereket taldlni?

B. L.: — A 9 {Gs elnokség 3
tagja az el6zd testiilet munka-
jaban is részt vett. Az 0j veze-
toség Osszetételérdl a tagsag
dontott.

B. J.: — Fiatal szakértdk és uj
emberek is vannak sorainkban.
Ugyanakkor az informaciéra
éhes fiataloknak, akar az Ifjd-
sagi Demokrata Férumban
lehetéséget adunk a politizé-
lasra.

— A ,vezércserék” arra
utalnak: az MDF vidéki szerve-
zeteit megerdsiti. Egy vezetd
tobb feladatot is elldt. Az erdk
osszpontositdsdrol van sz6?

B. J.: — A vilasztési ciklus
félidejéhez érkeztiink, s létezd
igény, hogy kiilonboz6 tevé-
kenységi teriileteket kapcsol-
junk Ossze. Abban semmi meg-
lep6t nem taldlok, hogy egy
orszaggylési képviseld torodik
sajat partszervezetével.

B. L.: — Az ,erGsitést” mar
az orszaggyllési képvise-
I6valasztasok utdn elkezdtiik.
Azé6ta profi pdrtot sikeriilt
folépiteniink. A korzetek, a
helyi szervezetek megyei, s
orszdgos rendszerré dllnak
Ossze. Struktirdjit — ennyire
atfogbéan — egy part se tudta
kiépiteni. Jelentosnek tartom,

szervezetben kozel 150 tagdijat
fizetd személy dolgozik. Fontos
viszont a partsemleges civil
szféra erdsitése.

— A vezetdségvdlasztdssal
egyiittjdr-e a stratégia, a taktika
modositasa? Ehhez kapnak-e a
kozpontbol javaslatokat? Azt
hallottam, egyesek szerint azért
vdllaltdk az elnoki teenddt
orszdggyilési képviselok, hogy
az onkormdnyzatban dolgozo-
kat tehermentesitsék, s azoknak
tobb energidjuk jusson a szege-
di liberdlis polgdrmester, alpol-
gdrmester ,,megbuktatdsdra’ ...

B. J.: — Nem err6l van sz6. A
kiilonb6z6 tipusi feladatok
osszekapcsoldsdnak jegyében
példaul két onkormdnyzati
képviselo is tagja az elnok-
ségnek. Mi az MDF tagsdgatol
és szimpatizdnsaitol vdrjuk,
hogy spontdn laboratoriumként
kidolgozzadk: mit kell csindlnunk
a jovoben.

B. L.: — A vilasztisok ered-
ményét tudomdsul vettiik. Sen-
kit sem ohajtunk politikai okbol
vagy hisztériakeltésbol meg-
buktatni. A konzervativ frakciot
egyetlen cél, a vdros érdeke
vezérli. Ha ez azt diktdlnd, hogy
személyi valtozds torténjen,
akkor valészinileg szandékunk
lenne azt megtenni, de a je-
lenlegi torvények értelmében

inditvany, valaki ,,megbukta-
tdsa”. Legfeljebb lemondésra
lehet birni egy politikust. Mi a
politikai tényeket figyelembe
véve akarunk dolgozni. Kate-
gérikusan kijelenthetem: se
személyi, se taktikai, se straté-
giai kérdésekbe nem szol bele
senki a , kozpontbol”. Ellenben
minden nagyobb hordereji
téma targyalasat helyi vita elozi
meg.

— A a vdrosi elnokot, Bra-
tinka Jozsefet és a megyei elno-
kot, Péda Jendt szinte egymds
mellé, a 15. illetve a 17. helyre

soroltdk a szegediek a lapunk--

ban nemrégiben nyilvdnossdgra
hozott kizéleti toplistdan. Ok
orszdggyiilési képviseldként,
Koha Robert pedig az onkor-
mdnyzat konzervativ frakcidja
vezetdjeként keriilt (6 a 21.
helyre) a kozvéleménykutatok
kérdoivére. A toplista sorrendje
titkrozi-e az MDF-en beliili
erdsorrendet? Ki a pdrt  sze-
gedi , frontembere”?

B. J.: — Nem vagyok arrél
meggy6zodve, hogy ez a
népszerdségi lista kifejezi a
val6sdgot. Lathat6an sokféle
szempont keveredett. A magam
helyével nem vagyok elégedet-
len, mert a ,,negyedik helyezett”
utdn kovetkezok kozott egészen
kicsi a kiilonbség. A kozvéle-

szegedi vdlasztokeriilet orszdg-
gyilési képviseldje, az Eurdpa
Tandcs alelnoke. A képviseldi
munka, a parlamenti kiiliigyi
tevékenység mellett hogyan jut
ideje egy nagyvdrosi pdrtszer-
vezet irdnyitdsdra?

— Tavollétem idejére egy-egy
elnokségi tagot hatalmazok fel
az aktudlis teenddk ellatdsdra.
Jelenleg Mucsi Mihdly — egyéb-
ként az egyik elnokjelolt — az
Higyvezeto”.

— Az uj elndk is egy évre
vdllalta a funkciot. Az esztgndd
muiltan milyen eredménnyel lesz
elégedett?

B. J.: — Olyan programot kell
kidolgoznuk, mellyel a kovet-
kez6 vélasztdsra mozgoésitani,
népszerusiteni lehet az MDF-et.
A szakért6i bizottsagok kibovi-
tése azért is lényeges teendd,
hogy djabb gondolatokat, Gjabb
embereket vonjunk be a De-
mokrata Férumba.

— Ezek szerint vdltozik a padrt
image-a?

B. J.: — Az alapvetd értékek
nem valtoznak. Ennek alapjan
kell megtaldlnunk a kapcsolatot
az emberekkel.

»Ldzasan késziilédnek a
szegedi kisgazddk partjuk
1992. madrcius elsejei orsza-
gos nagygyulésére. Az eddigi
érdeklodés alapjan a kétezer
személyes Ujszegedi Sport-
csarnok kicsinek bizonyul
majd a hetvenezer tag kép-
viseletében megjeleno 1700
partelndknek, s az orszag
minden részébdl kiilonbu-
szokkal, vonattal érkezé kis-
gazddknak.

A gyilés nyilvanos. Meg-
hivtdk rd mds partok s az
egyhaz képviseloit is. Talpra,
magyar! Sorsfordulé Szege-
den — adja hiriil az alkalomra

Torgyan-roplap a lilaktol?

A Mai Nap szombati szamaban H. N. L. aldirassal
wFordulé Szegeden” cimmel érdekes cikkre bukkantunk,
melyet az alabbiakban teljes terjedelmében kozliink.

megjelent roplap is, mely
nagybetivel jelzi a gyillés
szoénoka, dr. Torgyan Jozsef
partelnok nevét, s melyet
pénzszikében a Csongradban
csak lilanak nevezett Reggeli
Délvilag nyomatott ki. Ezért
is tdn, hogy a roplapon egyiitt
jelentkezd tjsagot és a partot
most egyesek hirbe hozzdk.
Allitvan: az MDF-es Csurka-
t6l elutasitott lildk most dr.
Torgyan Jézseffel és a fiig-
getlen kisgazdakkal frigyre
lépve megteremtik a part
régen nélkiilozott orszdagos
lapjat.”

hogy a politikaté6l val6 elfor-
dulas idészakédban a szegedi

lehetetlen a bizalmatlansagi

ménykutatds ezen megnyilva-

UsszAsz1 ILONA

Harom kérdés Thiirmer Gyulahoz

— Miben ldtja On ma a baloldal szerepét
Magyarorszdgon?

— Ugy érzem, hogy a baloldali er6k ma
er6sodnek Magyarorszagon. Ennek tobb
oka van: az orszdg helyzete nem javul,
hanem romlik; az emberek nem jobban,

hanem rosszabbul élnek; nem nagyobb-

biztonsdgban, hanem nagyon viszontag-
sagos politikai koriilmények kozott. Kiil-
politikai helyzetiink nem vélt szildrdabba,
hanem kornyezetiinkkel — és még sok
orszdggal — konfliktusban dllunk. Az
emberek ezt latjak, meg azt is, hogy két
évvel ezel6tt nem erre szavaztak! Ok nem
rendszervdltdst akartak, nem keresztény
Magyarorszagot, hanem egy jol fejlodo,
jobb megélhetést biztosité orszdgot. Nem
ezt kaptak. A két évvel ezelotti valsagbol —
dgy tinik —, hogy a szakszervezetek is, a
szocialista part is €és a munkdspart is kezd
kildbalni. Egyre tobb kozottiink a kapcso-
lat. En Fiir drral, az MDF iligyvezeté
elnokével tokéletesen egyetértek: a balol-
dal erdsodik, egyben vitakozom vele: ez
nem vesz€ly, hanem nagy lehetdség a ma-
gyar tarsadalom szdmdra. Két-harom év
milva az orszdgnak olyan parlamentje
lehet, amely a tarsadalom széles rétegeit
képviseli.

— A mezdgazdasdggal kapcsolatos
torvények koziik melyik végrehajtdsdt
szeretné pdrtjuk felfiiggeszteni, és miért?

— Mi amellett vagyunk, Magyaror-
szagnak legyen korszeri mez6gazdasaga.
Léssa el ezt az orszdgot élelmiszerrel,

illetve teremtsen exportlehetéséget. Nem
ez kovetkezett be. Sziikség volt egy szo-
vetkezeti torvényre, annak az elfogadasat
mi tdmogattuk. Az dsszes tobbi, a karpot-
lasi torvénytdl az dtmeneti torvényig,
tulajdonképpen politikai és ideolégiai
célokat szolgal. A magyar mezdgazdasagot
két évvel ezelGtt elkezdték elGszor az drak
novelésével, a hitelfeltételek nehezitésével
szétzizni. Utdna megindult a tulajdon-
viszonyok atalakitdsa. Mdra ezek miatt a
téeszek teljesen elbizonytalanodtak. Az
érintettek — a téesz-vezet6k — azt mondjak,
ezek a torvények nemcsak hogy jé szivvel
nem hajthaték végre, de tisztességesen
sem. A végeredmény az lesz, hogy az
orszdg kenyér nélkiil marad. Ennek a
tarsadalmi kovetkezményét ma csak még
sejtik az emberek: a munka és megélhetés

nélkiil maradt falusi milliék ‘majd
felaramlanak a fovarosba €és a nagyva-
rosokba, s ebbdl tarsadalmi konfliktus lesz.
Mi azt mondjuk, ezt meg lehet akadalyoz-
ni, ezeket a torvényeket — taldn a szovet-
kezeti torvény kivételével — egyeldre le
kellene allitani, és egy olyan torvény-
csomagot kellene kidolgozni, amely kon-
szenzuson alapul, hiszen a mezdégazdasag
sorsa mindenkit érint.

— Valéban az , ellenségkereséshez”
tartozik a Bruzsdk-iigy?

— A dolog nagyon egyszeri; az MDF
keresztiil eréltette a Parlamenten a Zé-
tényi-Takécs torvényt. Nagyon sok ember
van ma Magyarorszagon, aki erkolcsi
karpétlasra tart igényt. Ezt meg is kell
kapniuk. De nagyon kevés olyan ember
van, akit ezt a bosszidllassal, Gjabb perek
sordval szeretné elérni. A magyar emberek
nagy része nem vevd erre a torvényre!
Nemsokaéra nyilatkoznia kell az Alkot-
ménybirésagnak, hogy alkotményellenes-e
a torvény, vagy nem. Ha valaki politizal,
akkor tudja, hogy ilyenkor lehet ,légkort”
teremteni. Ezért prébédlkoznak ilyen nevet-
séges dolgokkal. Elegendé elolvasni az Uj
Magyarorszdg szombati, februdr 22-i és
el6z6 szamat; j6l lathato, barki is tervezte
ezt a politikai provokdaciot, rosszul tervezte.
Ezekbdl az deriil ki, hogy a Bruzsa dr
klinikai eset.

KOROM ANDRAS




