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Igazolatlan napok, avagy minta a kirtigatasra

Magyardzatok, kommentdrok a
torténet szereplGitol.

Nevezett:

— Tobb mint hisz éve tanitok, az
egyik kezemen meg tudom szdmol-
ni, hdnyszor voltam tappénzen. Az
utébbi mdsfél évben egyre nehe-
zedtek a megélhetési gondjaim.
Mindendron tartani akartam az elért
szintet, eljartam takaritani. Hona-
pokig birtam, aztin kidoltem.
Nydrra aztin be kellett litnom,
képtelen vagyok kettonk eltar-
tasdra. A linyom a volt férjemhez
keriilt. A fizetetlen szdmldk egyre
gyultek, a munkahelyemen is meg-
viltozott minden, de az egy mdsik
torténet,.. Augusztusban gy érez-
tem, Osszecsapnak fejem folott a
hullimok. Az idegeim foélmondtdk
a szolgdlatot.

— Ekkor ment orvoshoz?

— Augusztus 26-an telefonon
beszéltem az igazgatondvel, mond-
tam neki, orvoshoz kell mennem.
Misnap elmentem a Hunyadi Janos
sugdriti rendelobe. Azt a pszichid-
ternGt kerestem, aki mar 1988-ban
kezelt, anydam haldlakor. Ott azt
mondtdk, mdr a rékusi kérhdzban
van a szakrendelés, de beutalé kell
a korzeti orvostél. Jelentkeztem a
korzetben, vissza a beutaléval a
rokusiba... A doktornd szabadsdgt
toltotte, azt mondtdk, menjek
szeptember harmadikdn. Ugyan
mdr masodikdn is dolgozik, dm
akkor csalddldtogatason van, csak
harmadikan taldlom a rendelGjében.

~ Nyilvantartdsba vették-e a
pszichidtriai gondozoban?

~ Nem. En ragaszkodtam a dok-
torn6hoz, még kérdeztem is, ilyen-
kor mi van. Menjek haza nyugod-
tan, mondtdk, 3-dn jelentkezzem.
Megint telefondltam a munka-

Fénymasolt példany, 1: ,, Igazolom, hogy nevezett 1991. aug. 27-t6l
szept. 3-ig orvosi vizsgalatra vart, ezért munkahelyére nem tudott
bemenni. Igazoltan tavol! Szept. 4-t6] kereséképtelen. 1991. 09. 10.”

Fénymasolt példany, 2: ,, Igazolom, hogy nevezett 1991. aug. 27-én
rendelénkben megjelent és szakvizsgalatra kért beutalot. A vizsgalat-
ra azonban nem ment el, és az eredményt csak szeptember 3-an
kapta vissza. Szeptember 4-t61 keresoképtelen allomanyba kerilt. Az
aug. 27-t6l szept. 3-ig torténd varakozas orvosilag nem volt indokolt,
mivel a beteggel kozoltik aug. 27-én, hogy leletét kovetkezo nap
hozza vissza. Emiatt nem kerilt keresoképtelen allomanyba csak
szept. 4-én. Az aug. 27 és szept. 3 kozotti id6t munkahelyén sajat

maga igazolja. 1991. 09. 2(?)4. ™

helyemre, hogy vdrom az orvoso-
mat. Oriiltem, hogy hazdig eljutot-
tam valahogy. Nogydgydszati
panaszaim is gyotortek. Eszembe
se jutott a korzetibe visszamen-
ni. Harmadikdn jelentkeztem a
pszichidtridn, meg a korzetiben is,
ahol tdppénzre vettek.

~ Miért készittetett fénymdso-
latot az elsd igazoldsrol?

~ Volt egy munkaiigyi perem a
munkahelyemmel, azéta egész mas
szemmel néznek ram. Tobb konf-
liktusom is akadt, nam kivdntam
Gijabb tdmadasi feliiletet. S milyen
jol tettem! Ahogy megkaptam az
igazoldst, a tippénzes papirt, rog-
ton elkiildtem a munkahelyemre,
persze ajdnlott levélben. Azt is
megirtam, hogy mitét miatt be-
rendeltek a n6i klinikdra.

Az igazgatono:

- Kérem, a kolléga sem velem,
sem mdssal nem beszélt egyszer
sem telefonon. Egyszerdien nem
tudtam, mi van vele egy egész hé-
napon dt. Augusztus 26. és szep-
tember 23. kozott semmiféle papirt
nem kaptam. Jelenteniink kell min-

Nevezett munkakonyvében kilépett bejegyzés keriilt 1991. aug. 26-an.

den honapban a Takisznak (teriileti
dllamhdztartdsi és kozigazgatdsi
informdcids szolgalatnak) a 1ét-
szamhelyzetet. Vartdk a papirt.
Ugy tudtam, bérgy6gy6gydszatra
jar a kollega, aztin nagy nehezen
kinyomoztam, melyik korzetbe
tartozik. Huszadikdn telefonon
megkérdeztem az orvostél, milyen
idokozonként, hany nap utdn adnak
igazoldst, ugy éltaldban. Széba
keriilt a kolléga neve. Az orvos
tigy vélte, nem ment el a szakren-
delésre. Persze, hogy meglepdd-
tem, amikor megkaptam a mds
értelmd igazoldst. Ujra folhivtam,
rakérdeztem, most mi az igazsag.
Erre megkért, kiildjem vissza az
igazolast, at akarja tanulmanyozni.
Elkiildtem.

Az orvos:

- A masodik igazolds felel meg
a valosagnak, az elsét a joindu-
latomnak koszonhette a beteg. A
vitatott idé egy részében helyet-
tesitettek, de ez nem is fontos, leg-
feljebb annyiban, hogy igazoldst
kapott. A mdsodik azutdn irédott,
ahogy az igazgat6 megkeresett, s

megkért, irjam le, mi tortént pon-
tosan. Kideriilt, ezt a beteget elég
sokszor menteni kellett. Szerintem
nem ment el a szakrendelésre.

— On meggydzddott errdl?

— Az a lényeg, hogy a beteg ko-
vette el az alapvet hibat, mert nem
jott vissza a korzetbe. Az igazolds
egyébként tappénzre nem jogosit,
munkabér nem jdr rd.

A pszichidgter:

— A beteg neve nem szerepel a
forgalmi napléban augusztus 27-i
napon. Persze nem kizirt, hogy itt
jart, akkor én valéban szabadsagon
voltam, masodikdn pedig tényleg
csaladlatogatason, harmadikdn
megjelent a rendelésen.

~ Gondolom, nem szegi meg az
orvosi titoktartds kotelmét, ha el-
mondja, bekivetkezhetett-e nagy
valtozds a beteg dllapotdban, mig
Onre virt?

— Megjegyzem, a mi szakmank
elég szubjektiv, szerintem nem va-
16szind, hogy gyokeresen viltozott
a beteg dllapota par nap alatt.

— Akkor viszont mdr augusztus
27-t6l jdrna neki a tdppénz. Csak-
hdt On szabadsdgon volt..., a beteg
is hibdzott..., A korzeti orvos
konzultdlt-e Onnel a beteg dlla-
potdrol?

— Nem kérdezett ra. Egyébként
sem szokas. Tappénzrevételi joguk
nekik van, ndlunk még a karto-
nokon sem szerepelnek foljegyzé-
sek a betegek munkaképességérol.

Az igazgatond:

— A misodik igazolas a perdon-
t6, az van a birtokunkban, az alap-
jan voltam kénytelen oktéber elején
rogziteni a kilépett megjegyzést a
munkakonyvbe.

MAG EpIT

A biztonsdgra dldozni kell!
A varosi sportbazisok

karbantartasért esedeznek...

Aki — a sz6 legegyenesebb értelmében — nyilvdnos hdzba jar rend-

szeresen, tudja, milyen bosszanté tud lenni, ha rossz a szell6zés, a
vilagitds, ha hianyos a padloburkolé csempe, nem oblithetok az ilyen-
olyan tartdlyok. Hajlamosak vagyunk ilyenkor szidni az épiilet gazddjat,
mert hogy a csudaba nem javittatja meg az elromlott szerkentyiket,
zavartalan mikodésiikkor oly észrevétlen berendezéseket...

Nos, mostandban, amikor krétahidnyra panaszkodnak a pedagégusok
¢és a tantermek festését az élelmesebb sziiloi munkakozosségek vallaljak
fel, alighanem az eltort mosdokagylok, eldugult szennyvizelvezetok,
berepedt tetéiivegek miatt nem a kozintézmények iizemeltetdit kellene
kdrhoztatnunk. Hanem példdaul a rendre elmaradt karbantartdsokat.
(Emlékeznek még a méltatlanul mell6zott roviditésre, a téemkéra?) A
pillanatnyi ,olcsitds™ miatt hosszi tivon drigdnak bizonyulé megolda-
sokat, a kisporolt tartozékokat — ez utébbiakrol a tervezok, épiiletgépé-
szek tudnanak mesélni! S vegyiik még hozza az anyagok eloregedésének
teljesen természetes folyamatdhoz az energiatakarékosan, a kornyezetet
kiméléen mikodtethetd akdrmik piaci megjelenését — maris seregnyi
okra leltiink, melyek hatterében pénzkérdések sora, s nem kezeldi
hanyagsdg, felelotlenség rejtezik.

Efféle okfejtést volt alkalmunk hallani a minap a varosiizemeltetés
onkormanyzati szakbizottsagaban, amelynek partol6 taimogatasat kérte a
virosi sportintézmények igazgatésdga a hozza tartozé négy sportbdzis, a
sportesarnok €s -uszoda, a kisstadion, meg a mijégpalya iddszerd misza-
ki munkalatainak tigyében. Olyan beavatkozdsok viltak ugyanis esedé-
kessé. melyek minimadlis koltség rdforditdasaval is csak a mikodtetés
biztonsdgdr eredményezik, dm ha ezek a véros idei koltségvetésébe netdn
nem illeszthetok be, akir veszélyhelyzetet is teremthetnek.

Az 1gazgatosig tételes listajarol a bizottsignak az volt a véleménye,
hogy az egyes elemek maszaki indokait nem vitatva a kozgyulésnek majd
Jovihagyasra ajanlja, kivéve a mujégpdlyaval kapcsolatos tételeket. Azo-
kat ugyanis — Iévén esetlegesen villalkozdsba addsrol. s lefedésrdl is szo
~ most nem ¢rezte igazan aktudlisnak és megfontoltnak a szakmai testii-
let. Azt is megfogalmaztak a bizottsdg tagjai, hogy a sportintézmények —
s ezek Koz€ a sportszékhaz is besorol - a polgdarmesteri hivatal végleges
tiigyrendjének hianydban Kallédonak, gazddtlannak tinnek. Sorsukrél —
beleértve lizemeltetésiiket, karbantartasukat. feldjitasukat — mielobb don-
teni kellene, s gazddjukat meg kéne taldlni. Mert ha igy megy tovibb —
vélte egy szaktandcsado. tobbek egyetértésével — az is virosrendezési,
-fejleszidsi, lizemeltetési bizottsagi téma lesz idovel, hogy bedzik egy
muvelodési haz, vagy nincs hypora pénze a virosi rendeldintézetnek...

PiK.

Kozgazdasdag-tudomdnyi kar Szegeden?
Alapitvany sziiletik

A Magyar Kozgazdasagi Tarsa-

sdg Csongrad Megyei Szervezete

alapitvanyt hoz létre annak érde-
kében, hogy a JATE-n, egyelore a
jogi karon beliil minél elGbb elkez-
dodhessen a kdzgazddsz hallgatok
képzése. Az Economics névre hall-
gaté alapitvdny jelenleg bejegyzés
alatt dll. A szervezet nem a kordb-

bi, a Marx Karoly Kozgazdasig-
tudomdnyi Egyetem szegedi kihe-
lyezett tagozatit — amelyen levele-
26 oktatas zajlott — kivanja folele-
veniteni, hanem nappali tagozatos
képzést szeretne. Az indulaskor a jogi
egyetemen beliil, késobb azonban
mdr a tobbiekkel egyenjogi karon
szerezhetnének diplomat a hallgatok.

Kozelités, feltunés nélkiil

Az dtalakuldsban 1évé magyar mezogazdasdg el6tt szamtalan at 4ll, s
ebbdl barmelyik kiprobdlhaté. Az eddig haszndltakrdl kideriilt, hogy
elkatyusodtak, s mig rendbe nem hozzdk Gket nyaktérd mutatviny
végighaladni rajtuk. Lehet tj csapdsokat is vagni, de eldtte érdemes
elgondolkodni, a hatarainkon til kapcsolédnak-e valamelyik hédl6zathoz.
Ha nem, akkor konnyi elképzelni, hogy kizdrélag a mi kedviinkért nem
ldtnak hozzi a bévitéséhez. Az indulaskor nekiink kell megvalasztani a
helyes irdnyt, hogy minél kevesebb vargabetivel jussunk ki a ,nemzet-
kozi dtra”. Ha szerencsénk, van addigra a sorompo el6tti virakozasi idok
is csokkennek, s idovel taldn le is szerelik oket.

Mieldtt még eladandé termékekkel felmélhdzott kamionjainkat csapa-
tostul kiildenénk, célszeri felderiteni az ottani fogadtatdst, a szokdsokat,
s azt a magatartasformat, amivel nem keltiink felesleges és a megszoldsra
okot ado feltinést.

A Csongrad Megyei Agrdrkamara timogatdsdval nemrégiben Danid-
ban jdrt tanulmanytton egy mezdgazdasagi szakemberekbdl all6 csoport.
Korom Sdndor, a kamara fétandcsosa szerint a fejlett piacgazdasdggal és
tobb éves kozos piaci tagsaggal rendelkez6 orszdgban tapasztaltak példa-
értékiiek lehetnek szamunkra. Ugymond, az okos ember mést6l, és nem a
sajdt karan tanul.

— Egy hét alatt tanulmdnyozhattuk a szarvasmarha-tenyésztd, a sertés-
tart6 ¢és a zoldségtermel6 farmerek életét, és lathattunk sertés vagohidat,
tejfeldolgozot is. Részletes tajékoztatast kaptunk az érdekképviseleti
rendszeriikrdl, és a kiterjedt, jol szervezett szaktandcsadéi hal6zatukrol.

— Kérem, széljon a benyomdsairol.

— Szdmomra az a legfeltinGbb, ami ott természetes: a kozéppontban a
farmergazda van, s mindenki, a minisztérium, az érdekképviselet, a
szaktandcsadds, a feldolgoz6 az 6 hatékony munkajat igyekszik eldsegi-
teni. A magas szinti mezégazdasagi termelést a szervezettség és a
piacorientaltsag fémjelzi.

— A tavalyi sertéstilkindlatra, gabonavdlsdgra gondolva, van min
vdltoztatnunk. Az hiszem, az informdcionak legaldbb annyira sziikében
vagyunk, mint a pénznek. :

— Sajit szemiinkkel ldthattuk, tudomédnyosan mennyire megalapozott,
naprakész és gyakorlatban haszndlhat6 piaci informacidkat kapnak ott
rendszeresen a gazdak, az érdekképviselettol éppiigy, mint a feldol-
gozokt6l. Ugyanis a piacért ott is harcolni kell, mindséggel, feldolgozott-
sagi szinttel, reklimmal, megfizethetG drakkal.

— A kirnyezet segitokészsége teljesen dnkéntes?

— A farmerek tudatdban vannak: semmi sincs ingyen, s amire érdemes
aldozni, arra dldozni is kell. Az érdekvédelmi és szaktandcsadé szerveze-
tekben tagdijat fizetnek, s ott aktivan tevékenykednek. Sziikség esetén
politizdlnak, képviseloket készitenek fel, egészséges agrarlobbit foly-
tatnak.

- Az EGK-ba sima volt az iitjuk?

—Még 1988-ban is sziikségét érezték annak, hogy a szakminisztérium
innovdciés igazgatésagot hozzon. Iétre. Millidrdokat dldoztak k6zpénzbal
a felzirkézdsra, tobbek kozott a csomagolds fejlesztésére, mert rajottek,
enélkiil visszaeshet a forgalmuk.

A példa €l6. A szemlélodést, tetteknek is kell kovetnie. A magyar
gazdasagot eddig elkényelmesito védettség végérvényesen a multé. A
piacviltds sikeréhez j6 hatteret teremthet a tulajdonviszonyok dtalaku-
lasa, de az optimdlis iizemméretek kialakitdsandl szakmanként, termé-
kenként kell megtaldlni a legmegfelelGbbet. A nemzetkozi példikat
ebben a kérdésben is célszerd figyelembe venni.

1.5 L

Lezarult egy aszalykorszak

Az 1980-as évtizedre gy tekintiink vissza,
mint a legaszdlyosabb 10 évre, ami a hazai
csapadékmérések meginduldsa 6ta valaha is
el6fordult. Budapesten 1841 6ta mérik rendsze-
resen a csapadékot, a 150 éves (1841-1990) so-
rozat szerint az atlagos évi osszeg 607 mm. Az
1981-90 kozotti tiz évben az évi dtlag 504 mm
volt mindossze, ezt megel6z6en 1871-80-ban
volt a legszdrazabb évtized 534 mm-rel.

Szegeden 1854-ben kezdték mérni a csapa-
dékot, de az elsé évtizedekben tobbszor meg-
szakadt a mérés, igy folyamatos adatsor
Szegedrol csak 1871-t61 dll rendelkezésiinkre. A
120 éves (1871-1990) sorozat alapjan az évi
dtlagos csapadékosszeg Szegeden 540 mm.
Budapesthez hasonléan itt is az 1981-90 kozotti
évtized volt a legszdrazabb, az ¢vi dtlag 462 mm
volt. Ezen beliil a legaszdlyosabb év Szegeden
1983 volt, amikor minddssze 347 mm-t mértek,
mig 1988-ban 417 mm-t, 1982-ben 418 mm-t,
1990-ben 436 mm-t. A legnedvesebb év ebben
az évtizedben 1981 volt 558 mm évi dsszeggel.

Hogy mit jelent a szdraz évek ilyetén soroza-
ta, azt azok tudndk leginkibb megmondani,
akiknek kertjét vagy rétjeit, szant6foldjeit gya-
kori ontozéssel, permetezéssel lehetett valahogy
«Cletben tartani”. A hosszu csapadéksorozatok
elemzése azonban sok tanulsagot szolgdltat a
nedves €s szdraz évek viltakozasdrol, illetve
halmozddasarol. Ezek a tanulsigok esetleg a
Jovo szempontjabol is hasznalhatok lesznek.

A budapesti és részben a szegedi csapadék-
sorozatok alapjin az elmult 150 évet hdrom

korszakra lehet felosztani, amelyeknek csapa-
dékviszonyai mas-mds médon jellemezhetdk.
Az els6 50 év, 1841-90 kozott, szélsoségeivel
tint ki. Minden idok legszdrazabb éve is erre az
iddszakra esik: 1857-ben Budapesten 326,
Szegeden 267 mm csapadékot mértek. Korabeli
foljegyzések szerint ekkor teljesen kiszdaradt a
Ferto t6, és Magyarorszdg dllatallomdnydnak
fele elpusztult. De ugyanebben az id6szakban
rendkiviil nedves évek is elofordultak, pl.
1881-ben Budapesten 864, Szegeden 677 mm
csapadék hullott. A nagyon szdraz és nagyon
nedves évek tobbé-kevésbé kiegyenlitették
egymast, ezért az 1841-90 kozotti atlag Buda-
pesten 617 mm volt, ami jol megkozeliti a 150
éves dtlagot (607). Szegeden az 1854-90 kozotti
..csonka™ sorozat évi dtlaga 525, illetve 547 mm
(1871-90) volt, ez szintén kozel van a 120 éves
atlaghoz (540 mm).

Az 1891-1940 kozotti 50 év legfobb jellem-
z0je az igen nedves évek halmozodasa volt. Ez
meglatszik az 50 éves atlagokon is, ami
Budapesten 639, Szegeden 577 mm volt. Még
feltindbb ennek az idészaknak utolsé évtizedé-
ben a kiugroan sok csapadék: 1931-40 kozott az
évi dtlag Budapesten 693, Szegeden 637 mm
volt, ezen beliil: 1937-ben Budapesten 989,
Szegeden 774 mm-t mértek, az utébbi helyen
1940-ben 867 mm-t!

1940 utdn azonban éles vdltozds kiovetkezett
be: az 1931-40 kozotti évtizedekrol az 1941-50
kozotti évtizedre a csapadék évi dtlaga Buda-

pesten 693-r6l 563 mm-re, Szegeden 637-r6l
519 mm-re csokkent, mindkét helyen tehat
mintegy 120-130 mm-rel kevesebb lett az
atlagos évi csapadékosszeg. A szdraz évtizedek
pedig folvtatédtak egészen 1990-ig, és amint azt
mar emlitettiik, a legszdrazabb évtized éppen a
legutolsé volt (1981-90). Ezzel ismét egy 50
éves idoszaknak értiink a végére. Az ezt meg-
el6z6 50 év nedves volt, és az utols6 (1931-40)
évtizedben tetozott a csapadékos jelleg, a kovet-
kez6 50 év szaraz jellege pedig szintén a leg-
utolsé 10 évben (1981-90) érte el mélypontjit.

Az 1991-es esztendo igazolni latszik azt a
sejtésiinket, hogy az el6zdeknél nedvesebb
évek, évtizedek sora kezdodik. Szegeden
1991-ben 623 mm csapadékot mértek. ami 80
mm-rel tobb a 120 éves dtlagndl. Kiilonosen sok
esé esett mdjusban, 111 mm, jiliusban 98 mm
¢s oktoberben 113 mm, de meglehetosen nedves
volt még az dprilis (64 mm) és az augusztus is
(67). Az eloz6 évvel dsszehasonlitva 1990-ben
Szegeden mindossze 434 mm csapadékot mér-
tek, 1991-re tehat mintegy 190 mm-rel noveke-
dett az évi 0sszeg. Természetesen semmilyen
garancia nincs arra, hogy a kovetkezo évtizedek
sordn egy-egy évben dtmenetileg vissza ne
térjen a csapadékszegény idGjards. Az évek
tobbsége azonban valosziniileg nedvesebb lesz
az dtlagosndl, és az el6zo évtizedekhez képest
kevesebb lesz az aszily.

DR. KOPPANY GYORGY




