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Egyuttélés a menekiilkel
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A budapesti koztirsasagi megbizott torvénysértdnek itélte a Févirosi Kozgyiilésnek azt a hatarozatit, amellyel a testiilet ismét elvetette

a kormany vilagkidllitasi torvénytervezetét. Szentgyorgyvolgyi Péter szerint ugyanis a jegyzokonyvekb6l nem vilaglik ki egyértelmiien, hogy
a Fovérosi Onkorminyzat dllaspontjinak kialakitasa elétt kikérte a keriileti onkormanyzatok véleményét. A koztarsasagi megbizott felhivta

a Fovirosi Kozgyiilés figyelmét, hogy a torvénysértést december 15-ig sziintesse meg. Oktoberben is tovabb novekedett a lakossagi
devizaszamlikon elhelyezett pénz Osszege: a honap végén mintegy 117 milliard forint - csaknem 1,5 millidrd dollar - volt az egyiittes
értékiik. Ez 2,5 milliard forintos novekedés szeptember végéhez képest. Lemondott a Magyar Szakszervezetek Orszagos Szovetségében
betoltott alelnoki tisztségérdl és munkaviszonya megsziintetését kérte az MSZOSZ-t6] Szeg6 Andrea, akinek alelnoki munkaviszonyat

a kozelmiltban allitotta helyre a Févirosi Munkaiigyi Birdsag. Szegd Andrea elveivel ellentétesnek tartotta, hogy munka nélkiil bért vegyen

fel, ugyanis az MSZOSZ csak bérének kifizetésérdl intézkedett, a munkaviszonya helyreallitasarél nem. Szerinte az MSZOSZ megijulasa
csak retorikai fogas, amellyel a szakszervezeti felsd biirokricia belépdjegyet valtott, pozicidja és az azzal jaré jovedelem megtartasara.
Az MSZOSZ elso, és most a masodik kongresszusit sem elézte meg a tisztségviselOk alulrél torténé teljes korii valasztiasa. A menekiiltekkel

valo egyiittélésre probalja felkésziteni a magyar tarsadalmat ez a tanicskozas - hangsiilyozta bevezet6jében Toth Judit, a BM Menekiiltigyi

Hivatalidnak helyettes vezetdje azon a csiitortokon kezdddott kétnapos rendezvényen, amelyet az ENSZ Menekiiltiigyi Fobiztossaga és
a BM Menekiiltigyi Hivatala szervezett Budapesten, Menekiiltiigy a tomegtajékoztatasban és a kozéletben cimmel. A Népjoléti
Minisztérium képviseldje lehetségesnek tartotta, hogy a kormanyzat a menekiiltiigyben kozremiikodé szervezetek szamara pénzalapot

hozzon létre.

Kozgyulés Szegeden
A varosnak nem kell

a Selye-hagyaték

Alapos napirendi vitdval kezdte munkdjat tegnap Szeged viros

kozgyilése. Mar fél tizenegyre jart az idG, mikorra a képviseloknek
sikeriilt megallapodniuk arrél, hogy mirdl is targyalnak. Koha Robert, a
konzervativ frakcié vezetGje irdsban hét kérdést intézett a polgér-
mesterhez. Az elndklG dr. Lippai Pdl igy dontott, hogy ezekre a gyilés
végén az interpelldcidk targyaldsakor vilaszol. (Lapzértakor az iilés még
folyt, ezért a kérdésekrdl és a vilaszokrél holnap szdmolunk be.)

A napirendi témdk — a kdzoktatédsi és kozmivelddési intézmények

kapcsolata, a rendeletalkotasi program, elGtrerjesztések, interpellaciok —
koziil az ut6bbiaké volt a fGszerep. A testiilet Vdnyai Eva alpolgarmester
eldterjesztésére elfogadta Gregor Jozsefnek, a Szegedi Nemzeti Szinhdz
opera tagozata vezetdjének lemonddsdt. (A tagozat vezetésével a szinhdz
igazgatéja ideiglenesen Molndr Ldszlé karmestert bizta meg.)

Juhdsz Antal (MSZMP) a megbizott jegyzé fizetésemelésének

iigyében tett elGterjesztést. Emlékezetes, hogy dr. Téth Ldszlét nem
tudtdk a torvényben el6irt kétharmados tobbséggel megvélasztani; a
konzervativ frakcié kezdeményezésére azonban egyszerud tobbséggel
megbiztdk a jegyzGi teenddk ellatdsiaval. A polgdrmester ezt
torvényellenesnek itélte, s ezért az 1991. janudr 1-jét6l visszamendleg
adhat6 20 szédzalékos, majd a szeptember 1-jét6l adhaté 15 szdzalékos
béremelést a helyzet tisztidzdsdig nem adta meg neki. Ennek pétldsdra
vonatkozott az elGterjesztés. Juhdsz képviseld ir azzal érvelt, hogy a
polgdrmester az appardtus tobbi tagjanak megemelte bérét. Lippai Pél
elmondta: az apparitus tagjainak bére a polgarmester hataskorébe
tartozik, s ha most a kozgyilés eldonti a jegyzo fizetésének felemelését,
akkor elvonja téle ezt a hataskorét. Szabé Ferenc, a liberdlis frakcié
vezetGje elmondta: torvénytelennek tartjik a dontést, ezért a szavaziskor
tartézkodni fognak. A tobbiek azonban igennel voksoltak, ezért 28 igen
és 16 tartézkodas mellett elfogadtdk a jegyz6 béremelését.

Egy misik eléterjesztés a polgarmester és az alpolgédrmesterek 25

szdzalékos koltségtéritésére vonatkozott. A polgidrmesterek bérét a
torvény a miniszteri fizetéshez igazitja, s annak 30-80 szdzalékdban
allapitja meg. Mivel a miniszterek is kapnak koltségtéritést, ezért az
onkormdnyzat vezetoinek is jar — érvelt Piri Jozsef. JelentGs ellendllds
egyik részrél sem volt. Egy liberdlis képvisel6 név szerinti szavazast kért,
ennek sordn 32 igen, 5 nem, 7 tartozkodds mellett az 6nkorményzat
elfogadta a koltségtéritést. (Nemmel szavazott tobbek kozott Koha
Rébert, Csapé Baldzs, Szabé Béla és Kiss Lajos, tartézkodott a hdrom
tisztségviseld és Balogh Liszlé.) Konstruktiv vitit kovetden a testiilet
elfogadta az idei koltségvetési rendelet médositdsat, majd értékelte a
Somogyi Konyvtar vizsgdlatdra kikiildott bizottsig jelentését. A
névviltoztatsi sorozat részeként a Gagarin Altaldnos Iskolibél
Kolozsviri téri lett.

Az interpellciok és bejelentések kozott hangzott el, hogy az wjszegedi

egyetemi korzet régi gondja megoldodik: enyhiil a tomegkozlekedési

Jjdrmiivek zsifoltsdga. A legnagyobb vita a Selye Janos Alapitvany altal

felajanlott konyv és folyéiratadomdny sorsér6l bontakozott ki. A tuddsit6

szdméra nem vildgos: a felmérhetetlen tudomanytorténeti értéket jelentd,

4-5 milli6 kotet folyéiratot és konyvet tartalmaz6 6cedntili gydjtemény

sorsér6l miért nem nydijtott be Vényai alpogdrmesternd olyan irdsbeli
« eldterjesztést, mely az érveket és ellenérveket felsorakoztatva val6di
dontéshelyzetbe hozhatta volna a képviseldtestiiletet. [gy az egymdst
kovetd felszélaldsokb6l hevenyészett kép alakult ki. Kideriilt: az
adomdny 80 %-a folyéirat, a kiadvanyok tobbsége angol nyelvil orvosi,
orvosbiolégiai szakirodalom. A 2700 kobméter papimak kis toredékét
jelenti a kb. 25 ezer kotetbdl dll6 Selye-hagyaték. Az Alapitvinyt
irdnyité Szabé professzorral folytatott szobeli megbeszélésekrdl nem
késziilt hivatalos jegyzokonyv, s a kiozgyiilés nem kapott vildgos
helyzetjelentést arrdél, a kiadvdnyok adomdnyozéja mit vdllal a
konyvtdrnak szolgdlo épiilet dtalakitdsdnak, az intézmény fenntartdsdnak
koltségeibdl. gy a testiilet 36 jelen 1évé tagja koziil 18 arra szavazott,
hogy Szeged fejezze ki koszonetét az ajanlatért, de jelezze: nem tudja
biztositani a kiadvanyok mélt6 elhelyezését. A mésik tibor elképzelése
az volt, hogy dolgozzik ki, s kiildjék el az adoményozénak a viros
szempontjait tartalmazé szerzodéstervezetet, melynek alapjan e
dél-alfoldi egyetemi kozpont fogadni tudja az értékes szakirodalmat,
kozte a 80, rendszeresen érkezd, friss tudomanyos folyGiratot. A kérdést
a polgdrmester szavazata dontdtte el. Szeged nem fogadja a
Selye-hagyatékot is tartalmaz6 konyvtarat.

M.T-U.L

A miniszterek és
a ,.tojasugy”’

‘Az elmiilt egy hét sordn jugosz-
lav vadiszgépek nem sértették meg
a magyar légteret, 4m megel6z6
céllal mégis 12 alkalommal kellett
felszéllniuk a Magyar Honvédség
repiilégépeinek. Ezt Fiir Lajos hon-
védelmi miniszter jelentette be a
csiitortoki kormanyiilésen, tdjékoztat-
va a kabinet tagjait a magyar-ju-
goszldv hatéron torténtekrdl. Mint
Juhdsz Judit kormanysz6vivé el-
mondta: a honvédelmi miniszter a
korményiilésen megerdsitette, hogy
a hatdr térségében édllomésozo alaku-
latokndl tovabbra is érvényben van
a 24 o6ras szolgdlat megerdsitésére
vonatkoz6 korabbi rendelkezés.

A korményiilés tovabbi esemé-
nyeirdl beszdmolva a sz6vivé el-
mondta: a miniszterek megtérgyal-
tak az adézas rendjérdl sz6l6 torvény-
médositds tervezetét, valamint a

Magyar Tudoméanyos Akadémidr6l
sz616 torvényjavaslatot. Az ad6-
zdssal kapcsolatos médositdsok
lényegét Gigy Osszegezte a szovivo,
hogy azok révén béviil a kotelezd
adatszolgaéltatds kore, valamint
szigorodnak az addcsalds esetén
kiszabhat6 szankciok. Uj eleme
tovdbbd a médositdsnak, hogy
kotelezové teszi a vagyonnyi-
latkozat tételét.

A miniszterek korében széba
keriilt a napok 6ta hiz6do, igyne-
vezett ,tojsiigy” is. A foldmive-
lési tdrca inditvanydra a kormény
ugy foglalt dllast, hogy amennyi-
ben a kozeli napokban nem sziinik
meg a spekuldciés célzati tojds-
hidny, illetve az drak nem csokken-
nek, gy engedélyezik a tojas-
importot.

Biintetojogadsz az igazsdgtételrol
Magyar vendetta?

Az emberek jozan igazsagérzete azt koveteli, hogy az el6z6 rendszer
veszteseit karpétoljak, biinoseit pedig felelosségre vonjik. Ez
a kiindulépontja az igazsigtételnek, melynek egyik szelete
a Zétényi-Takacs-torvény. A torvényt a Parlament elfogadta, de még
nem érvényes, mivel nem irta ala sem a Haz elnoke, sem
a koztarsasagi elnok. A jogszabalyt - Goncz elnok kérésére — most
az Alkotmanybirosag teszi nagyito ala. A torvénnyel kapcsolatos
allasfoglalasok tobbségében keverednek a szakmai és a politikai
érvek. A biintetGjogasz véleményére voltunk kivancsiak, mikor
dr. Nagy Ferenc kandidatust, a JATE docensét kérdeztiik
a Zétényi-Takécs-torvényrol.
T R R 0

— Az 1944. december 21. és
1990. mdjus 2. kozotti politikai
okbol nem iildézott gyilkossadg,
haldlt okozé silyos testi sértés és
hazadrulds tettese ismét birésdg elé
dllithaté. A visszamendleges igaz-
sdgszolgdltatds mennyire dltaldnos
a nemzetkozi joggyakorlatban?

— Nem gyakori. Példdul Spanyol-
orszdgban vagy Portugdlidban,
ahol a diktatiirdb6l a demokricia
utjara 1éptek, a nyugalmat és jog-
biztonsdgot amnesztia kibocsdtd-
sdval probaltdk elérni, nem utola-
gos feleldsségre vondssal. A néme-
tekre hivatkoznak, hogy tobbszor
megviltoztattdk az eléviilés hatér-
idejét, de egyik esetben sem tgy,
mint e magyar jogszabdly. A néme-
tek a még le nem jart, a még be
nem dllt eléviilési hatdrid6t hosz-
szabbitottdk meg, nem pedig a mar
lejartat nyitottdk meg, évtizedek
utdn. A német gyakorlat ossze-
egyeztethetd a jogdllamisdg gya-
korlatdval, a magyar megoldas vi-
szont aggdlyos.

— A kelet-eurépai orszdgok
hasonlé iton jdrnak. Lengyelor-
szdgban példdul minden, politikai
okbol nem iildozott , sztdlinista
bintett” elévehetd, a Cseh és
Szlovik Koztdrsasdgban a feddhe-
tetlenségi torvény alapjdn bizonyos
tisztségeket nem tolthetnek be az
elmiilt rendszerben szerepet villa-
lok. Az igazsdgtétel itthoni megol-
ddsa szabdlyozza, a biincselekmé-
nyek mely kore tdrgyalhato ijra,
mégis magyar vendettaként emle-
getik. A Zétényi-féle torvényt Alkot-
mdnyba iitkozének tekintik, mert az
alaptorvény kimondja: senkit nem
lehet biintetni olyanért, ami az
elkovetés idején nem volt biin-
cselekmény.

»A spanyolok a jovore biztak”

A rendszervdltds utdni jovonk felvdzoldsakor a spanyol és a
magyar Ut kozott a torténészek parhuzamot vonnak. Ott volt
igazsagtétel? — kérdeztiik Anderle Addmot, a JATE egyetemi tandrét.

— Spanyolorszdgban modell, s nem rendszerviltis volt. A
megvalésitas filozofidjanak lényegéhez tartozott, hogy a torténelem
tabu, igy fol sem meriilhetett a kartérités, vagy mds sérelem ut6lagos
orvosldsa. Példaul a francoista-rendszer embereivel nem ,szdmoltak
le”. Az dllamapparitus, a rendorség, a katonasdg, az dllambiztonsdg
dllomanyit atvették, eltivolitaskor legfeljebb a nyugdijazis johetett
szOba. Spanyolorszdgban ma csak a sztilinista kommunistdk
kovetelnek ,leszdmoldst”. A spanyol nagytke nem engedhette meg a
kelet-eurépai értelemben vett ,igazsigtételt”, melyet példdul az ETA
fegyveresen akart-akar megvalGsitani, s ezért ma terroristdnak tekin-
tik. A kérdéssel kapcsolatban érdemes Sziics Jend megillapitdsara is
felhivni a figyelmet: Kelet-Eurépdban a torténelem kiilonb6z6
korszakaiban az igazsdgrol beszéltek, ellenben Nyugat-Eurépaban a
szabadsdgrol. Az igazsigra, az igazsagossigra val6 hivatkozds
sokszor volt a diktatirdk a despotizmusok jellemzdje, a céri
birodalomt6l Peronig.

Az igazségtételt('il viszolyog
a jogasztarsadalom

Az igazsdgszolgiltatas szakemberei dltaldban nem szivesen
nyilatkoznak torvényekrdl, torvénytervezetekrdl, a véleményiik irdnt
puhatol6z6 kérdéseket azzal védik ki: nekiink a jog alkalmazésa a
dolgunk. Nem igy tortént az egyébként 6ridsi tarsadalmi visszhangot
kivélt6, a kozelmiltban elfogadott Zétényi-Takdcs-féle térvény
esetében. Kozismertebb nevén az igazsdgtételrdl sz616 torvény
parlamenti vitdjanak idején a Magyar Birdk Egyesiilete gyéri
szervezete aldirdsgyiijtési akciot kezdeményezett. Csatlakozésra
hivtdk fol az orszdg valamennyi birdjit, hogy szakmai és lelkiisme-
reti okokra hivatkozva ne vegyenek részt a Zétényi-Takécs-féle
torvény alapjén inditott biinteté iigyek tdrgyaldsiban. Az akciét a
parlamenti vitdhoz val6 hozzész6lasnak szantdk.

Tobb Csongrdd megyei birét is megkérdeztiink, tud-e a gyori
kezdeményezésrél, s mi a véleménye réla. A birdk hallottak az
aldirdsgydjtésrol, am elmondasuk szerint keziikhoz nem jutott az fv.
Fedor Attila, a birésig elnoke kozolte, nincs tudomdsa arrél, hogy a
megyei bir6i karbél valaki aldirta-e. Az elndk 1gy tapasztalja, a
Jjogdsztdrsadalom dltaldban viszolyog ettél a torvénytél.

Egyébként a birdi egyesiilet elnoksége egy hét milva kibdvitett
iilést tart, amelynek témdja az igazsdgtételi torvény lesz. Ezen az
értekezleten nem az egyéni véleményemet, hanem a megyei biintetd
birdkkal egyeztetett, a veliik kdzdsen kialakitott dlldspontot fogom
képviselni, nyilatkozta lapunknak Fedor Attila. Rdjuk vér ugyanis a
torvény némely rendelkezéseinek alkalmazisa, a kihirdetés utin. A
helyi, szegedi 4llaspont kialakitisa érdekében a jovo hét elején iilnek
Ossze az €rintett birak.

— Ezt az elvet nem sérti a Zété-
nyi-térvény, mert az abban kiemelt
biincselekmények az elkovetéskor
is biinnek szamitottak.

— Az eléviilés e tettek esetében
Zétényi ur szerint nem érvényes,
hiszen elkdvetdiket politikai okbdl
nem iildozték, azaz az eléviilés
nyugvdsdrol van sz0.

— Ismert, hogy az eléviilés biin-
tethetdségi akaddlyt jelent: ameny-
nyiben a torvényben megjelolt
idétartam eltelik, akkor az adott
iigyben nem lehet az eljarast lefoly-
tatni és a felelosségre vondst érvé-
nyesiteni. Az eléviilés alapvetéen
jogbiztonsdgi kérdés. Tehat sem a
tarsadalmat, sem az érintetteket
nem lehet hosszi ideig bizonyta-
lansdgban tartani a tettet és a fele-
16sségre vondsokat illetéen. Hosszi
idg eltelte utdn a bizonyitékok eles-
nek, a tandk emlékezete elhalva-
nyul, igy az dllamnak és az elko-
vetonek egyardnt nehéz a bizonyi-
tds. E torvény azonban nem az
eléviilés nyugvdsa intézményére
épit. Egyszerten arr6l van sz6,
hogy 1990. mdjus 2-dn ismét elkez-
dodik a mar kordbban, hosszi ideje
eléviilt, emlitett harom biincse-
lekmény biintethetGsége. A biinteté
torvénykonyv egyébként az elévii-
lés nyugvdsdnak egyetlen esetét

emliti: a biintetdeljards felfiiggesz-
tésének tartama nem tartozik az
eléviilés idejébe.

— Mondhatjuk, hogy hdrom
biincselekmény kiilonleges elbird-
ldsdrol van sz6?

— Az ember6lés és a halalt okoz6
testi sértés a civilizalt népek 4ltal
elismert jogelvek szerint mindeniitt
és mindenkor biincselekmény. A
hazadrulds megitélése mar proble-
matikus, mert politikai, ideolégiai
sikra tereli az adott iigyet, pedig
nyilvanvalé, hogy nem szerencsés,
ha a jog alkalmaz6i ilyen szempon-
tok alapjén itélkezzenek.

— A térvény Parlament dltal
elfogadott szivegében a hazadrulds
mindsitett eseteirdl van sz0.

— Azaz ha a hazadrulést silyos
hatranyt okozva, dllami szolgilat
vagy hivatalos megbizatds felhasz-
ndldsdval, hdbori idején, illetve (a
’89-es médositds eredményeként)
kiilfoldi fegyveres erdnek behiva-
sdval vagy igénybevételével kove-
tik el. Az elso és utols6 eset bir6i
megitélése a szubjektiv elem til-
stilya miatt problematikus lehet.

— A torvény dltal érintettek kire
azonban nem csak emiatt terjeszt-
hetd ki szinte akdrmeddig, hanem
azért is, mert a birosdg elé idézheté
az is, aki felbujtdssal, biinsegéllyel

vadolhato.

— Foként a pszichikai biinsegéd
megitélése lehet problematikus,
azé, aki hallott, tudott a tettrdl, s
tigymond hallgatélagos tdmoga-
tdsdval realizaltdk a cselekményt.
Elvileg az is feleldsségre vonhato,
aki ilyen pszichés médon nyijtott
segitséget. Tovabbi gond, hogy a
torvény szovege egyardnt utal az
elkovetéskor és a most hatélyos
Jjogszabdlyra, igy kérdés: a birésag
melyik alapjan jarjon el.

— A torvény modositja a Btk-t.
Illeszkedik a hatdlyos jogszabdly
szovegébe?

— Nem, mert példaul iitkozik a
Btk 2. paragrafusdval, ami ki-
mondja az elbirdldskori torvény
visszahat6 hatdlydnak tilalmat,
mely alél csak akkor van kivétel,
ha enyhébben birdlja el a tettet az
utélag hozott jogszabily. Nemzet-
kozileg elfogadott jogelv, hogy i)
biinteté térvénykonyv szerint
elbirdlni a régit csak akkor lehet,
ha nem biincselekmény az a tett
vagy enyhébben birilhat6 el.

— Az eljdrds hivatalbél vagy
feljelentés alapjdn indithaté meg.
Féld, hogy , j6 magyar szokds”
szerint megindul a feljelentdsdi.

— Igen, s az érintettekre rasiitik a
bélyeget az ismert anekdota, ,,volt
egy kabatlopdsi iigye” mintdjara.

— Jogdllami eszkozokkel lehet-e
kezelni a nem jogdllami keretekben
lezajlott torténéseket?

— A jogillam nem teheti azt,
amit maga is elitél. Az alkotmény-
jogi feliilvizsgdlat egyik kiindul6-
pontja a jogdllami elvekre, kovetel-
ményekre val6 hivatkozds. Tehat
egy probléma térvényi szintii
szabdlyozdsa onmagdban nem
Jjelenti azt, hogy jogdllami megol-
dads sziiletett.
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