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Kultira

vesztonek

varos szinhizi életének 1j koncepeiojara.
*

JElsdsorban a s:akéridi
bizonsdg véleményétr fogjuk
figyelembe venni”- ezt hal-
lottam azoktol a képviseloktol,
akiknek vélemény¢t kértem a
palyazatrol . Ez szinte tokéle-
tesen meg is valosult ~ amd a
dijazast illeti. Ebben jova-
hagytdk a szakértok véle-
mény¢€t, azzal az apré viltoz-
tatdssal, hogy a dijosszeget
megtoldottdk tizezerrel, s a
Szinhdzi Piholy elképzeléseit is
dijaztdk.

Egészen mashogy 4l az gy,
ami a szinhdzi struktira teény-
leges atalakitasde illeti. A
kultirdlis bizottsig elon
elhangzott, lapunkban is megje-
lent: a bizottsdg -az intendatura
koncepcdjdr tamogatja. Aztan a
bizottségi iilésen a szinhaz
képviseloi elmondtik: o6k
Korcsmdros Gyargyor tarjik a
legalkalmasabb reformernek,
Nikolényi Istvan személyét
semmiképpen nem tudjiak
clfogadni. A szinhaziak véle-
menye tehat nem a koncepciora,
hanem a személyekre vonat-
kozott.

Ugy tint, a bizottsag tagjait
meggy6zte ez az érvelés, anndl
is inkdbb, men éloszéban egyik
palyézénak sem volt alkalma
eldadni elképzeléseit, a jelen
1évé wddsiténak pedig gyakran
volt az az érzése, hogy a
bizottsag némely tagjai taldn
nem kellé mélységben ismerik a
beadott palydzatok szovegét.

A szinhaz allaspontjat értem:
a belsé ember magé sorakoznak
fol, akit ismernek, akinek volt
alkalma igérni. akitél a
legnagyobb biztonsagot

gyorsan,
atalakuljon.

prémmel

balettegyiittes

Udvoézlet gyézének,

Ma délutan 2-kor a Varoshaza épuletében atadjak annak
a palyazatnak a dijait, melyet a Polgarmesteri Hivatal irt ki a

remélik. Az dnkormanyzat, ugy
tinik, megrettent a belso
ellendlldstol, s fontosabbnak
tartotta, hogy az intézmény
zokkendmentesen meglartsa
claddsait, elokészitse kovet-
kezd évadjit, mint azt, hogy

Mairpedig vdltozdsra nagy
sziikség volna. EgyfelSl azért,
mert az onkormdnyzat tdmo~
gatdsa az idén legjobb esetben
is ugyanakkora lesz mint tavaly,
ha ugyan nem csokken. Van
azonban egy mdsik szempont is.
Tobben miris Gjabb szinhdzi
botranyt emlegetnek, s Vesz-
példaléznak.
Osszehasonlitas miivészi érte-
lemben nem dllja meg a helyét.
Veszprémben ‘ugyanis egy
igéretes, prosperald tedtrumot
zuzott sz€t az dnkormanyzat
pilydzata. Szegeden a kitiind

gyengén muzsikild prézai, és
egy valtakozé szinvonalon
mikodoé operatagozat van. A
szinhaznak pillanatnyilag nincs
miiszaki vezetSje, a gazdasdgi
igazgaté nyugdijba késziil.
Lenne mit viltoztatni.

A jelenlegi dontés, az aj
bizottsdgosdi ennek a lehe-
10ségét persze nem zarja ki. De
megint elhalasztja a dolgot. S
felo, hogy az idé muldsdval
lassan a még meglévo ujito erd,
mivészi kedv is kimulik.

UJ FILM
Nicsak, ki
beszél még!

Rendezte: Amy Heckerling
Foszerepben: Kristie Alley,
John Travolta

Sokan ugy tartjdk, hogy a
konnyu sikerhez két alapelem
szukséges: ha a filmben gvermek,
vagy egy jopofa kutyus szerepel.
Mivel itt folytatdsrél van sz6,
ahogyan a ,még” is elorejelzi a
cimben, egy ujabb bébi sziiletését
varhatjuk , Travoltacknal™ - azt
hiszem, ezzel nem arultam el
titkot. A tobbi valtozatlan a
csaladban, kivéve apa és anya
reménytelen parharcdt, hogy na
most mikor kinek van igaza.

A gyerckek ismét hatalmasat
~Jatszottak”, lévén nekik csak
gyermekségiikre volt sziikség, a
16bbi a szemfiiles operatdr és a
rendezd dolga. Meglehetdsen i-
gyes fogds a gyerckek narrdcioja,
amivel persze szépen sarokba
szoritjdk a felndtieket, és ha kell,
bizony kellemes parddiaban is
részesiilink. El nem tudom
képzelni, ha nem lenne egy Miké
Istvdnunk, akkor ki lett volna a
fiibébi magyar hangja, mert ez
kiilon élvezet. ,

Viszont kifejezetten unalmas a
gyerekekhez képest, amit a szii-
16k és barataik rendeznek: a
parttalan veszekedések, unalmas
civoddsok, melyeknek ugyan
lehetne helye a filmben, csak
éppen funkciotlanok ebben a
mennyiségben, és igy persze
szépen belefdjdul az ember feje,
vagy valamilye. Ugy tinik,
felnéttek csak azért szerepelnek,
hogy legyen torténet, valami
egyligylség, kis naiv csaldd-
torténet.

Ha rendezénk megprobil
tobbet foglalkozni a gyerekekkel,
nem vilt volna a film Kardra.

hatdrozottan

Az

mellett egy

(marok) P.Sz.

»Maig is élnek,
ha meg nem haltak...”

 Tébori Gyorgy Mein Kampfja a Katona Jozsef Szinhazban

Az uj-berhini kulturalis napok november ota zajlé
rendezvénysorozatdban két szinhazi eléadast
lathatott az - elsésorban fovdrosi — kozonség: a
berlini Zan Pollo Theater ¢és a Makszim Gorkij
Theater produkcidit. Mindkét szinhdz jatéka
tagadhatatlanul némer gydkerd. Jatékuk
felfokozottsigdban, a toriénetek extremitdsdban a
naturalista szinhdzi hagyomanyokra ismerhetiink.

A berlini térsulat Thoman Langhoff rendezésében
mutatta be a magyar szdrmazdasi Tdbori
Gydrgy-novelldbol dramatizdlt mivet, a Mein
Kampfor. Az 1987-es bécsi dsbemutatd ota
folyamatosan jatsszdk ¢ darabot a berliniek. A darab
torténete akkor i1s a fantdzia sziileménye, s nem
Hitler €lettdrténete, ha a . mese” magviban
rdismerhetiink Hitler életének egv szakaszdra 1907
€s 1913 kozott. Ekkor érkezik Bécsbe a merev
kispolgdri nevelést kapott, €s mivészieskedo
hajlamokkal ,megdldott” fiatalember, hogy
jelentkezzék a Képzomiivészeti Akadémidra. Egy
zsidé menhelyen szill meg, s a torténetiras tanisaga
szerint a menhely 2sidé tulajdonosatdl valéban kap
cgy fekete kabatot.

Eddig a konkrét toniénet, ami ezutan kovetkezik,
gondolatok és képek egysége Istenrdl, valldsrol,
szeretetrdl, haldlrdl, Hitlerrdl, hitlerizmusrdél,
antiszemitizmusrol, cionizmusrol — Tdbori szerint —,
a teoldgiai bohozat miifajdban. Errél nem lehet
pontosan tudni, mit jelent. A szinpadon
mindenesetre blaszfémikus jdrék folyik, melynek
soran a Mein Kampf sordi irédnak. A zsidé
menhelytulajdonos harca, Tdbori Gyorgy, illetve
mindazon mivészek harca ir6dik, akik a tabuk
leddmésén, az emberiség kollektiv tudatdban 1étcz6
istenségek, mitoszok istenitdl valé megfosztdsdn
firadoznak (ennyiben teoldgiai a miifaj?), hogy
czéltal is kdzelebb keriilhessenek az ember
legbensébb lényegéhez, a haldl, a szerelem, a
szeretet, a vallds és mds szubsztancidk
megértéséhez, megfejtéséhez. Mind e mogott a
miivészet (és mivészek) kollektiv feleldssége all, az
a felelGsségtudat, amely példdul hasonié miifajban
Chaplin Diktdtordt remekmiivé avatja.

A cim hallatén tehdt nem’ a hitlerizmus kinondra
kell gondolnunk, holott ¢z a szinte mdr - a jdtck
ismeretében - morbidnak tiné asszocidcié
nyilvénvalé. A darab szerint ugyanis ezt a Mcin
Kampfot a zsidé menhelytulajdonos, egyben mozgé
konyvarus irja, amelyben a bibliai torténetekrol,
tanulsdgokrél a mozesi parancsokrdl gondolkodik

Alland6 onvizsgdlatinak eredményeképpen arra a
kovetkeztetésre jut, hogy egyszerlien csak szeretni
akarja felebardtait, mint 6nmagadt, ami nem is esik
til nehezére, mivel 6nmagat sem igen szereti. loy
kettejiik kapcsolata (Hitleré és-Lobkowitzé) a darab
folyaman mondhatni éxtrém, furcsdn bensoséges
viszony. Valédi karakterként szerepel a jatékban a
no alakjdban megjelend haldl (Haldlné), akinek
manapsdg rengeteg a dolga, mert megfogyatkoztak
kaszdslegényei. Ezért jott el a fiatalemberért, aki
aldozatnak ugyan roppant kozépszerd lenne, dm
elkdvetének elsérendi. S nem véletleniil jutott
eszembe Chaplin diktator figuraja sem, hiszen Hitler
alakjaban Gotz Schubert a mir ismert orult,
egzaltdlt, kicsinyes, hid, egyszerre szanandé és
taszité kisemben dbrazolja, akinek legfeljebb csak a
torzsaga olyan nagy, mint amilyen félelmetes volt
diktatorsaga. Ugyanilyen pontosak és szuggesztivek
az alakitasai Albert Herterlenek (Lobkowitz), Klaus
Manchennek (Isten) és Monica Lennartznak is.

Thomas Langhoff rendezd szinte az egész eldadas
idejére a realizmus hatdrai kozott tartja a feszes,
dinamikus jatékot, kivéve azt a jelenetet, ahol
egyetlen kép erejéig stilusdban naturélissa vilik a
Jaték, mely ezzel egyiitt lassitott mozgdsaval, tompa
fényeivel egy rémlitomds képsorait idézi. A
blaszfémikus jaték csicspontjdn a menhelyi dgyra
kotozott Lobkowitz szamara készit kotlettet a
~mesterszakdcs” Himmlischst (kézenfekvé
asszociacionk Mengelére enged kbvetkeztetn: ~
Hansjiirgen Hiirrig alakitja Himmlischst) . egy
csupasz csirkét (zsido kedvesétdl kapott kedvenc
dllatdt) darabol fol és valédi inyenc modjara
ropogosra siiti. A véres hiscafatok ldtvdnya, a
tilsdgosan is erds szagingerek, a szinész satdni
dtvaltozdsa, Hitler kéjes vigyora, Lobkowitz
rezigndlt, tdvolba meredé tekintete, a kedves riadt
félelme, s Isten cinikus falatozgatdsa dobbenetes
erejd, hatborzongaté képsort alkot. Itt mér elfelej-
tink nevetni. Kinek-kinek a tapasztalds, vagy
egyszerden csak az ismeretlen rettenet fagyasztja
arcdra a mosolyt, hogy aztin a jaték végeén -
felolddsként - deriilhessiink ujra: mdig is élnck, ha
meg nem haltak...

G Nagy Marta

KELL-E A SZAKTANACSADAS?

Megujulo pedagogia

Mi lesz a szakfelugyelettel? E kérdéstdl volt hangos az orszag a
'85-0s oktatasi torvény megszuletése utan. S mi lesz a szakfelu-
gyelokkel? Akiket ,kiemeltek™ a tobbi tanar kozil s ellenérzd
feladatkorrel ruhaztak fel. Mi lesz a pedagoigiai intézetekkel?
Roppent fel a kérdés ugy két évvel ezeldtt, mikorra ezen
intézmények megszervezték a szaktaniacsadoi halézatot, mely a
mivelddési osztalyoktdl fuggetleniil kezdett mikodni, a szakmai
szolgaltaté feladatokat tartvan szem elGtt a feligyeleti funkciok
helyett. Nos, a pedagogiai intézeteket ideiglenes torvény védi, a
megyei onkormanyzatoknak ugyanis egyeldre kotelezé ezeket
fenntartani. Mi a helyzet ma a szaktaniacsadis,a tanarok
tovabbképzése teriiletén ~ kérdeztitk Farkas Katalint, a Csongrad
Megyei Pedagogiai Intézet igazgatéjat.

- A taniigyi igazgatds
osszeomlott, s mi még mindig é-
link. A szakigazgatds és a szakma
'85-ben végre szétvilasztodott. Ez
azt jelenti, hogy a tandcsok, a
muvelddési osztdlyok hatalma
csokkent, ezzel egyiitt a szakfeli
gyelGk presztizse is. Az iskoldk
szakmailag ondll6bba vilhattak. A
pedagogiai intézetek feladata lett
a pedagbégusok segitése €s a
szaktanacsadéi rendszer megszer-
vezése, mukodtetése.

-~ Mi a kiilonbség a szakfelii-
gvelo és a szaktandcsado kozon?

— A hajdani szakfeligyeld a
hatosdg embere volt. Adott idében
megjelent a megye valamelyik
iskoldjaban €s ellendrzomn. A
szaktanacsadonak semmiféle
hatalma nincs. Ot hivjak, varjak
az iskoldkba, s oriilnek. ha
tandcsokat ad. A jo szakember
ugyanis hozza-viszi az dtleteket
egyik iskoldbol a masikba.
Szakfolyéiratokbol begydjti a
legujabb programokat. Tobbek
kozout a Waldorf-iskola és a
Freiner-pedagogia modszereit
prébdlja bemutatm a szakmdnak.

~ Ki fizeti a tandcsadokar?

- Eddig sajat iskoldjukban
oraszam-kedvgzménnyel tani-
ottak. A helyi tandcs Kiviltota™
oket. Vagyis nem a munkahely
tartotta el a szaktandcsadokat.
Tudomadsom szerint az iskoldk o-
riiltek, hogy van olyan szakem-
beriik. aki a legdjabb: modszereket
ismeri. 4 )

~ ldokozben a pedagogiai
intézemek sajdar scakértoi gdrddja
szervezodort. Most az a hir jdrja,
ezt is szélnek kell ereszreni.
© - Az 4dj oktardsi torvény
szakmai koncepcidjidban nem
szerepel a szaktandcsadds. Ezért
terjedhetett ¢l az a hir, hogy szét
kell a rendszert verni. Sajnos Bics
megyeben ez ripsz+ropsz meg is
tortént. Mi nem szeretnénk az
ériékeket kidobni az ablakon.
Amellett, hogy a késébbiekben
nyilvdan nem lesz sziikség 68
megyei tandcsadora. Vannak
kollegak. akik képtelen megu-
julni, az idovel lépést tartani. Ok
maris kezdenek az aktivabb,
okosabb, frissebb szemléletd
kollégiktol elmaradni. Tobben
kozulik maguk lépnek ki a
hilézatb6l s mennek vissza
iskoldjukba tanitani.

~ Ha mégis felszdmolndk a
rendszert, lesz-e hely a mostani
szaktandcsadoknak az iskoldkban?

— Az intézet munkatdrsai mind

.a 68 ember iskoldjat megkereste.

A kollegdk megbizatdsa juniusig
tart. Ha nem lesz kozponti
szabdlyozds, helyl megoldast
kerestink. Ndlunk ez a rendszer
bevilt, az iskoldk igénylik a
segitségiinket.

‘= Honnan les: pénze a
pedagogiai intézetnek, hogv a
most mdr kisebb léiszammal
mukodé garddat firesse?

- Helyzetink tovdbbra i1s

felemds. Koltségvetésiink to-

vibbra is a megyei dnkormédnyzati
hivatalon fut keresztiil. Pedig mi
gazdilkodni és szolgdltatni
szeretnénk. A minisztériumtol
célfeladatokra lehet tdmogatist
igényelni. Ezt csak akkor tudjuk
megtenni, ha valamennyi alap-
t6ként mar van. Ha a megyei on-
kormdnyzatnak lesziink ki-
szolgdltatva, akkor nehezen
tudunk egyrél a kettdre jutni. A
mi teriilettinkén is megjelenik a
piac. A tovdbbképzést a kii-
16nb626 kft.-k is fel fogjak vdl-
lalni. Vdrhaté, hogy iskolai
programokat is fognak ,aru-
sitani”. Nekiink is verseny-
képesnek kell maradnunk.

- Kiilfoldon hogyan mukodnek
a pedagdgiai intézetek?

-+ A muilt nydron jirtam
Olaszorszagban. Ott a hasonlé
intézményeket magas dllami
tamogardsbhan részesitik. A
tanitdsi médszerekben jdratos
szakemberek munkdjit elismerik,
megfizetik. A tudomdnyos

" intézetekben dolgozo kollegdknak

néhdny éves intézeti munka utdn
vissza kell menniiik az iskoldba
tanitani. A szaktandcsadéi
rendszer tehdt ott is elenged-
hetetleniil sziikséges. Nem
hiszem, hogy .ndlunk ¢ nagy-
nehezen kiépiilt hdlézatot egy
tollvondssal meg kellenne sziin-
tetni. Sokaknak, akik igy don-
tenének, fogalmuk nincs rola, mit
is csindlunk valéjaban. Nem
tudjak, hogy a megyei kollegdk az
elmilt években hiny palyazatot
nyertek, s ezzel mennyi plusz-
pénzt tudtak dsszekaparni az
iskoldjuknak. A szakmailag
felkésziilt kollektivdak most is
ezekbol a pénzmorzsdkbol €lnek,
hiszen mint tudjuk, csak néhdny
napja szilletett meg a megyei
koltségvetés. N

Pacsika Emilia

SZEGEDI KONYVEK

- A kulonbsegek kultusza

Tulzas nelkil 4allithatom.
érdekfeszitd szellemi kalandra
szamithat, aki elolvassa a koietbe
foglalt tanulmanyokat. Nemcsak
egy évtizedekig hatterbe szoritott
tudominyag- a pszicholégia
eréfeszitésent kovethetjik
nvomon. amint. megkisérel
vilaszolni az o6rok Kérdésre:
milven az ember? De a konyv kii-
lonlegessége, hogy mds szak-
tudomanyok mivel6i (példdul
etolégus, filoz6fus) is kifejtik
sajatos megkozelitésu személyi-
ségelméleteiket. A  gazdag
hivatkozasokkal, irodalomismer-
tetésekkel kiegészitett tanul-
manyok jo eligazitast adnak a
személyiségelméletek kozot
tdjékozodni. dGhajté  érdek-
lodoknek.

A rendszervaltds évében, 89
o0szen, Balogh Tibor szervezo-
munkdjanak koszonhetoen meg-
tartott konferencidn részt vett
Csdnyi  Vilmos etolégus is.
Eldad4dsdanak az volt a kiilon-
legessége, hogy a hagyomdnyosan
a pszichologia felségteriiletéhez
tartoz6 témét a természet-
tudomdnyok terepére tette at, s
egy biolégiai szemléleti szemé-
lyiségmodellt vazolt fel.

Pléh Csaba (ELTE, Altalinos
Pszicholégiai Tanszék) egy akkor
is, most is kiilonosen aktudlis
nézGpontot vilasztott a személyi-
ségkoncepciok tudomanytdriéneti
dttekintéséhez. A tolerdns ember
dilemmajat dtélve a kovetkezdket

Személyiségkoncek)ciék
cimmel az Akadémiai Kiado-
nal latott napvilagot az a
kotet, amelyet Balogh Tibor
tanszékvezetd féiskolai tanar
szerkesztett egy 1989-es
szegedi konferencia anya-
gabol. Az oktatisi célokat is
szolgald és az altalanos tajé-
kozodashoz is nélkiloz-
hetetlen konyv a Juhasz
Gyula Tanarképzé Féiskola
Eszicholégiai tanszékén még
aphaté.

irja: ,Az emberi vdltozatok
értékelésének két alapvetden
eltérd hangsulya alkult ki. Az
egyik tiirelmes az emberi
sokféleséggel szemben, sot, annak
érrékér hangsilyozza. A mdsik
felfogas viszont abban hisz, hogy
vannak jobb, vagv tokéletesebb
emberek, akiknek joguk van a:
¢eletben a folényre és az eldnyre.”
Ha tolerdns emberként az
intolerdns felfogdst is elfogadjuk
-~ mint a tudés teszi -, akkor
szembe kell nézni azzal a
kérdéssel: létezik-e értékelés-
mentes megismerés? A vilasz:
nem. Hétkoznapi elkodtelezett-
ségeit és hiteit az egzakt
megismerésre trekvd tudés sem
tudja zdrdjelbe tenni; kétségtele-
niil egyfajta értékvdlasztas tehat,
ha az emberi viltozatossdg,
valtozékonysag elfogadisa mellett
voksolunk. Pléh Csaba érdekes €s
szemiéletes példai kozil ime egy:
a demokratikus, belsé vezérlési

ember folénye csak akkor magdtol
értetddS, ha az embert egy
gyorsan viltoz6, dllandoan nyitott
tarsadalmi kornyezetben képzel-
juk el. A megmerevedett tdrsadal-
maknak nem ezek az eszményi
személyiségei, hanem a tekintély-
elvi, egyligyd emberek.

A konyvet a kovetkezo szegedi
kutatok tanulminyai gazdagitjak:
Molndr Péter (SZOTE Orvosi
Pszicholégiai Ondllé Csoport),
Gergely Jend (JGYTF Pszi-
cholégiai Tanszék): Erték és
személyiség; Balogh Tibor
(JGYTF Pszichologiai Tanszék)
Hamvas Béla munkdssdgdnak
egyik fontos alkotéelemével, a
tehetség természetének vizsga-
latdval foglalkozik. Benedek
Gyorgy (SZOTE Elettani Iniézet)
Személyiségtipusok osszefiiggése
EEG és alvasi jellegzetességekkel
cimen publikdlta tanulmanyat.
Kiss Endre (Budapest) a
sztdlinizmus tdrsadalomlélek-
tandr6l koézolt tanulmdanyt, amely
uttoré jelentéségi, hiszen az
eddigi tdrsadalomlélektani ku-
tatdsok jorészt a jobboldali
politikai mozgalmak tartalmainak
vizsgdlatira irdnyultak, s a
sztdlinizmus tdrsadalomliélektani
megkozelitése gyakorlatilag el
sem kezdbdott

(sulyok)

melyik a hirom eset koziil.

Ezzel példdul az

Vonalban

Bizony j6 dolog az, ha az utcdn sétdlva
megcsorren mellettiink valamely telefonfiilkében a
késziilék, és akkor lehet gondolkozni, hogy ez
1. Nem engem
keresnek. 2. Engem keresnek, de ezt honnan
tudnam. 3. Mégis csak engem keresnck valamely
égi csatorndrél, ezt pedig illenék tudnom. De ez
még csak hagyjdn, mert kis kényelmességiinket
feladva nem kell telefont szereltetni a lakdsba.
is megoldhaté, hogy
telefonpartneriink pontos legyen, és nem fogja azt
gondolni, hogy barmikor folhivhat, mert én
kényelmesen heverck a jol fitott lakdsban; igy

viszont ha tényleg beszéini akar velem, nem fogja
eltolni 11 6riara a beszélgetést, ha mar egyszer
10-re beszéltiik meg. Vagy ha elfogyott a pénzem,
nyugodtan és biiszkén mondhatom: ,, Most te hivj
vissza, és igy tovabb ™.

Mindez viszont csak egyetlen esetben oldhaté
meg, ha netdn nekem is sikeriilne az utcai fiilkébsl
telefondlnom. Mert ha ilyen szépen haladunk,
akkor az is elképzelhet, hogy minden tiz perc
utdn kapok a késziilékiél egy bogre kakadt, meg
meleg kaldcsot is mézzel. De vonalat nem. Majd
rajzolok magamnak.
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