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SZOTE-parbaj

rol,

Levelek a

int ismeretes a 2X3

évi dék4ni megbiza-

tisom ez év szep-
temberében lejart. Rektor
Ur kérésére az egyetemi
lugyvitel folyamatossaga-
nak  biztositisa érdekében
az Uj valasztasokig igye-
keztem maradéktalanul
feladatomnak legjobb tu-
dasom szerint eleget tenni.
Ezzel a céllal vettem részt
a kerekasztal targyaldso-
kon, a tanszékvezetoi érte-
kezleteken, messzemeno-
kig a redlis kompromisz-
szum  készségével munkal-
kodni azon, hogy az egye-
tem megujhodjon és egy uj
szellemben egy  eurdpai
szintG egyetem kialakitasan
faradozzunk.

A legutobbi valasztéi kiil-
dottértekezlet, amelyen
mint ismeretes egyetlen egy
tanszékvezeté sem wvolt sl-
kalmas arra, hogy egyete-
mi tandcsi tagsiagra bizal-
mat kapjon, meggyozott ar-
rél, amelyet mdér a kerek-
asztal targyalasokon is ér-
zékelni lehetett, hogy ne-
héany ember az egyetemi ta-
ndrok teljes kirekesztésé-
vel kivdnja a valtozast ke-
resztillvitetni. Az a gyalaz-
kod4s, amelyet az egyetemi
sajté hasdbjain keresztiil az
egyetemi tandrokra zuditot-
tak egyesek, szellemi el8%é-
szitése volt annak a hadja-
ratnak, amelynek eredmeé-
nye a mostani valasztéi kiil-
dottértekezleten is tikrozd-
dott. Ezek a tények arra
késztettek, hogy egy olyan
egyetemi struktura kialaki-
tasdban, amelyben az egye-
temi tandar a koz ellensége,
és az egyetem vezetésében
legfeljebb csak statiszta sze-
repet kaphat, ne mikodjek
kozre. Ez az egyetemi kon-
cepcié nagyon messze  all
egy eurdpai egyetem struk-
turdjatol  és szellemétsl.
Egy ilyen egyetem  még
csak hazai szinten sem lesz
képes sajat magat kelléen
képviselni. A jelen fejlemé-
nyek alapjan nagyon szkep-
tikus vagyok az egyvetem
jovojét illetéen, de tudomai-
sul veszem a tobbség axza-

rektornak

ratat, és mivel ugy érzem,
hogy ezt a megéllithatatlan
folyamatot, amely az egye-
tem teljes mordlis dezinteg-
ralédasihoz vezethet befo-
lydsolni nem tudom, f[élre
allok.

Kérem Rektor Urat és az
Egyetemi Tandacsot, hogy a
megbizott dékdani feladatok
ellatdsa alél 1991. januar 1-
jével felmenteni sziveskedjen.

Természetesen, mint tan-
székvezetd tovabbra is fele-
16sséget  érzek az egyetem
sorsanak alakuldsa irant. Az
intézet irdnyitisiaban eltol-
tott 15 év, valamint az
egyetem dékani posztjan ei-
toltott 6 év munkdajit, nehéz
szivvel latndm semmive
vilni. Ha optimistdnak nem
is, de realistdnak tartom
magam és abban bizom,
hogy az elszabaditott és fél-
revezetett indulatok felett
urrd lesz a jOzan ész, és az
atlag egyetemi polgar is fel-
ismeri, hogy sajat érdeke
nem lehet mas, mint a ko-
20s egyetemi érdek. Egy
olyan egyetemben hiszek —
ha nem is a legkozelebbi jo-
vében, de talan a nem tul
tavoliban —, amelyben a2z
egyetlen értékmérd a szak-
mai kivalésiag és emberi
feddhetetlenség lesz. Abban
azonban nem hiszek, hogy
ehhez a bizalmatlansag lé3-
korén, a bizonytalansagon, a
mesterségesen  taplalt fé-
lelmen és lehullt tanari fe-
jekkel kovezett uton kellene
eljutni.

A magdm részérél a jovo-
ben is mindent megteszek,
annak érdekében, hogy le-
hetdségeim szerint az egye-
tem iigyét megfeleléen kép-
viseljem. Ha majd az egye-
temen a jézan megfontolt-
sig nemcsak szavakban, ha-
nem tettekben is érvénye-
siil és egy valodi eurdpai
egyetern irdnyaba indulunk
el ismét, készséggel dllok az
egyetem ligyeinek szolgdla-
taba, ha erre egyaltaldn
még valakinek is szliksége
lesz.

Tisztelettel:
Dr. Telegdy Gyula
egyetemi tandr

Karanak dékani tisztségérél 1991, janudar 1-jével le-

Bejelentem, hogy a SZOTE Gydbgyszerésztudomanyi

mondok. Ezen elhatarozasom el6zményei és indokai

a kovetkezlk:

A dékani teendOk ellatasara 1984, december 15-t6l
kaptam megbizatast, amely egy alkalommal meghosszab-
bitast nyert, igy két cikluson at (tehat 6 évig) lattam el e
funkciét. Dékani megbizatasom 1990. augusztus 31-én le-
jart, de a Rektor Ur felkérésére — iigyvivoként — vallal-
tam e teenddk tovabbi ellatdsat november 15-éig, illeto-

leg mindaddig, amig az 1j

Egyetemi Tandcs meg nem

alakul. Tettem ezt annak érdekében, hogy egyetemiink
normalis funkciondldsa ezaltal is zavarmentes legyen, s
naiv médon bizva abban, hogy az un. kerekasztal-targya-

14sok eredményre vezetnek.

Sajnos, .ezen elképzelésem

nem valt valéra, aminek okait nem kivanom itt részle-

tezni. A kompromisszumkészség teljes hidnyarél azonban |
meggy5ztt az a levél, amelyet a december 10-ei kiildott- 3
kbzgyilésen terjesztettek a résztvevok (egy részének) Ko-|

rében, 6 oktatdi és 3 ,dolgozéi” aldirdssal ellatva. E ko-
rozvény tartalmaval részben egyet tudnék érteni, de meg-

fogalmazasaval,

hangnemével,

stilusdval semmiképpen!

A levél mindenben elmarasztalja a jelenlegi allami veze-
tést, igy engem is, aki nem voltam tagja a kerekasztal-
targyaldsoknak (amit eleinte — mint dékan - Kkissé zo-
kon vettem, de a késSbbiekben csak orommel nyugtéz-

tam).

Mindezek alapjan Ugy vélem, hogy erkélesi kotelessé-
gem eleget tenni a felszdlitisnak is tekinthetd memoran-

dumnak, s ezzel elGsegiteni

az alairék ama reményének

mgeldbbi teljesiilését, hogy (idézem): ,az Egyetem meg-
Gjitasdnak Alma ne vesszen el”.

Dr. Selmeczi Béla
egvetemi tanar

jelenleg is érvényben levd ok-

tatasi torvény éaltal megsza-

bott forméaban és keretek ko-
20tt, megtorténtek az egyetemi va-
lasztisok. A vilasztas és az egyetemi
tanidcs megujuldsa a testiilet egyhar-
madara terjedt ki, hiszen a hallga-
téi kiildotteket korabban mar meg-
valasztottdk, és a harmadik egyhar-
madot képezb tisztségviseldkbdl 4llé
csoport mandatuma érvényben wan.
A valasztés eredményeit azdéta min-
denki jol ismeri, szubijektiv véle-
mény — a nem tanszékvezetdi egye-
temi tanari testiilettél eltekintve —,
hogy ,tul jol sikeriilt’, az addig bi-
zalmat élvezd és foként a szakszer-
vezeti bizottsdgban tevékenykedé ok-
tat6i dolgoz6 kiildottek koziil 6-an ke-
riltek az egyetemi tandcsba. Ez
mindannyiunkat orommel is és szo-
rongassal is tolt el, a szorongas oka

szdzalékban megnyilvanulé ‘ bizalom-
nak nehéz megfelelni, amikor a va-
lasztoim egy része a magyobb sebes-
ségi atalakulds, reform hive, a masik
pedig az értékmegdrzés, hagyomdanyok
védelme cimén o6va int az elthamar-
kodottsagtol. Megijegyzem, hogy sze-
mély szerint’ egyik legfontosabb el-
vemnek az eértékmegorzést tartom
magam is, hiszen a torténelmi pél-
dakbol ,évszdzadokra, évtizedekre
vissza;ny\‘ﬁva, mar igazan tanulhat-
tunk. (Sajnos, egyetemiink vonatko-
zasiban, a legutébbi id4ét tekintve,
jobban felszinre keriiltex a hibdk,
mint az értékek, emiatt beszélgeté-
sekben nyilvanossag el6tt  tobbszor
és tobbet foglalkoztak a  hibakkal,
mint az értékekkel) A vialasztast ko-
vetden ,valsaghelyzet” alakult ki.
Kiszivargott a vektor ur lemondasi
szandéka, de az is, hogv a jelen helv-
Zetben és felkérés mellett, olyan egye-
temi tandcs élén, amelyben a két-
harmados tobbségben egyetlen tan-
székvezetd sem miikodik, nines, aki
a vezetd tisztet villalnd, Ez oversze
tilzas, mert nem pontos és deklaralt
véleményeken alapul, de a hangulat-
boél, egyéni véleményekbdl, interper-
scnalis  beszélgetésekbdl ezt lehetett
kis2drni. Magam is tijékozodni kezd-
tem, amikor megtudtam, hogy egy
ilyen tisztségre a fiatalok és az
egyetemi tanacs tagjai, tobbi tagja-
nak egy része, az addigi refeormmun-
kdban legtobbet tevékenvkedo Frater
docenst ajanlotta. Az akcié oka az
volt. hogy részben 6t prébaliam ..jobb
belatisra birni”’, hogy ne jsjion lét-
re lehetetlen helyzet. szakadis a
mesterségesen kialakult ,partok” ko-
70tt (oktatdk, illetve tanszékvezetdk),
a masik tervem pedig az volt, hogy
koztiszteletben 4llé és a tobbi altal
elfogadott professzorok koziil prébal-
jam valamelyiket megnverni, - hogv
mikodion egylitt a mi tandcsunkkal,
és vallalia annak az atmeneti ido-
szaknak a vezetését. amelyben a va-
16di megtjulas megtorténhet. Uj szol-
galati és mikodési szabdlyzat késziil.
amely Uj rendszer szerint vélaszt tes.
tilleti tagokat és egyetemi vezetdket.
Az egyetemen ismert Naplo szamaira
is interjat adtam, amelyben kompro-
misszumkészeégemet fejeztem ki az
gy érdekében.

cember 17-én megtartotta el-
s6 llését a részben ujonnan
vélasztott egyetemi tanacs,
amelyrek lényegérél a Délmagyaror-
szdg masnap szamolt be. Sajnos, a l1é-
nyegbbl egy igen fontos tény kima-
radt. marmint az, hogy Frdter Lorind
dr.-t nem mint docenst ha-
nem mint egyetemi tandrt javasolja
ennek a bizottsdgnak a tobbsége
rektornak, amihez az 6 politikai re-
habilitdciéja hozzatartozik. Ugyanis
5 évvel ezelott ugyanezen az egvete-
men minden hivatalas szakmai 6.
rumorn, egészen a minisztériumi don-
tésig, az 0 egyetemi tanari kinevers.
sével egyetértettek, ennek meghiu-
suldasa csupan a helyi partbizottsag
dontése volt (valészind., hogy nem el-
sésorban politikai okokbol, mint in-
kdbb személyi ellentétek alapian).
Megleponek tartottam, hogy az
egyetemni tandes {ilésén 19 igen sza-
vazattal szemben 7 nem szavazat
hangzott el a politikai rehabiliticié
felterjesztésének kérdésében, hiszen
aki itt nemet mondott az egyetemi
tanari kinevezésre, az a korabbi sa.
jat, egyetemi hatarozatit tagadta
meg Tehat nemcsak arrdl van szo.

hogv nincsenek megsértve a2 akkori

Az elmult napokban felforrésodott alég-
kir a Szent-Gyorgyi Albert Orvostudoma-
nyi Egyetemen. Hoje-szele elérte a nyilvi-
nossagot, az utéobbi napokban megjelentiek
a szobeszédek,
szakmai érvelések és politikai allisfoglala-
sok a rektori és mas vezetoi lemondasok-
az aj elképzelésekrol.
nehéz tisztdn latni a sokdig zaért viligként
miikido egyetemi berkekben, de az utébbi
napok megnyilvanulisai nyoman egyre tib-

Tiz nap kronikaja

Mi tortént december 10. és 20. kozott a SZOTE-n?

részemro] az, hogy egy koriilbeliil 90

a pletykdk, ujsagcikkek,

Kiviilalloként

indokolatlan politikai dontés tor-
vénytelenségén, amit ugyanez az
egyetemi vezetés akkor elszenvedett
(.le kellett nyelnie”), azéta nem volt
modja, hogy ezen barmiféle korrek-
ci6ét érvényesithessen, hanem 5 év el-
teltével maga vdlik konzervativva
akkor, amikor most ,nem”-mel sza-
vazott. Lehetiink ennyire vakok?! A
nyilvdnossagra taldn mas'is tartoz-
na, de ezek szubjektiv benyomasok,
véleményem a targyalds menetérol,
hangulatirél. En azt érzem kiemelen-
donek, hogy annak ellenére nyilt tér-
gyalds mellett szavaztam (nyilt sza-
vazassal), hogy volt, aki a sorok ko-
zil hangosan kozbesz6lt , Milyen ala-
vagy magam is azt tar-
tom, hogy belso ligyek szennyesterege-
tése nem tartozik mindenkire, bar-
milyen korben is mozgunk. Meégis,
vallaltam volna a nyilt targyalass,
vitat, mert ebben a helyzetben a fris-
sen bekeriilteknek nem lehet szé-
guelinivaléjuk tobb, mint akik in-
kdbb felelések ,hogy iddig jutottunk.

ecember 18-an  tanszékvezetdi

ertekezleten, rogtonozve kel-

lett beszimolnom az et-iilé-
sen torténiekrdl. Szinte robbandsig
fesziilt légkor uralkodott, éles kérdeé-
sex hangzottak ‘el, erre visszafogott
valaszokat adtunk. Nem bonyolédtunk
olvan kérdéseck - megvalaszolasaba,
mint példaul ,tulajdonképpen mi is a
baj ezen az egyetemen, mi is az oka
a vezetokkel szembeni bizalmiatlan-
sagnak?”

A tovabbiakban, mintegy targyvala-
si csokornak tekintve, mast mégis
vallalkoznom  kell arra, hogy
soroljak néhdny olyan, eddig is kri-
tizalt teriiletet, mint amit a tanszék-
vezetdk tobbsége is minden bizony-
nyal elhibazottnak, biralhatonak lat:
1. Orvcsegyetemiink hire és szinvo-
nale az otvenes-hatvanas évtizedtdl
napjainkig lényegesen csokkent. 2.
Az egyetemi vezetés diktatorikus jel-
legi volt, a szikebb érdekek érvé-
nvesiiltek, az intézményi vagy akar
ossztarsadalmival szemben. 3, Tehe-
tetlen. és mehezen ellenérizheté volt
a gazdasagi vezetés. 4. Nyilvanvalé
é3 visszataszito személyi ellentéteknek
lehettiink tanui, még .egy csapaton
beliil is”. 5. Az egyetemi tandri nim-
busz elhalvdanyodott, az Altalanos mo-
ral mint kivalasztasi szempont hat-
térbe szorult, legyen az szakmai-eti-
kai vagy emberi-magatartasbeli. 6.
Az oktatdas hibdit éveken dt eltirtik,
a hallgatok torekvéseit tobbnyire
alabecsiltilk, kiilfoldiek  oktatasat
vallaltuk, amikor még a magvarok
helyzetén sem tudtunk javitani.

Ez a felsorolds nem torekszik tel-
jességre. A valogatasban crak azokat
kivantam szova tenni. amiket nem-
csak a most mesterségesen kialakult
Jeét part” egyike ismer el

isszatérve a tanszékvezetdi ér-

tekezletre, jelenlétiinkben

egyetlen rovid és hatarozott,
ta-gyszeru kérdés hangzott el: , Mind-
ez, ami idadig tortéent, torvényes
volt-e?” A rektor ur szajabol elhang-
zott az . Igen”, s ezt a valaszt a részt-
vevak nem kommentiltik, nem kifo-
gasoltak. Ezek utan hataroztdk el a
zart lilést a tanszékvezetdk (ahol kii-
lonben nemcsak tanszékvezetbi vet-
tek részt). Nem tartottak igényt az
egyetemi tandcs ujonnan valasztott
oktatéi képviseldivel valé  tovabbi
koz6s megbeszélésre.  Nyilvanvalo
volt, hogy egy réteg, melynek jelen-
tosége az egyetemen vitathatatlanul
a legnagycbb, részben szubjektiv
megitélésbdl, ,,0sszefogasra” késziil a
valsighelyzet megvaltoztatasa érdeké-
ben. Nekiink, valasztott képviseldknek
nem mamradt mas lehetéséeg. mint dis.
kurzust kezdeni, tajékozodni. tana-
csot kérni, vezetoktol és nem veze-
tokts! egvarant. Az értelmes beszél-
getésekbol kideriilt, hogy nehéz mesg-
torni azt a kulonben logikus, de zart
korben forgo okfejtést. melynek lé-
nyege, hogv ,veszlett helyzetben, ab-
szolut kisebbségben a tanszékvezetdk-
nek egyiittmikodni az uj egyetemi
tandcesal lehetetlen”; ,mem egyétem
az. ahol a legfontodabb oktatdék mem
tudjak szavazatukat ¢rvényesiteni’”;
»az elmult félévi kerekasztal-targya-
lds szinte csak szinjdtéknak tint, tu-
lajdonképpen az csak és csakis a ha-
talomért folytatott harc volt”. 1daig
el kell ismerni, hogy mindebben ben-
ne van az igazsag Mégis. abbél kel-
lene kiindulni, hogyv az idaig jutott

ben igényelték a részletesebb tajékoztatast,
a jelenségek mogotti okok foltirasat, Teg-
nap eljuttatta szerkesztdségiinkbe lemondé-
levelét dr. Telegdy Gyula akadémikus, in-
tézetvezeld egyetemi
Orvosi Kar dékanja, és dr. Selmeczi Béla
intézetvezetd cgyetemi tanar, a Gydégysze-
részeti Kar dékanja, valamint dr. Gyurko-
vits Kdalman cimzetes egyetemi tanar, Ezek
kozzétételével (talan) hozzdjarulunk a kép
tisztazasahoz,

tandr, az Altaldnos

valsagos helyzetért legalabb annyira
felelds mind a két fél, s a tovibbi
lehetséges megoldashoe sziikségszeri-
en Kompromisszumokra van  szik-
ség. Testiileti elhatarolodas, passziv
rezisztencia sem lehet erkolesos.

eltétleniil tiltakoznunk kell az
F olyan felhangok ellen, melyek
a hangulatkeltés alapjan fé-
lelmet kelthetnek  olyanokban  is,
akik kiillonben a nehéz helyzetbdi
valo kozos kilabaldst tamogatnak.
Ezek koziil elére kivankozik az a bal_
jos figvelmeztetés: ,,Most fogjak szét-
suzni az egyetemet”, , Biztosan elkez-
d6dik majd a fejvadaszat”, ,Partos
dontések sziiletnek elhamarkodottan,
amelyben a mult sérelmeinek meg-
torldsa lesz az elsé szempont”,

Mint valasztott képviselé nyilatko-
zom, hogy csak addig dolgozom eb-
ben a testiiletben onként és aktivan,
amig a legels6é szempont az érték-
megorzéy marad. Természetesen el-
s6sorban szakmai és emberi-maga-
tartasi értékekre gondolok. Minden
olyan, altalanosito, elitélé vélemény--
tol elhatarolom magamiat — remé-
lem, a testiilet tobbi tagia is egyet-
ert velem —, amely az ellentétek to-
vabbi szitasat szolgalja. Ha lehetne,
elsoként irnam ala azt a statutumot,
amelyben elismerjiik, hogy: 1. Az
egvetem vezetésének figyelembe kell
venni a mindenkori tanszékvezetoi
testiilet akar tobbségi, akar kisebb-
ségi véleményét is. s az eltérdo véle-
meényeket is gondosan mérlegelni kell
a tandacs tagjainak, lehetdleg a téema-
ban jartas szakembarekkel valé kon_
zultaciok' alapjan:; 2. Ha ' valamikor,
most érdemes és kell is minden szin-
ten tdargyalni, konzultalni, vitatkozni,
s ennek formaj oldalara is figvelniink
kell. Megengedhet=tlen modor nem
egy egyetemre vald!

Nem vagyok telkért szovivoje az
egyetemi tanics sem kétharmadanak,
sem egyharmadinak, de a valasatott
oktaték véleményét a legtobb kér-
désben keépviselem. A teljes nuilva-
nossagot azért kivantam igénybe
venni, mert — mint azt korabban
jeleztem — az et elsd iilésén magam
a nyilt targyalas mellett szavaztam.
Egy ideje viszont megjelentek olyvan
tajékoztatasok, amelyek kiegészitésre,
helyesbitésre szorulnak. Tehat: . Hall-
gattassék meg a masik fél is.”

— A tanszékvezetdi testiilet nén-
i6léti miniszterhez irt memoranduma,
ami a DM december 21-i szimaban
olvashato, nem képviselheti az oOsz-
szes tanszékvezetd véleményét, hiszen
mint a levél is irja, a megbeszélése-
ken nem teljes létszamban  vettek
részt. Igv jobb lett volna, ha egy
ilven fontos dokumentum aldirasok-
Kal hitelesitve jelenik meg.

— Kifogarolhatéo az a megallapitas.
hogy ,egy kis, de véleményt vezérld
csoport az et tandrtalanitdsat strateé-
giai és taktikai ceélul tiuzte ki”. A
torvény Altal megezabott modon, a
kilenc valasztott képviselé kozil ha-
rom az egyetemi dolgozok kiildotte.
de hat olyan oktaté van, aki kozil
kettd adjunktus (egyikiik tudomanyos
mindsitése kozvetleniil védés elott all
masikuk szakmai é3 kozéleti mult-
javal sokak altal elismert), harom
egyetemi docens (tudomanyos mindsi-
téssel rendelkezd, ,habitalt” személy,
tehat mar tanir) és egv  cimzetes
egyetemi tanar, azaz professzor.

— Dr. Frater Lorand igenis ren-
delkezik tudomdnyos fokozattal., hi-
szen az orvostudomany kandidatusa,
egyvetemi tanarsaganak. torténetérdl
padig fentebb xzdltam.

— Ami pedig az .eurbpai egyete-
mek torténetében peldatlan bsszetete-
I: 4i egyetemi tandes”-ot illeti. nem
felesleges azt sem megjegvezni. hogyv
az utobbi évtizedek soran hazankban
és a Kozép-Kelet-Europahoz tartozo
orszagokban szadmos olyan esemény
tortént az egyetemeken (is). amiy az
europai eevetemek torténetében valo-
ban példatlan.

Dr., Gyurkovits Kilman
c. egyetemi tanar,
az cgvetemi tandes vilaszioft

tagja

(Mielott még a sértodottség, vagy
a karrierizmus vddidval kellene
szembenéznem, ezittal kijelentem,
hogy a SZOTE Guermekklinika most
meghirdetett tanszékvezetdi dllasaba
nem kivanom pdlyazatomat beadni.)



