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Meddig Jommunistáznak" ? 
— Figyelve azt a jelensé-

get, hogy a Magyar Szocia-
lista Parttal más partok — 
sem balról, sem jobbról — 
továbbra sem kívánnak kö-
zösséget vállalni (még ha 
álláspontjuk közel is áll 
egymáshoz), elképzelhetó-e, 
hogy megismétlődik a hely-
hatósági választásokon a 
tavaszi eredmény? 

Sz. A.: — Megismétlőd-
het , ,s nemcsak az MSZMP-
nél, "hanem m á s pár toknál 
is. Ügy l á t j uk , hogy számos 
pár tnak n incs é r t e lmes ön -
kormányza t i p rogramja , s 
még mindig az MSZP t á m a -
dásával palástol ják ezt. (Mi 
csak „ k o m m u m s tazás n ak " 
h ív juk e jelenséget.) Sajnos , 
a p ropagandában s ikerül t 
összemosni a korábbi 
MSZMP-t a jelenlegi 
MSZP-vei ; mondván , hogy 
az MSZMP tönkre te t te a v á -
rost , s ha a z MSZP túl nagy 
a r á n y b a n képvisel tet i m a g á t 
a helyhatóságban, akikor is-
mét ez következne be. Az 
igazság ezzel szemben az, 
hogy a Kádár-korszakbel i 
p á r t - és á l lami vezetés tag-
ja i közül jelenleg senki sem 
tag ja az MSZP-nek. Sokan 
leporol ták — évt izedekig 
ta lonban t a r to t t — nép i -
nemzeti gerincüket , vagy 
pedig hir telen k iderü l t ró-
luk , hogy világéletükben l i -
berálisok v o l t a k . . . Az 
MSZP öntisztulási fo lyama-
t á t tu la jdonképpen a többi 
pá r tnak (is) köszönhe t jük ; 
h a n e m let t volna részükről 
ez az erős támadás , megle-
het , n e m zaj lo t t volna l e 
i ly h a m a r a generációváltás. 

— Az önkormányzati vá-
lasztásokon minden körzet-
ben önálló jelöltet kíván 
állítani a párt? 

Az elmúlt hetekben 
megkerestük a Szegeden 
működő politikai párto-
kat azt vizsgálva: ho-
gyan készülnek a szep-
temberi helyhatósági vá-
lasztásokra. Ezúttal azt a 
beszélgetést adjuk közre, 
melyet e témáról a Ma-
gyar Szocialista Párt sze-
gedi elnökével, Szemők 
Árpáddal, s elnökségi 
tagjával, Básthy Gábor-
ral folytattunk. 

Sz. A.: — Erre pontosan 
még nem tudok válaszolni, 
hiszen még az sem i smere-
tes. hogy pontosan melyek 
a körzetek. Mindenesetre a 
később k ia lak í tandó körze -
tek többségében önál ló je-
löltet "kívánunk ál l í tani . 

— Elképzelhető-e, hogy 
— a még mindig tapasztal-
ható ellenszenv ellenére — 
választási szövetséget köt-
nek valamely más párttal? 

B. G.: — Egyik pá r t t a l 
s e m szövetkezünk, á m ko-
rán tsem lehetetlen, hogy 
t ámoga t juk imás pá r t jelölt-
jét, h a ő s zámunkra is meg-
felelő. Könnyebb megegyez-
ni m á s pár tokkal , ha füg-
getlen jelöltekben gondol-
kodunk. Azt hiszem, a hely-
hatósági választásokon a 
korábbiaknál i s nagyobb 
mér tékben a jelöltek szemé-
lye dominá l (majd; s o lyan 
hallgatólagos támogatás t is 
el t u d o k képzelni, hogy 
amenny iben egy körze tben 
valamelyik szervezet. egy 
mindenk i számára elfogad-
h a t ó jelöltet indít , akkor a 
többi visszalép, vagy m á r 
e leve el sem indul . 

— önök a közvetlen, vagy 
a közvetett polgármester-
választás hívei? 

B. G.: — Azt szeretnenk, 
ha a város lakossaga közr 
vetlenül választaná meg 
polgármesterét , hiszen ez a 
Személy reprezen tá l j a m a j d 
Szegedet. . Elképzelhető, 
hogy m á s pár t vagy pár tok 
polgármester je lö l t jé t t ámo-
ga t juk . 

Sz. A.: — Mindezek elle-
n é r e a jelenlegi erőviszonyo-
ka t tek in tve az t t a r tom va-
lószínűnek, hogy polgár-
mester t m a j d az önkor -
mányzati tes tület választ . 

— Megtörik-e szeptem-
berben — önök szerint — 
Szegeden a Magyar De-
mokrata Fórum sokak által 
nyomasztónak nevezett fö-
lénye? 

Sz. A.: — Minden p á r t n a k 
az volna elméleti leg a z e le-
mi érdeke, hogy a z „MDF-
fővárosban" m e g t ö r j e az 
MDF hata lmát . ("Még a 
KDNP-nek és a z FKgP-nék 
és!) Ugyanakkor e pá r tok -
ban m ű k ö d i k a ref lex, hogy 
az MSZP-vei nem k í v á n n a k 
együt tműködni —, s így a 
szavazótábort " szükségkép-
plen az MDB-hez sodor ják . 

B. G.: — Meglehet, a k i -
sebb kormánypár tok i s r á -
jönnek — vagy m á r r á is 
jöt tek — a r r a , hogy n e m jó 
nekik sem ez a túlzott 
MDF-fölény. Ugyanakkor 
az idő a kormánypár tok , il-
letve a legnagyobb kor -
m á n y i á r t , a z MDF ellen 
dolgozik. (Ez egyébként 
minden pjarlamenti demok-
rác iában így van.) Felmerül 
a ké rdés ; medd ig lehe t a 
, ̂ kommunistákra" há r í t an i 
az ország összes probléma 
j á t ? 

Sandi István 

Történelmi téveszmék 
a napi politikai retorikában 

A július 25-ei parlamenti vitában, az egyik képviselő 
kifejtette, hogy a Tanácsköztársaság megalakulásának az 
oka a polgári-demokratikus Károlyi-rendszer sajtólibera-
lizmusa volt, amely lehetővé tette a proletárdiktatúra elő-
készítését. a Kun Béla nevéhez fűződő hatalomátvételt. 
Nyilvánvaló tehát, hogy ha az Országgyűlés meg akarja 
előzni a harmadik proletárdiktatúra kikiáltását, be kell, 
hogy fogja a kormány, és a demokratikusan választott 
Országgyűlés iránt nem eléggé tiszteletteljes, nem elég 
lojális, mi több: kritikus hangvételű tévé, sajtó, rádió szá-
ját. Csak így kerülhető el az újabb, nemzeti tragédia, 
hiszen mindnyájan tudjuk, a Károlyi-forradalmat Kun 
Béla hatalomátvétele, azt pedig (feledkezzünk meg az 
aláíró rendszer nevesítéséről, mert mostanában az így il-
lik) Trianon követte. 

A tisztelt honatya szavait' 
a h í radóban ismét ha l lha t -
tuk. s valóban, jól hal lot-
tunk. Szerinte valóban nem 
a ha jna l érkezése készteti 
kukorékolásra a kakast , ha-
nem ford í tva : ha a kakas 
nagyon hangosan kukorékol , 
aká r délben js ha jna lodha t , 
ami — lévén természetel le-
nes dolog — szájzáryal fel-
létlenül megelőzendő! 

„Trianon genezise 1918-
ra nyúlik vissza; Kun Bé-
l á i k uralma azért jöhetett 
létre és élvezhetett széles tá-
mogatást, mert akkor ők 
voltak az egyetlen erő, amely 
fegyverrel volt képes har-
colni az ország területi in-
tegritásáért" — ír ta a Dél-
magyarországban egy másik 
pár t p rominens személyisé-
ge, s hozzátet te: „Persze, a 
proletár internacionalizmus 
.szent' jelszavával, de hát, ki 
figyelt akkor erre?" 

E sorok írója elfelej tet te, 
hogy az elsó vi lágháború, 
melyet számunkra a béke-
d ik tá tum zárt le, nem 1916-
ban kezdődött, a t r ianoni 
műté t előkészületei m á r a 
háború alat t megkezdődtek, 
midőn világossá vált , hogy a 
m a j d n e m az egész világot 
átfogó antantszövetség n e m 
képes legyűrni Németorszá-
got, főleg nem az Osztrák— 
Magyar Monarchia levá-
lasztása nélkül. A szerző el-
tekint attól, hasonlóan az 
előbb emii tet t képviselőhöz, 
hogy a haza megvédése a 
már felbomlott f rontvonalak 

miatt , az ennek következté-
ben alá í r t fegyverszüneti 
szerződés előírásai miat t , 
de szívszorítóan félelmetes 
an tan t tú le rö mia t t Is csak a 
kétségbeesett pro le tárd ik ta-
tú rás megoldással volt meg-
kísérelhető. Nem oka volt a 
Tanácsköztársaság Trianon-
nak, hanem talán az egyet-
len kiküszöbölési lehetősé-
ge! Ennek persze a pro le tá r -
in ternacional izmus jelszava 
inkább ár tot t , min t hasz-
nált . 

Tr ianon nemcsak a hosz-
szú hal lgatást követő kon-
j u n k t ú r a okán, nemcsak a 
hetvenedik évforduló ü rü -
gyén szerepel a napi poli-
tikai "érvrendszerben, a köz-
gondolkodásban, hanem, 
mer t nemzeti sorskérdése-
ink számbavételekor ezzel 
a problémával , keletkezé-
sével, következményeivel is 
mindig szembe kell nézni. 
A Délmagyarország júl ius 
26-i számában i m m á r egy 
ha rmad ik pár t képviselője, 
és egyik helyi vezetője a 
honvédelmi dokt r ína kiala-
kí tásával kapcsolatosan 
m o n d j a el a következőket : 

„Megcsonkításunk legfőbb 
oka az volt, hogy a hábo-
rús frontokról hazatérő, 
megvert, elfáradt, békére 
vágyó katonáinkkal eldo-
bálhatták fegyverüket, ezért 
a külső ellenség területeink 
javát akadálytalanul foglal-
hatta el. A trianoni dik-
tátum igy lényegében a 
fennálló viszonyok utóla-

gos szentesítése volt, a mi 
megkérdezésünk nélkül." 

Az utóbbi monda t ta l nincs 
vi tám. Amit diktálnak, ah-
hoz nem szokás előzetes be-
leegyezést kérni . Ám, amin t 
e r r e már uta l tam, előzetes 
megkérdezések és megegye-
zések a háború a la t t tör tén-
tek : az an t an t csatlósainak 
bőkezűen ígérte és ad ta oda, 
ami Magyarország volt ak -
kor! A fegyvert a győztesek 
dobál ta t ták el katonáinkkal , 
má r azokkal, akik az olasz 
f ronton nem tették ezt meg 
korábban is! Magyarország 
nemcsak a sa já t katonáit , de 
a Balkánról , Romániából 
visszavonuló német had-
seregrészt is köteles volt 
lefegyverezni, ez is a dik-
tá tumhoz tartozott, ha nem 
is olyan hangzatosan ne-
vesítet tük, min t a t r ianonit . 
Tehát , nem a Károlyi-kor-
mány felelőtlen pacif izmusa, 
h a n e m a vi lágméretű túlerő 
kényszere volt az oka,. hogy 
nem űzhet tük ki a betolako-
dókat ! A fegyverszüneti 
egyezmény lehetővé te t te a 
megszállást! Románia az 
egyezmény alá í rása után, a 
lefegyverzett Magyarország-
nak üzent hadat , s foglalta 
el és rabol ta ki - hősiesen a 
védtelen Kelet-Magyarorszá-
got! 

A há rom idezett tör ténel-
mi téveszme, vagy inkább 
csúsztatás különböző pá r t -
állásokból, különböző mai 
célok elérésére, indoklásá-
ra fogalmazódott meg. A 
napi sa j tóban nem is le-
he t akadémiai szintű szak-
történészi v i táka t prezen-
tálni, bár ezek a vi ták fon-
tosak, szükségesek. Mind-
azonáltal károsnak t a r tom 
történelmi múl tunk napi 
szükségletek szerinti kisa-
ját í tását , átértelmezését , a 
nemzeti tudat konszolidáló-
dásának ily módon történő, 
az idézett személyek részé-
ről bizonyára nem tudatos, 
de át nem gondolt késlelte-
tését! 

Varga László 

Nem a folyóról 
A DM Röviden rovata be-

vezető soraiban, 1990. júL 
12-én, többek között ezt ír-
t a : „A tegnap szegedi ese-
ményei valamiképp a Tiszá-
hoz kötődnek. A folyóról el-
nevezett szállodában egy 
nyugatnémet cég tartott íze-
lítőt csomagolástechniká-
ból ..)" Ha jelenleg úgy is 
gondoljuk, hogy a szál ló 
névadó ja a folyó, a helyzet 
egészen más. 

A szállóépületet a szegedi 
rekonstrukció egyik legtöb-
be t foglalkoztatott lengyel 
származású Jiraszek Nándor 
és Krausz Lipót vállalkozó-
cég tervezte, és épí te t te a 
m á r korábban megvásárol t 
telkükön. Valami csodálatos 
gyorsasággal haladtak. Az 
építési engedélyt a mérnöki 
hivatal 1885. márc . 25-én 
adta ki . é s m á r m á j u s 3-án 
(hat hét) megtar to t ták a te-
tő a ia vont épület bokréta-
ünnepségét. Az épüle tbe a 
kor d iva t j a és követe lménye 
szerint, mindent beleadott a 

cég, hogy m a j d m i n d h á r o m 
funkciójával (szálló, é t t e r em 
és kávéház) minél j obb 
kondíciók szerint bé rbe 
adhassa. 

Első bér lő je Kass János 
(1865—1928) — g ra f ikusmű-
vészünk, Kass János, nagy-
a p j a — volt. m a j d a m i k o r 
felépí tet te magának a Ste-
f án i á r a szál lóját (eredetileg 
Kass Szálló, 1932-tól Hun-
gár ia Szálló, jelenleg — a 
fe lú j í t á s a la t t — régi Hun-
gár iának emlegetik), a bér-
leti jogot Bereczky Lajos, 
Marchal József szerezte 
m e g 

A J i s z a Szálló 1901-ben 
részvénytársasági tu l a jdon-
ba k e r ü l t es ettől kezdve 
vezet te Juránovics Ferenc, 
később ké t f ia , s végül ro-
koni alapon, Schermann 
Kálmán is bekerül t a veze-
tésbe. A szálló Juránovicsék 
kezéből kerül t ál lamosításra, 
ós a következő évben a 
rendőrség költözött falai kö-
zé. Fe lú j í tásá t — Snopper 

Tibor tervei szer int — a 
ha tvanas években kezdtek 
meg, és az ú j megnyi tásra 
1963 jún ius 30-án ke rü l t 
sor 

Es hogyan (ör tént a név-
adás? Az e lső bérlő. Kass 
János, Metropol Szálló n e -
vet akar t adni , de ál l í tólag 
Kállay Albert főisp>án j a -
vas la tá ra („súgására") az ú j 
lé tes í tményt Tisza Kálmán-
ról, aki éppen e k k o r ünne -
pelte miniszterelnökségé-
nek tízéves évforduló já t , 
nevezték el. 

A Tisza Szállót 1886 ja -
n u á r 23-án díszebéddel nyi-
to t ták meg, amelyen az il-
lusztris tá rsaságban megje -
lent a minisz tere inak öcs-
cse, Tisza Lajos, az ú j j áép í -
tés volt királyi biztosa. 
„Sieged gróf ja" , és a város 
országgyűlési képviselője, 
va lamint Lechner Lajos, a 
város ú j jáépí tő je . Este a 
nagyte remben nőegyleti bá -
lát tar tot tak. 

Ennyi t kiegészítésül a Ti-
sza Szálló-sztorihoz. (Ké-
pünkön a Tisza Szálló a 
századfordulón.) 

Bátyai Jenő 

Aki nem szereti a sajtot... 
í rásomat nem védőbeszednek szántam 

Sokféle ember van. Valóban. Az én kezem 
n e m szorul ökölbe, tehetet lenséget , tanács-
ta lanságot sem érzék, amikor meghal lom 
ezt a szót: „arabok". Sokkal i nkább dühös 
leszek akkor, ha olyan c ikket olvasok, mint 
Szegedi Tamás, a Délmagyarország 1990. 
jú l ius 25-i számában megje len t írása, ö 
soraival csak a szélsőségeket muta t t a be. 
Az embernek — szer in te — vagy elege van 
belőlük, vagy k imondot tan élvezi i t t l é tüke t 
A tárgyilagosság, s a megfontol tság hol 
m a r a d ? 

Én egy másik nézőpx>ntból közel í teném 
meg ezt a „problémát", hisz a c ikkí ró is 
a r ra b u z d í t hogy foglalkozzunk ezzel a 
témával . 

Az elsó kérdés, ami megfogalmazódot t 
bennem: Vajon, a sorok í ró ja isrr.er-e kö-
zelebbről a k á r egy „arabot" is? Vajon, be-
szélgetett velük, meg a k a r t a - e ismerni 
őket? ő k e t . akiknek egészen más a ku l tú -
r á j u k — a m i r e ta lán n e m a legtalálóbb 
jelző, hogy „európainak cseppet sem nevez-
hető", bár ezzel nem vitatkozom, hisz m á r 
á l ta lános iskolában megtanul tam, hogy az 
a r a b országok Európán kívül, ta lá lhatóak 
—, sa já tos a világuk, m á s a mental i tásuk. 
Persze, e kérdésekre lehet az t is válaszol-
ni, hogy „nem is akarok ilyen embereket 
megismerni". Pedig talán, hasznosabb len-
ne. min t hasonló cikkek írása 

De ezzel nem ért véget kérdéseim s o r a 
Kíváncsi vagyok, mit gondolna, ha külföl-
dön éló, tanuló, kiránduló, esetleg „be-
vásár ló" magyarokról hasonló hangnemben 
í rnának. Pedig lehetne. (Hányan szégyellik 
magyarságuka t Velecében. s máshol azok 
is, kik máskor oly büszkék származásuk-
ra.) Arról nem is beszélve, hogy nekem, 
aki Alsóvároson lakom, sokkal több kel le-
met lenségem van a z útszélen lakó, ot t mo-
sakodó, a temetőt meggyalázó román, len-
gyel, s jugoszláv „üzletelőkből", naplopók-
ból. Az ő k u l t ú r á j u k nem tudom, mennyi -
ben nevezhető európainak, pedig ők állí tó-
lag még földra jz i lag is azok. S belőlük mi 
hasznunk? No, igen, sok mindent vásáro-
lunk a piacon tőlük, de tű r jük a piszkukat, 
mocskukat , áldásos jelenlétüket. Igaz. ők 
nem fogla l ják el szórakozóhelyeink 70 szá-
zalékát — s szerintem, a külföldi diákokról 
is erős túlzás ezt állítani —, de azt hiszem, 

ha ott é jszakáznának, engem (s gopdolom, 
ezzel n e m vagyok egyedül) kevésbé zavar -
na, mint , hogy az Alsónyomás, soron a sza-
bad ég alat t térnek nyugovóra, s á l ta lában 
n e m is józan ál lapotban. 

Ami p>edig a lányokat i l l e t i . . . Milyen 
vizsgálatra gondolhatot t a cikk í ró ja? Ta-
lán, csak nem egy „csoportot" aka r fele-
lőssé tenni a hazánkban felvirágzó prosti-
túció. kábítószer-élvezet , s megyénk előkelő 
helyéért az öngyilkossági l is tán? Ahhoz, 
vé leményem szerint , nem kell egy a r a b 
fiú, hogy egy labilis idegzetű lány szerelmi 
b á n a t á b a n öngyilkos legyen, vagy kábí tó-
szerhez fordul jon. Ennyi re „ lebecsül jük" a 
magyar f ia inkat , hogy azt m á r el s e m t u d -
juk képzelni, hogy é r tük tegyen ilyet egv 
lány? 

Engem a r r a taní tot tak, hogy egy nep 
vagy népcsoport sohasem tehető kollektíván 
felelőssé, hisz a tör ténelem is ezt igazolta. 
Felelőtlenségnek tar tok ilyen mondatoka t 
k inyomatni : „Magára valamit ado fiú hem 
áll szóba velük" —, m á r m i n t azokkal a 
leányokkal, ak ik „kegyeikbe fogad ják" a 
külföldi diákokat . Hol élünk, hogy ilyen 
megje lenhe t? 

Ha be aka runk állni az európai nemze-
tek sorába, az első lépések egyike, hogy l e . 
vetkőzzük á l landó biza lmat lanságunkat , 
előítéleteinket, e l fogadjuk , s országunkba 
csábítsuk a külföldieket, s békésen é l j ünk 
egymás mellett . 

ö r ü l n ü n k kellene, hogy külföldiek ná lunk 
aka rnak tanulni , s ehhez biztosí tanunk kell 
a feltételeket. Vajon, a cikk irója tudja-e . 
hogy mennyi t fizetxek ezek a diakok azért, 
hogy itt t anu l j anak? S mennyi problémá-
juk van. igenis, sokszor csak a bőrük színe 
miat t . (S az ilyen cikkek után ezek a gon-
dok csak nőnek, segíteni nem így kellene.) 

A magyar okta tásügy ál lása sem a k ü l -
földiek bűne. Nem mia t tuk vartnak f i l léres 
gondok, s tankönyvhiány. Ha ők nem t a -
nu lnának itt , t a l án az orvosegyetemnek is 
néhány műszerre l kevesebb ál lna a ren-
delkezésére. 

S a végére ta lán csak annyi t : én nem 
szeretem a saj tot , nem is, e t tem még soha 
— talán, ha egyszer megkóstolom, még íz-
leni ir> fog —, de nem is írok cikket róla. 

IJalkn Gabriel la 


