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Oktatds

Az oktotds tdmogatdasdra

Masokat s bevonlunk az, akcidbia”

Miar kedden beszamolfunk arrél, hogy a Juhdsz Gyu-
la Alapitviny, mely a hatarainkon Kkivii] €16 magyar fia-
talok tovibbképzéséy segiti, ujabb pénzisszeggel gvarapo-
dott. A 462 ezer forintot a Zenon Kft, iigyvezetd igazgato-

ja, dr. Maréti Gyorgy adta

at, akit tobbek kozott arrol

‘kérdeztiink, honnan jott az otlet, hogy szamitistechnikai
cégek a ta._nérképzést tamogassik?

‘— Még a tavély decem-
beri véres romaniai esemé-
nyek idején hataroztuk el,
hogy. valamilyen formaban
tamogatni fogjuk a kinti
magyarokat. Azt hiszem, ak-
koriban mindenki tenni
akart = valamit, valahogyan.
Mikor nyilvanvaléva valt,
hogy a kiilonbozé segély-
szallitmanyok ' megérkezése,
felhasznalasa bizonytalan,
ugy- dontottiink, hogy a ko-
lozsvari Bolyai egyetem sza-
mitastechnika oktatdsat ta-
mogatjuk. Eldszor harman
fogtunk o6ssze: a JATE Kal-
mdr Ldszlé kibernetikai la-
boratériuma, a New Eng-
lang Machinery Ltd. és a
Zenon Kft.,, fejenként 50—50
ezer forinttal. Amikor kide-
rilt, hogy nem lesz magyar

Bolyai egyetem, visszatartot-
tuk a pénzt.

— Hogyan lett a 150 ezer
forintbol 462 ezer?

— A pénzt eltettiik, igy a
Juhasz Gyula Alapitvany
kapora jott. Préobaltunk ma-
sokat is bevonni az ,akcio-
ba”, és sikeriilt. A KSH,
SZUV és a Dégaz 100—100
ezer forintot adott, masok
10—25 ezer forinttal jarultak
hozza az alapitvany tamoga-
tasahoz. fgy jott ki a wvég-
osszeg: a 462 ezer forint.

— Az alapitvany tamoga-
téi kozott legtobben szami-
tastechnikdval foglalkoznak.
Volt-e wvalamilyen kikotésiik
a pénzosszeg felhaszndldsdra,
és milyen elényokkel jart a
befizetés?

/— Igen, egyetlen kikoté-
siink volt. Azt kértik, hogy

a pénzt kizardlag a szamitas-
technikai oktatas fejlesztésé-
re forditsak. De ez, azt hi-
szem, természetes. Ezenkiviil
annyi elénnyel jart még a
befizetés, hogy a pénzt leir-
hattuk az adoalapbdl.

— Nem taldlja furcsdinak,
hogy kiilonleges eseményre
van sziikség ahhoz, hogy  a
nem éppen rozsas anyagi
helyzetben lévé oktatds ta-
mogatdist kapjon cégektol,
vdllalatoktol, kft-ktol.

— Véleményem szerint a
segitségnyujtashoz éppen ele-
gend6é ok az oktatas rossz
anyagi helyzete. Hogy miért
nem voltak idaig befizeté-
sek? Els6dlegesen azért, mert
Magyarorszagon nincsen
hagyomanya az ilyen és eh-
hez hasonl6é tamogatasoknak.
Egy bizonyos ,kifutdsi id6-
re” lesz sziikség, még az ef-
féle ,aldozas” gyakorlatta
valik. Nagyon remélem, hogy
a kés6bbiekben masok s
csatlakoznak majd a kis tar-
sasagunkhoz, és mi sem zar-
koézunk el a tovabbi anyagi
tamogatasoktoél.

P. Sz

Beke Kata tanarn6é nemes egyszeruUség-
gel hisztérikus sajtokampdnynak nevezte
azokat az — egyébként észérvekben bo-
velked6 — ellenreakcidokat, amelyek az
iskolai hitoktatdssal kapcsolatog kormany-
zati elképzeléseket oOvezi. (Mai Nap, ju-
nius 26.) Lehet, hogy az MDF jeles kép-
visel6je a — hovatovabb nemzeti tragé-
diaként talalt és a lapok cimoldalat is el-
foglalé — Carlos-iligyre gondolt, mikozben
nyilatkozott, mindenesetre, szavai hiven
tiikrozik, hogy a kormany mennyire at-
gondolatlan és elhamarkodott lépésekre
szanta el magat.

A kozoktatasi reformokat, melyekrol
Andrasfalvy Bertalan mivelédési és koz-
oktatdsi miniszter mar egyezséget is ko.
tott az egyhdzak egy csoportjaval, nem
elozte meg széles tarsadalmj vita, de még
a szakértokkel és a pedagogusokkal foly-
tatott parbeszéd sem.

Mind a kormdnyzopartok, mind az ér-
dekelt egyhdzak igyekeztek, merében kor-
manyzati intézkedésekkel, kész helyzetet
teremteni, még az uj tanév kezdete elétt.
Sietségiik talan indokolhaté azzal, hogy
bar a jelenlegi kormany négy évre kapott

Visszhang

Jaj a mindségigénynek!?

Torma Jézsef, a szerény
nyelvtanar neve kirivé mo-
don szokik az olvasé szemé-
be a Délmagyarorszag mult
pénteki. szamaban. Evtizedek
6ta ismerem 6t; jelenlegi
megbizatisa elétt éveken ke-
resztil az irdnyitdsom alatt
mkodo intézet keretében te-
vékenykedett a varos masik
kivalé nyelvoktatas-szervezo,
nyelvoktaté tanaraval, Ra-
konczai Janossal egyiitt. Ok
valtak azok, akik egy kis vi-
déki féiskolan orszagosan ki-
emelked6 eredményeket pro-
dukaltak; javaslataikkal
meghatdroz6 modon befolya-
soltak a fels6oktatasban fo-
ly6 nyelvi képzést. Sorozato-
san elsoséget szereztek a fel-
sooktatdsban jorészt altaluk
kezdeményezett és tobb eset-
ben szervezett — nyugati és
orosz nyelvi — versenyeken.
Komoly médszertani = ered-
ményeket mutattak fel a
szakmai képzéshez illeszkedd6
idegen nyelvi képzésben;
Torrha kiilon szakmai szota-
rak és jegyzetek irasiban is
jeleskedett. Tanuja voltam,
hogy a. megszallottak szor-
galmadval sajatitotta el a mar
kitlinéen ismert német, len-
gyel, orosz, angol szerbhor-
vat nyelvek mellé a baskir, a
t6rok, a mongol nyelveket,
mikozben az ural-altajiszti-
kaban is e nyelvészeti ag el-
ismert képviseléje lett. Azt
mar csak mellékesen emli-
tem, hogy a francia nyelvben
is jartassagra tett szert, és

sokan - emlékezhetnek ra,
hogy — egyebek kozott a
Délmagyarorszigban is —

hangsulyosan emelt sz6t a la-
tin nyelv &ltalanos oktatasa-
nak fontossiga mellett. A
Korosi-Csoma Tarsasig sze-

gedi tagozatanak eredmé-
nyes miukodése el sem kép-
zelheté az 6 részvétele nél-
kil, amihez szorosan kapcso-
l6dik — féleg baskir vonat-
kozasban — hatalmas forras-
anyagot feltir6 magyarsag-
kutaté tevékenysége. Mindez
boven dokumentalhato, s aki
e kérdésekben kompetens, is-
meri ezeket a tényeket. Ha
egy sajtéorganum egy eémber
nevét fejlécére tdzi, gondo-
lom, nem illik elhallgatni az
ilyen vonatkozasokat sem,

Egyaltalan nem véletlen,
hogy sok palyazé koziil ép-
pen Torma Jozsefet hivtak
meg négy évvel ezelott a
SZOTE lektoratusa vezetdjé-
nek...

Miért is kérek sz6t ebben
a — szerintem — igencsak
méltatlan ligyben? Nem egy
személy érdekében, akivel
joszerivel évek 6ta mar nem
is talalkozom, hanem a je-
lenség miatt. A cikkben leir-
takbdl nem lehet egyebet ki-
hamozni, mint hogy Torma
Jozsefet nem kedvelik azok,
akik nem kivannak eleget
tenni egy fels6oktatasi intéz-
meényre szabott nyelvoktatasi
kovetelményrendszernek. De
— kérdezem —, nem szigori-
an szakmai kérdés-e az, hogy
egy egyetemen mit, hogyan
és kik oktassanak, még ak-
kor is, ha torténetesen ide-
gen nyelvek oktatasarél van
sz6? i

Két izben tettem latogatast
Torma intézetében. Odakerii-
lése utan roviddel, amikor
elképesztéen siralmas felté-

telek kozott alagsori sufnik--

ban, g6z0lgé kazanhazi cso-
vek kozott folyt valamiféle
nyelvoktatd tevékenység dia-
kok szazai szamara. S mint-

egy esztendével késébb, mi-
kor a — sz6 szerint — Kkoszos
oduk helyére szépen beren-
dezett — bar még mindig
szikés — tantermek, irodak
varazsoltattagk, remek koényv-
tari és egyéb eszkozellatott-
saggal. S beindult egy olyan
— masutt is kivanatos —, az

intézmény profiljahoz méltd -

nyelvoktatds, amire azért a
cikk alapjan is lehet kovet-
keztetni.

Itt van ez az alig kéthasa-
bos irds, melynek mintegy 35
sora — karikirozo, egyetlen
dokumentumként — bemu-
tatja: az intézet vezetdje
kétségbeesetten igyekszik ra-
venni , dohanyzé kollégait,
hogy kiméljék a hallgatokat
és a nem dohanyzékat. S ez a
mulatségosan siralmas példa
arra szolgal, hogy azt sugall-
ja: alkalmasabb ember valé
a nyelvi lektordatus vezetoi
posztjara anndl, mint aki je-
lenleg betolti,

Valéban: jaj az
embernek, vezetonek? Meg-
lehet, aki tobbet akar, job-
bat, mint a megszokott, s aki
elsésorban sajat példajaval
kivan egy tligyet szolgalni,
idonként tiurelmét veszti jora
toré igyekezetében; onmaga-
hoz méri a lehetGségeket, s
szigorubb maéasokhoz a kelle-
ténél is. De mi vezethet el a
minéség javitisahoz? Vajon
ért bantédas barkit — ez
nem deril ki a cikkbél —,
aki jol dolgozott, megfelelt
olyan koévetelményeknek,
amilyeneket nem személyek
tamasztanak, hanem maga az
élet (s mellesleg allami ren-
deletek!)? Kit pdrtoljunk te-
hat? A kényelmes kozépszert
vagy a mindségigényt?

Kovics Miklos

igényes

bizalmat, negyvenegy €v kommunisia-
rettenet utdn (a hitoktatas 1949-t61 fakul-
tativ jellegl), a tdrsadalom erkdlcsi vdl-
saginak felszdmoldsa semmiképpen sem
varhat még egy esztendot.

Erre az egy évre pedig sziikségink le-
het, hiszen tisztdzasra szorul, hogy ho-
gyan tudjuk (tudnénk) a vallaserkolesi
nevelés, a vallaspedagodgia, a hittan alap-
elveit, illetve a hitoktatas altal elsajati-
tott ismeretcket beilleszteni a vilagi okta-
tas ama rendszerébe, amelyben jelenleg
meghatdrozott tudoméanyos (természettu-
domanyos) és torténeti szemlélet uralko-
dik.

A hatalmat birtoklé partok felfogasa-
ban a kommunista (marxista, ateista, ma-
terialista stb.) szellem testet és lelket nyo-
morité bachanalidja utan hazank torté-
nelmi feltimadasa elképzelhetetlen egy
tényleges erkolcsi, szellemi és lelki meg-
ujhodéds nélkiil. Mint Andrasfalvy Berta-
lan kifejtette: a kozoktatas reformja:
,erkolcsi szempontbol, megmaradasunk
érdekéeben” is sziikséges. (Mai Nap, ma-
jus 17.) Ennek a megkozelitésnek kétség-
teleniil van raciondlis magva: a fiatal
(iskolat végzo) korosztalyokban lehet a
leghatékonyabb és legzokkenOmentesebb a
mai ember atalakitisa, az (u4j) erkolesi
értékek elfogadtatisa. Viszont, ha szigo-
rian a hittan felél kozelitink a problé-
mahoz. rogton komoly problémakba it-
koziink.

Természetesen, tagadhatatlan a vallads
értékhordozé szerepe, am az is nyilvanva-
16, hogy erkolcsi és valldserkolcsi nmevelés
kordantsem ugyanaz. Ezért logikus azok el-
lenvetése, akik széva teszik, hogy mnem
erkolcstan, hanem egyenesen a hittan
oktatdsanak a bevezetésér6l van sz6. Va-

koziil) a sziilok vallasdhoz, a gyermekek
hivé, vagy nem hivé mivoltdhoz igazo-
dik. Mi sem jellemz6bb, mint hogy a
kormanyzat képtelen eldonteni, hogy a
nem hivé tanulék szamdara milyen tar-
gvakat tegyenek valaszthatéva. Mig egy-
részt a hittan biztos helyet foglal el a ter-
vekben. addig masrészt még nem dolt el,
hogy Biblia-ismeret. keresztény kulturkor,
vallastorténet stb. legyen-e a
masik targya! Ebbél a bizonutalankodds-
bél arra lehet kovetkeztetni. hogy inkdabb
a vallds térhodidsa a cél, semmint az er-
kolesi értékekeé.

Nem véletleniil teszek kiulonbséget val-
las és erkoles kozott a hitoktatassal kap-
csolatban.

16 igaz, a fakultacié (valasztas két targy

valasztas

Hisztéria és ujramegtérés

~Hitoktatas
a minisztérium arnyékahan

Az ontudatos keresztény (hivé) emberek
valldsos életvitelének bdzisa a csaldd és
az egyhdzi kozosség. A valldsos nevelés
eme biztositéka a modern tomegtarsadal-
makban veszitettek erejiikb6l. Liberalis
demokraciakban &ltaldnos (tehat nem Kki-
fejezetten  posztkommunista) jelenség,
hogy az elvilagiasodas és vallastalanodas
folyamata felerésodik, mikozben csokken a
egyhazkozosség és a vallasos csaldd meg-
tarté ereje. A gyermekek vallasos neve-
lésére ranyomja -bélyegét még a sziildk
kozombossége, vagy nem igazidbdl meg.
gy6zodéses vallasossaga. Mindez parosul
az alternativ felekezetek és szektak térhoé-
ditasaval.

Az elmondottak alapjan valdszini az,
hogy a hitoktatas pillanatnyi eréltetését
nem is a bukott kommunizmus hatdsa
motivalja, hanem egy uj, .de varhaté —
és Nyugatrél mar ismert — szitudciéra
yalc’) felkésziilés.

Arrol sem szabad megfeledkezniink —
amir6l viszont nem hallani —, hogy: a hit
oktatisa egyes egyhazak szamara' olyan
tanitasj kildetés - és missziog parancs,
melynek célja Jézus igéinek terjesztése
és a vallasi kozombosség miatti ujratéri-
tés. ,,A hit oktatisiban -az tudviosség dol-
gdrol, az ,,0rok- élet igéir6l” van gz6 min-
den alkalommal, mem pedig valamilyen
fontos vagy kevésbé fontos .tuddsanyag-
r6l” — olvashatjuk az egyik katolikus hit-
oktatasi segédanyagban. Ugyanezen kiad-
vany - egy masik passzusa pedig — ugy
tinik — alatamasztja a feltevést, hogy a
vallaserkolesi megfontoldsokban az erkol-
csinél nagyobb sulya van g vallasi szem-
pontoknak; az egyhdz nem fogadhatja el,
hogy Jézusra csak mint ,kivadlé emberre”,
az egyhazra meg mint ,,emberi kozosség-
re” tekintsen, hisz ez olyan ,vilagi hit”
lenne, amely nem ad igazi valaszt a meg-
valtas problémaira. ..

A vallds hid Isten és ember kozott. A
hitoktatas feladata, hogy a szekularizmus
€és ateizmus légkorében felnovo gyermeket
raneveljék a természetfeletti (transzcen-
dens) vilag érzékelésére, s ezen keresztiil
alapveté hittételeket fogadtassanak el ve-
lik. A hitre nevelést azért is tartjak so-
kan elengedhetetlennek, mert — idézem
. ,,a profanizdlé vilaigban a racionaliz-
mus ,romlott gyimolcse’ is érik”.

Ha a hittan g tanrend szerves rvészét
képezi, transzcendencig és racionalizmus
a kérdés tisztizatlansdga -folytan —
ujabb fesziiltségeket teremthet. Ugyan-
azon vilagi iskola egyenrangu ismereteket
nyujthat akar a szeplotlen fogantatas
dogmajarol és modern biolégiai felfoga-
sarol, az evolucios elméletekrol és a te-
remtés elvérol, a papai csalhatatlansagrol
és a kételkedés és logikus érvelés tudo-
manyos jelentoségérol, nem is beszélve az
Atya, a Fiu és a Szentlélek szentharom-
sagarol, illetve ennek antitrinitarius ta-
gadasarol . . .

Helyesen Aallapitja meg egy katolikus
hittanjegyzet szerzdje: ,sokan vannak...
akik mem keresztény kornyezetben ndttek
fel, akiknek a hit idegen és érthetetlen”.
Eppen ezért csokkentené az indulatokat,
ha az illetékes minisztérium elsésorban a
meggy6zés, és nem a kormanyzati hata-
lom eszkozével élne. Széles nyilvanossag
elé és vitdra bocsatva a hitoktatas terve-
zett céljat, tartalmat, eszkozeit és mod-
szereit, s fb6leg az elsajatitandonak tar-
tott, konkrét ismereteket.

Végtére is, egy uj és immaron vegre
valahara demokratikus rendszert épitiink
ki.

L. T.

- Ki kit partol?

| kit partol ¢
szert, a kovetkezetességet és a j& munka-
helyi légkor megteremtését. A fluktuacié
nagy mértékld, és sajnalatosan, olyan jo
szakemberek is elhagytdk a SZOTE idegen
nyelvi lektoratusat, akik késobb példaul
tudomanyegyetem nyelvi tanszékén kaptak
allast.

A munkakorilményekr6él nem irtam ko-
rabban, de most — a nagyité ala tett ve-
zet6i stilus jellemzéséhez ujabb adalékul
— beszamolok arrél, amit én tapasztaltam
Torma tanar ur munkahelyén. A vezetdo
nyelvtanar egy tanterem meéretdi szobat
hasznal — egyedil: ott mas csak az 6 je-
lenlétében tartdozkodhat, tandrakat ott csak
6 tarthat; az ott ,raktdrozott” szemléltets-
eszkozt, videdt és magnot pedig elvinni nem

Egy vezetési stilusrél, vezeté és vezetet-
tek .,nyelvi nehézségeirél” szdmoltam. be a
SZOTE idegen nyelvi intézetének minden-
napjaiba pillantva.

Torma tandr ur szakmai ,megszéallottsa-
gat” ecseteltem. Am egyrészt ugy gondol-
tam: az, hogy tobb nyelvet is ismer, nem
biztas, - hogy egy, idegen nyelvek oktata-
sara szakosodott intézmény vezetésére teszi
alkalmassa. (Nem valészini, hogy a baskir,
a torok, vagy a mongol nyelvet tul sokan
akarnak megtanulni a leend6é orvosok ko-
zlil) Azaz: egy dolog a nyelvi tehetség és
szakmai felkésziiltség, s egészen mas a ve-
zetésre valo alkalmassag. Masrészt azt ta-
pasztaltam: Torma tanar ur esetében a
~megszallottak szorgalma” merevséggel pa-

~ Kiviil,
vagy belul?

Uveggomb alél nézhetik a
gyerekek a bozontos farki

rosul. Egy egyetemi nyelvi tanszéken elvar- lehet... A kollégdk tovabbra is tobbed- :

Nafo: kovebeiméngt (példiul Wadoniingis 00 - magditial. kiabeen -, birtokolt, kitsi, alag. | O omamgusztikat. Ioy a2
kozat) allit munkatirsai elé, akiknek %z a sori szobdkban késziilnek fol, oriikat ar |dllatoknak is olyan érzése
dolguk, hogy idegen nyelvre (alap-, kozép- egyetem Kkiilonbozé épiileteiben tartjak... |tdmadhat, hogy nem is Ok,
és felsofokon) tanitsdk az orvostanhallgaté- - Kovacs Miklés kérdésére valaszolva hang- | hanem a gyerekek wvannak
kat. ‘A nyelvoktatids minGségének javitisi- sulyozom: a minGségigényt partoljuk, de|perirpa. Ez is  pedagégia:
hoz ujabb és ujabb diplomak megszerzése nem csak a (6ncélu?) szakmait, hanem az| . TR ! i
helyett elegendének tartanim a munkatar- emberi-vezet6i mindséget. : mindkét fél jol jir. s kell-e
sakkal kozosen kialakitott kovetelményrend. Ujszaszi Ilona | tobb?




