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,,Amilyen a pasztor, olyan a nyaj

— Mit gondol, miért kapta a jeles
kitiintetéseket?

—~ Az ember 6tven év alatt sok
bakot 16, kozben pedig Ggy melles-
leg néha hasznos dolgot is cselek-
szik. Taldn ez tortént velem is.

— Nem taldlta kissé killsnosnek a
mostani mezonyt? Jorészt az Orszd-
gos Tervhivatal szakembereinek tar-
sasdgaban vette dt a zaszlérendet.

- Mi tagadds, kakukktojasnak
éreztem magam. De ha megnézi az
eldz06 csapatot, az sem volt éppen az
én mifajom. A tévés Vitray és
Chrudindk kozil is kil6gtam volna.

— Magyarorszdgon igen csekély
mennyiségli mangdnércet banydsz-
nak, professzor ur miért pont ezzel
az dsvdnnyal jegyezte el magat?

— Egy dsvanykincs természetét,
annak kialakulasat, fizikai, geoké-
miai tulajdonsagait vizsgélva sok
olyan kovetkeztetésre juthat a kuta-
t6, mely eredményeket a vilag mas
tdjain is lehet hasznositani. Az alap-
kutatds tudomdnyos érdekeltségek
hordozéja. A nemzetkozi kongresz-
szusokon kiilonboz6 kutatéesopor-
tok, teamek verbuvalédnak, olyan
szakemberekbdl, akiket hasonlé
probléma érdekel. Igazi tudomé-
nyos és emberi kapcsolatok itt ala-
kulhatnak ki. Azokban az orszagok-
ban, ahol nagy mangéanérclelbhe-
lyek vannak, ott az ipar vevd az
alapkutatasi eredményekre. Eszak-
Ausztralidban, Groote Eylandt szi-
getén magam is jartam. Ott az 6riasi
manganérctelepbdl kiilszini fejtéssel
termelik ki a mangint. A bajok
odadllnak a kikotdkbe €s azonnal
rakjak rajuk a kitermelt ércet. Hogy
a foldtani kutatasbél milyen haszna
lesz egy orszdgnak, az nemcsak a
geoldgusokon. milik. A kutaté csak
feltirja a kincseket, a tobbi a ba-
nyaszat €s a piac fogadékészségén
muilik.

— ‘Mit tapasztal, nalunk-az-ipar-
nak, a gazdasdgnak van-e kellé érzé-
kenysége a tudomdny irdnt?

— Béarmilyen furcsa, nekem az
Otvenes €vekbdl is vannak pozitiv
tapasztalataim. Urkiton dolgoztam
egyiitt egy olyan banyaigazgatéval,
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BESZELGETES

GRASSELLY
GYULAVAL

Grasselly Gyula professzorrol
rutinos fotos kolléganomnek si-
keriilt deris portrét készitenie.
Pedig hazigazdank mar a beszél-
getés elején figyelmeztetett ben-
niinket: ,,Ne szimitsanak sok
mosolyra, mert igen morcos em-
ber vagyok.” Aki azonban is-
meri Grasselly professzort, tud-
ja, nem kell nagyon komolyan
venni ezt a kijelentést. A JATE
Asvanytani Geokémiai és Ko-
zettani Tanszékének volt vezeto-
je, a SZAB elnike olyan termé-
szettudos, aki kifinomult humor-
érzékkel, szellemmel megildott
ember. S ha kell, a filoszokat
megszégyenité jartassaggal tud
csevegni muvészetrol, torténe-
lemrol, bibliarél is. Beszélgeté-
siink apropéjat két kitiintetés ad-
ta. Az egyik a Magyar Koztarsa-
sag Zaszlorendje, a masik a
Csongrad Megyei Tanics Al-
koto-dija.

Somogyi Karolyné felvétele

akire ma 1s nagy tisztelettel emlék-
szem. O példéul fontosnak tartotta,
mit mond a geologus. A vezetd
szemléletétdl pedig sok fiigg. Ezért
olyan vezetdkre van, lesz sziikség,
akik tudjdk, mire j6 a tudomény. S
hogy az alapkutatdsra nem kell saj-
nalni a pénzt, mert az a holnaputan
z4loga. Ez nyugaton evidencia. Mit
nyugaton? Kinaban jarva débbenet-
tel tapasztaltam: a kutat6kozpont
épiiletében, az emeleti folyosékon
kozépkori 4llapotok uralkodnak,
ugyanakkor a foldszinten a legmo-
dernebb japian és NSZK gépekkel
dolgoznak. S ami alegfontosabb:
ezeket a kinai szakemberek tudjdk
is haszndlni!

~ Van-e remény arra, hogy hoz-
zank is betorjon a szupertechnika?

— Hiszem, hogy igen. Még az
el6z6 kormdny jévoltabdl elindult a
regiondlis miszerparkok kiépitése.
Ez azt jelenti, hogy a regionalis
centrumokban olyan nagy miszerek
allnak majd: rendelkezésre, melye-
ket a_ kiilonbdzd kutatéesoportok
kozosen haszndlhatnak. Minél t6bb
fiatalt kellene kikildeni nyugatra,
hogy ott megismerje a korszerti mi-
szereket, azok kezelését €s az ered-
mények értékelését.

— Onnek  kiterjedt nemzetkozi
kapcsolatai vannak, tobb tudomd-
nyos tarsasdg, munkabizottsag tagja.
Mi a tapasztalata, milyenveputdcidja
van a magyar tuddsoknak a vildg-
ban?

— Err6l csak a legjobbakat
mondhatom. Soha, semmilyen hat-

ranyat nem éreztem annak, hogy
magyar, hogy szocialista orszag al-
lampolgédra vagyok. A nemzetkozi
tudoményos életben egyedil az
eredmény szamit, nem aszarmazas,
vagy a vildgnézet.

— Ugy tudom, az utobbiakkal
kapcsolatban itthon viszont voltak
gondjai.

~ Ma sem tudom mivel érdemel-
tem ki 1959-ben a rdm mért hdrom-
éves ,szdmizetést”. Hogy Oszinte
legyek, ma mér nem is nagyon érde-
kel.  Akkoriban nem kototték az
ember orrdra, mi a biine, csak jott
az értesités, melybdl kideriilt, igy
vagy Ggy dontodttek a sorsa felol.
Engem kibillentettek a munkaké-
rombo6l. A tanszéken maradhattam,
de a tudomdnyos ranglétrén is visz-

szaléptettek egy fokozattal. A kor-
nyezetemben'tobben fel akartak vi-
lagositani, kinek, kiknek koszonhe-
tem a ,kitintetd figyelmet”. En
azonban nem akartam megtudni j6-
akardéim nevét. A harag, a gyilolko-
dés csak energiapocsékolds lett vol-
na. Osszeszoritottam a fogam, meg-
probéltam derisen felfogni a hely-
zetet, Es igyekeztem minél tobbet
dolgozni. A munka ugyanis a leg-
jobb terdpia. Persze, az is segitett,
hogy a legtobb kollégan nem , foko-
zott le”. Toliikk ugyanannyi megbe-
csilést kaptam, mint annak elotte.
Nem tiirelmetlenkedtem, kivartam
mig hdrom év milva rehabilitaltak.

— Ez a higgadt, bolcs viselkedés
nehezen vdrhaté el egy olasz 6sokkel
rendelkezd fiatalembertdl...

— Na, azért tudok én nagyon ha-
rap6s is lenni. Apdm bohémsagabél
is orokoltem egy keveset. Csak tud-
ja, az élet elég korin megtanitott
arra, hogy nem kell foléslegesen
kihivni magam ellen a sorsot, Es
hogy tiilekedni se nagyon érdemes.
Ahhoz, hogy az ember eredményt,
netdn elismerést varjon, eldtte le
kell tennie valamit.

— Hol, kikt6l sajdtitotta el ezt a
szemléletet?

— J6iskoldba jartam; a piaristdk-
hoz. Késdbb ugyanott tanitottam is.
J6 elodom volt a tanszéken. Koch
Sandor professzor személyében.
Nagyapam, akinél nevelkedtem, pe-
dig igen bolcs emberhirében allt.

— Mielott atanszékvezetGi székral
lekdszont, utodrol is gondoskodott.

— Eztermészetes. Nem akartam,
hogy labbal eldre vigyenek majd ki
a tanszékrdl. Igy nyugodtan tudok
ugyanott dolgozni és az akadémiai
teenddimre is jut idom. Egyébként,
16 ha egy valtasndl az eléd nem érzi
magat tronfosztottnak, az utéd pe-
dig nem érzi azt, hogy az eldéd to-
vabbra is uralkodni akar. A tanszék
érdekei is ezt kivanjak. Ugy érzem,
hogy ezen a téren nélunk eléd és
utéd kozott minden a legnagyobb
rendben van. Mert amilyen a pész-
tor, olyan a nydj — mondja a Biblia.
S ennek a forditottja is igaz. J6 fényt
vetnek a vezetdére a munkatdrsak
eredményei. S tgy hiszem, az én
kitiintetésemben benne van a tan-
szék megbecsiilése is.

PACSIKA EMILIA

KOSZTIN ARPAD KONYVE

Kultusz, legenda, 6nVizsgélat |

Az 6si milt jelen van, veliink él, mégis ritka
€lmény, mid6n ismeretlen, tobb sz4z év elott élt
eleink eszméinek jelenlétét kozvetleniil, targyak-
ban, épiiletekben megtapasztaljuk. Az ember
tobb anndl, mint aki eszik, iszik, életet ad és
€letet elvesz, nem csupdn hasznélati tdrgyakat,
hanem ,felesleges” limlomot is alkot és hagy
maga utéan. Ilyen, haszontalannak nem nevezhe-
t0, de sem az élet termelésében, sem annak
elpusztitidsdban kdzvetlen szerepet nem jatszo
rekvizitumokban is szemlélhetjiik jeleniinket és
miltunkat. Az éskori idolok, az egyiptomi pira-
misok, na és a mostandban egyre fogy6 4ll6 és
»iil6” Lenin-szobrok sajétos 1étiink, emberi €éle-
tink lenyomatai. Minden emberi kozosség meg-
alkotja a maga kultuszait, hozz4 a ritusokat,
ceremOnidkat, a kultuszhelyeket — amelyeket
illik véresen komolyan venni. Golding gyerme-
kekr6l sz616, A legyek ura cimi regénye kitind
példézata ennek.

Mivel a kultuszok térgyi elemei szorosan kap-
csolédnak az Oket alkotd kozosséghez, néphez,
ezért olyan épitészeti és régészeti leleteknek
tekinthetok, amelyek tobb szdz év miltan is
,megszolalnak”. Ha valahol nyolc-kilencszdz
éves kereszténytemplomra, vagy annak romjaira
bukkanunk, akkor ez drulkodik épit6irél, alapi-
t6irdl, a benne szertartdsokon részt vett kozos-
ségrol is, nem csupdn a mesterek tudasardl. az
épitési modszerekrol, a korabeli izlésrol.

Kosztin Arpdd: A ddkoromdn legenda ¢imu
konyvében adta kozre kutatdsait, melyeket az
emlitett felismerésre alapozott. Erdélyi ember
lévén az érdekelte, vajon mikor épiiltek és kik
altal, sziil6foldjének legkordbbi kereszténytemp-
lomai, kolostorai, kdpolnéi. Vizsgélatai korébe
az erdélyieken kiviil bevonta a havasalfoldi és
moldvai kultuszhelyeket, s néhédny jelentésebb
kelet-magyarorszdg (partiumi) egyhdazi objektu-
mot is. E létesitmények keletkezéstorténetét
nem titkoltan azért kutatta, hogy ezen a szdlon is
bizonyitékokkal, c4folattal szolgédljon az egykori
legenda, a mai 4llamvalldssd emelt teéria, a
dékoroman folytonossag elméletével szemben.

A dékoroman elmélet, amely mintegy kétszaz
éve oltott tudoményos alakot, majdnem oiyan
biztos alapokon 4ll, mint a sumér-magyar rokon-
sdg eszméje, az utébbi évtizedekben ,arra valé
volt, hogy a diktétor tébb, mint 2050 év megsza-

kitatlan dllamisdgtérténetének csicsdn, annak
mintegy beteljesitdjeként tetszeleghessen a vildg
el6tt” (Radu Popa). A ddkoroman folytonossig
fontos eleme az az 4llitds, hogy az 6si ddk és
rémai lakossaggal azonos romdn nép mai 4llam-
teriiletén élve mér az V. szdzadban, tehit Attila
hunjai ottani jartdnak-keltének idején felvette a
kereszténységet. Ha éz igy volt, akkor a mai
Roménia teriiletén ddk-rémai-romén keresztény
kultuszhelyeket épitettek annak idején a hivék
maguknak, s ezek, ha mdsként nem, legaldbb
romjaikban fennmaradtak.

Nos. ilyeneket, mint Kosztin Arpdad kényve
bizonyitja, mindeddig senki sem taldlt a sz6ban
forgé terilleten. A torténelmi Magyarorszag és
az egykori romdn vajdasdgok legkordbbi romédn
(vlach) kereszténytemplomai a XIII. szdzadbol
valék. A teriilet legosibb keresztény kultuszhe-
lyei felsoroldsdval és keletkezéstorténeti elemzé-
sével a szerz6 bemutatja, hogy mig a magyar
keresztény templomok mar a XI. szdzad elején
megjelentek, a romansag els6 erdélyi templomai
két-hdromszaz évvel késobbi alapitdsuiak. Még
fiatalabbak az 6romdniai kultuszhelyek, bizo-
nyitva ezzel e régioé Erdélytol volt akkori elmara-
dottsdgdt. Az 1920-ban Roménidnak itélt teriile-
ten az Arpéd-kor végén koriilbeliil 2000 templom
létezett. Ezeknek — a Figgelék szerzoje,
Gyurké Jénos szerint — 70 szazaléka a magyar,
28 szazaléka a német és 2 szdzaléka a romén nép
alkotdsa”.

A konyv nemcsak vallds- és egyhdztorténet,
hanem nyelvtudomanyi érvekkel is szélesiti isme-
reteink korét. Ismerteti a romdn vajdak erdélyi
foldesurként, tehdt a magyar kirdly hibéresei-
ként létesitett egyhdzi céli objektumait, az erdé-
lyi fejedelmeknek a romédnok ortodox egyhazit
tamogaté intézkedéseit, adatokat taldlunk a ro-
méanok néppé formalédasanak osszetevoirdl, fo-
lyamat4rol, ennek délkelet-eur6pai torténeti-po-
litikai eseményekkel valo dsszefiiggéseirdl.

A konyv cime azonban megtévesztd. A szerzd
ebben a terjedelemben és csupén a felhaszndlt
szakirodalom alapjan aligha vallalkozhat a ddko-
romén legenda kialakuldsdnak, tartalménak és
teljes cafolatdnak bemutatdsdra. Mint mir jelez-
tiik, annak csak egyik, jelentos aspektusat elemzi
sz€les adatgyijtése alapjan, meggy6zd kovetkez-
tetésekkel.

A DAKOROMAN FOLYTONOSSAGROL

Mivel a munka a szélesebb olvas6kozonség
szamara késziilt, esak helyeselhetjiik a kitekintést
aromdn allamisdg XIV. szdzadi kezdeteire. Még
jobban szolgélta volna az olvasék téjékoztatdsat
néhdny térképvazlat: (pl.: Erdély és kérnyéke a
rémai héditds elott, ugyanez a teriilet a rémai
uralom 170 éve alatt, a kelet-magyarorszigi,
moldvai és havasalfoldi teriiletek egyhdzi épitmé-
nyei a XIII. és a XIV. szdzadban), a tdbldzatos
kimutatdsok meggy6z6ek ugyan, de kevésbé
szemléletesek. Nem jelentéktelen részét képezia
kiadvdnynak a 44 felvételt tartalmazé képmellék-
let. A szamos ritka felvétel nem csupén érzelme-
inkre hat, emlékeztet az Erdélyben élt, dolgo-
zott, kiizdott magyar, romén, szdsz emberekre,
hanem jelentés dokumentumértéket képvisel.
Még ha remélhetjiik is a bulldézerkorszak elmiil-
t4t, tudnunk kell, hogy ,,Rendszeres miiemlékvé-
delem és ahhoz kapcsolodé épitészettorténeti
kutatds 1977 6ta nincs Roménidban...” Kénnyen
lehet, hogy a képeken ldthaté épiiletek pusztén a
nemtérédomség, esetleg a pénzhidny miatt mar
most is az enyészet elé néznek. Legaldbb ez a
konyv 6rzi képiiket szamunkra is.

Nem folosleges tehat e munka Ceausescu bu-
kdsa utdn sem. A dédkoromdn legendit nem 6
taldlta ki, csupdn sajdt kultusza szolgédlatdba
allitotta. Radu Popa: Szekusok Kli6 temploma-
ban cimi. irdsa keseri irénidval tudatja: , A
romdan etnogenezis terilletén — melynek megol-
dasaban donto szerepe van a régészetnek — az
utobbi 10-15 év a csoddk koranak bizonyult.”
»Az utébbi 10-15 év legszégyenletesebb és legki-
nosabb ,elrendezései” €s torzitdsai kétségteleniil
a magyar leletekkel torténtek. Kilonosképpen
azokkal, amelyek a magyar kozosségek X-XII.
szazadi jelenlétét bizonyitottdk az adott leldhely
teriiletén.” Kosztin kdnyve éppen ebben az id6-
szakban igazolja a magyar keresztények kizérdla-
gos jelenlétét az egyhdzi létesitményekben, a
jelen diktdtorai tehdat nem hamisithatjdk meg a
miltat! Ennek a veszélye még nem muiilott el!

Mindnydjan l4thattuk, hallhattuk Bukarest
gybdzelmes éjjelén azt a fopapot, aki a 2050 éves
romén nép egyhdza nevében udvozolte a forra-
dalmat. Nyilvén téle is kérdezte Petru Cretia:
,.Hol volt az orszag legrégebbi, 1500 éves intéz-
ménye, a romdn ortodox egyhédz?... Miért nem

. keltetek a magyar lelkész védelmére?” Az 6n-

vizsgdlat ritka és tiszteletre mélté kérdése, 1dm, a
ddkoromdn mitoszba csomagoltatott Cretia ve-
zeklésre szolitja a diktdtort kiszolgdlé fépapokat,
dm azt a torténelemhamisitdst folhasznélva,
amely nemcsak Ceausescu kultuszdhoz, de a
marosvdsdrhelyi véres pogromhoz, a Tisz4t6l a
Dnyeszterig terjedo Nagyroménia dlmahoz kito-
dik!

A ddkoroman legendat gorogkatolikus papok
alapoztdk meg két évszdzada, kiteljesedése, mint
lattuk, a véreskezii géniusz kultuszdban valésult
meg. Mdr alapoztdk a bukaresti emlékmivet, a
gigantikus Oriilet kozponti kultuszhelyét, amely
az ideolégiailag jol prepardlt romdn hadsereg
pdncélosai kbzremikodésével valt véres dldozat-
tal szentelt oltarrd december 21-€n! Mésnap este
a cezdro-papista hagyomdnyud, a gérogkatoliku-
sokat a szocialista diktatiira segitségével magdba
olvaszt6, az 1j cézdrt hiségesen kiszolgdlé nem-
zeti egyhdz (jra megadta az alaphangot! Nem-
csak az tehét a kérdés, hol volt ez az egyhaz,
hanem az is, miféle szerepet vdllal a jelenben,
miféle hamis mult igézetében kivdnja megszen-
telni a jovot? Rosszul vizsgdztak a papok. a nép
tanitéi — de 6k nem 4dllanak a pogromokat
vizsgdlo bizottsdg elé. Nem 4llnak oda a ,tudés
akadémikusok” sem, akik példdul Illyés Gyulat
lefasisztdztdk, az erdélyi magyart megbélyege-
zetté tették siiket hazai cinkosaik segitségével
még itthon is!

Hamis balvanyok déltének korat éljitk. hamus
legenddk oszlatasdnak €s az Onvizsgdlatnak az
ideje jott el. Van mitdl megszabadulni, van mit
megcafolni, s léteznek ehhez eszkbzeink. A ma-
gyar tudomdny, a segitségére sietd ismeretter-
jeszto irodalom az oly sokszor elhallgatott. lesaj-
nalt, szégyenletessé dtideologizalt nemzeti mul-

tunkat djra sajatunkkd engedi vélni. Van tiszta

miltunk, tiszta forrdsunk, amelyhez tiszta és értd
kezekkel visszanyilva jovonkbe vetett hitiinket
alapozhatjuk. Koszonet illeti azokat a romén
irdstuddkat, akik készek eloszlatni a hazug legen-
dékat. Nekik nehezebb a dolguk, mint a magya-
roknak! Irdsaikat a Magyar Napl6 1990. mércius
22-i szdméban taldljuk. Kosztin Arpad konyvét
pedig a Népszava adta ki 1989-ben, A ddkoromadn
legenda cimmel,
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