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Az egész hétvége Bécs
volt. Gemiitliche és wiener
és minden. A Budapest k-
szonti Bécset elnevezési
monstre tomegkommunika-
ciés (viszontakci6ban a leg-
feltinébb — micsoda ellen-
aktualizalé dolgok is vannak
— egy, bevallottan még ka-
racsony el6tt készitett mi-
sor.) A Petofin szombaton
délutdn Lengyel Nagy Anna
szerkeszto-riporter folvezeté-
sében hallottuk a Fogadds
Bécsben — 1988 cimi fél-
6rat, amely a bécsi magyar
nagykovetség decemberi,
Pozsgay Imre ausztriai la-
togatasanak alkalmabél ké-
szitett fogadasar6l szamolt
be. A radidujsagbeli ajanlé
szerint erre a fogadasra bé-
csi  kovetségiink ,meghivta
az Ausztridban €16 magyar-
sag szine-javat: arisztokra-
takat, madvészeket, ujsagiré-
kat, gazdasagi szakembere-
ket, a burgenlandi magya-
rok képviseléit... Kulessza-
vak: nyitas, nyitottsag, ké-
telyek lehetdségek, vallalko-
zas.”

Kulcsszavak koézil sem
mindegy, melyiket ragadja
ki az ember.

Nyitas, nyitottsag, vallal-
kozas a kozhelyszavak
szakadékanak peremén bille-
g6k. Am ami kozépiitt ma-
rad, marminthogy: kéte-
lyek...? Hat eme osszefiig-
gésben ilyesmir6l is sz6 le-
het?

Fenti kulcsszé visszfényé-
ben sajatsagosan mutathat
am egy-két hétvégi bécsi
dolog. Mert példanak oka-
ért miért a grazi szinhaz

magyar szarmazasi igazga-
t6ja mondja ki, hogy ,meg
kéne akadalyozni, hogy a
gazdagok még gazdagabbak,
a szegények még szegényeb-
bek legyenek”? Es miért kell
azon meditalni, valtozik-e
ujabban az osztrakok ma-
gyarsagképe, hiszen a kéte-
lyek ott sorakoznak végig
a Mariahilferstrassen? Mert,
mint hallottuk, s6t, rengete-
gen ‘Jathattuk-lathatjuk is,
a szabalytalanul parkol6
Trabantokban oOridsi csoma-
gok ko6zott varakozé nagy-
mamak latvanya egy eszten-
d6é leforgasa alatt a bécsi
polgar allandé utcai anziksz-
részlete lett, magyar cégtab-
lak, feliratok — és jo6 adag,
azsiai szinezeti barbarsag
megnyilvanulasi formainak
kiséretében, permanens sze-
mét-széthajigalasoktél aru-
hazi lopasokig.

Kételyekre, ki hinné, még
a Kadar-korszak ¢6ta folya-
matosan (fél)viragzo k. u. k-
ugyek is okot szolgaltatnak.
Példaul, hogy mi mindennel
szembesiilhetnek idehaza
azok az ausztriai magyarok,
akiknek két alaptipusarél,
az 6shonosakrodl és az emig-
ransokrél Pozsgay Imre be-
szélt. Az a Pozsgay Imre,
akirél viszont ezek a magya-
rok azt mondtak, hogy ,ki-
tiné” és ,vele lenni majd-
nem olyan volt, mintha sa-
jat magunkkal beszéltiink
volna”. Am foltehetéen ez a
Pozsgay Imre sem képes
egyhamar megvaltoztatni
mondjuk azt a hivatalos gya-
korlatot, amely sokszor, val-
tig a gyanakvas, az ostoba

Reflx Bécsi dolgok

biirokratizmus és az alamu-
szi ,megfejési Kkisérletek”
sajatsagos kombinaci6jabél
all ossze. Es amellyel szem-
besiilni a még oly tart ka-
rokkal fogadott ausztriai
magyarnak is a (legujabb)
leszereplésiinkkel egyenlé.
,»Uj magatartasmodell ala-
kult ki a nyugati magyar-
sag Magyarorszaghoz vald
viszonydban” — ez a mon-
dat Nagy Kaidroly Szigetma-
gyarsiag és szolidaritdis cimi,
tavaly megjelent tanulmany-
kotetéb6l valé. A hétvégi
bécsi dolgok egyik tanulsa-
ga e fogadas kulcsszavai ko-

ziil a Kkételyekre vonatkozé
is lehet. Vagyis az elmélazé
kérdés mogott meglapuld,
szép szavak és elvek hatul-
jaban lapité praxis: vajon
hasonlé uj magatartaésmodell
hogyan, s miként van kiala-
kuloban idehaza a nyugati
magyarok  iranyaban
azok felé, akikrol szép las-
san a mindennapi élet-
csatak kozepette kéne joza-
nul és mértéktartéan tudni,
hogy a nemzettest ugyan-
olyan részei, mint az erdé-
lyiek, a bacskaiak, vagy ép-
pen ama kétszazezer ott, az
ellenkez6 égtajon, Karpat-
aljan.

Batthyany 70 esztendds le-
szarmazottja a bécsi fogada-
son mindenesetre nagy él-
vezettel szivta a Sophiane-t.
Mas kérdés, mit szélna, ha
mondjuk vérnyomascsokken-
téért vetné tobbdras balsor-
sa egy j6 magyar gyogyszer-
tarba.

Domonkos Laszlé

A Sdrember lelke

Ujabb Polner-kotet ke-
rillt a konyvesboltokba. Az
ES-ben még csak most szii-
letett recenzio el6zd6 kony-
vérdl, A csond drnyékarél,
és mar itt van eléttink a
Balint Sandor emlékének
szentelt Sdrember. Polner
Zoltdin wmunkabirasa, meg%-
szallottsaga irigylésre mél-
t6. Gyorffy Attila az ES-
ben arry biztatja a koltot,
hogy hagyja  érvényesiilni
Osztonos elementaritasat,
engedje szabadjara ihletett
lelkét.

A kotet szerzoje 1jabb
néprajzi megmeritkezései-
nek élmeényeivel lepi meg
az olvasét Polner kolté
marad akkor is, amikor az
adatkozloket faggatja, ami-
kor papirra veti hiedelmei-
ket, legendaikat. Ihletett
vilagrél ir, ihletetten. A
néprajz szimara aligha sza-
raz tudomany, inkabb poé-
zis, lelket gyonyorkodtetd
kincs.

Ezittal azokat a torténe-
teket gyljtotte ossze, me-
lyek a szegedi nagytdj koz-
mogonikus — a vilagegye-

tem kialakuldsara vonatko- -

z6 — hiedelemkincsét rep-
rezentaljak. A kotetben he-
lyet kapnak a vilagterem-
tés-magyarazatok éppugy,
mint 5 termeészeti jelensé-
geket megokolé hiedelmek.
A szerzd harminc kozség-
ben jart, és kilencven adat-
kozl6t hallgatott meg.

Az olvaso fél 6ra alatt —
ennyi idé kell ugyanis ah-
hoz, hogy a karesii kotetet
fvégigolvassuk megmar-
tozhat egy olyan vilagban,
aminek Jszinteségét, kere-
setlenségét, képi gazdagsa-
gat, megjelenitd erejét so-
ha ¢l nem érhetéként iri-
gyelheti, Es ha ezt belatjuk,
tudomasu]  vesszik, hogy
Polner ujra paratlan kin-
csekre bukkant, még az is
elégtételként szolgalhat, ha
érezziik, beavatottak let-
tink.

Mert ez be is kovetkezett.
Az eredetmondak akar zaf-
tos mnépi komédiarészletnek
is tekinthetok — 5 megje-
lenitést is beleértve. Nem
csoda, hg mesélés kozben az
adatkozl6k nevetéssel palas-
toltdk szégyenkezésiiket a
bibliai torténetek trufa izd
tolmacsolasaért.

Mit mesél példaul a ma-
roslelei Korom Lajos? Is-
ten moggyurta a foldbiil az
embort. Lelkot lehelt bele.
Szaritgatta. Igen am, de
mind a kettdé egyforma vot.
Arra moént a satdn. Luci-
ferk6. Aszongya: Ezt nem
lohet egymastél mogkiilon-
boztetni. Akkor elévette a
kést. Kivagta Evabul ezt a
dolgot, és odatatte Adam-
nak... Aszonta az Ur:
Nagy hibat csindltal, mert
ez a kicsi mindig oda visz-
szakivankozik.

De nem kevésbé érdekes,
szemléletes a Hogyan sza-
porodott az emberiség?, a
Miért sziilnek fajdalommal
a noék? cimi fejezet sem.
A légy keletkezésének tor-
ténete pedig 5 népi észja-
ras, nyelvi lelemény iskola-
példaja. Mig az eredetmon-

dék sokban kapcsolédnak a |

bibliai torténetekhez, addig
a természetmagyarazé hie-
delmek, raolvasasok, népi
imadsagok tobbnyire megfi-
gyeléseken, oOroklott ,.infor-
maciékon” alapulnak.

A természeti vilag tiszte-
letet parancsolt a Szegeden
€s kornyékén é€lokre is. A
kigyoési Terbe Ferencné
példaul ezt mesélte: Mikor
felébredtiink, és kimentiink
a héazbdl, akkor kaszontlink
a Napnak. A sziregi Len-
gyel Istvanné pedig igy
emlékezik: Hogyha moglat-
tuk az Vyjholdat, akko Kko-
szontlink mneki. Letérgyel-
tunk, oszt korosztot vetot-
tink ra.

A hold,-az ujhold sza-
mos raolvasids ihletdje is

volt. Ezek kozil is kozre-
ad néhanyat Polner Zoltan,
A csillagok szintén sziltek
magyarazatokat. Talan leg-
‘hatasosabb Boros Ferencne
Klarafalvg — néhany
mondata: Vot a  Kaszas
csillag, és mont utdna egy
csillag. Az ugy pislogott,
mintha santikalt volna. Az
vot a sdnta lany. Vitte a
kaszasoknak az ebédot. Ant-
ropomorfizmus ez a java-
bol!

Természetesen a néphit
taldlt magyarazatokat az
ustokosre, az égzengésre, a
szélré, a szarazsagra, a deé-
libabra, az es6re, a szivar-
vanyra, g villamry és a jég-
verésre is. Ezeket mind
kozreadja a Sarember szer-
z6je. Ugy hiszem, felesleges
az recenzensének bizta-
tdsa, Polner Zoltin ugyan-
is mdr szabadjdra engedte
a nép és aq sajat ihletett lel-
két.

Bodzsar Erzsébet

A kamara célja — ahogy
ez az alapszabily tervezeté-
ben olvashaté — a magyar
tarsadalom Kkulturalis orok-
ségének alkoté védelme, a
kulturalis értékek hiteles
képviselete, a tarsadalom
kozosségi erdinek fejlesz-
tése.

A Magyar Kulturalis Ka-
mara szandékai szerint
— segiti . a demokratikus
kultura és a kulturalis de-
mokracia erésodését. A hivo
szora, a felkinalt lehetéség
ismeretében 178 igenlé va-
lasz érkezett még az alakulo
kozgyllés el6tt, tobbek ko-
zott kulturalis vallalatoktél,
egyesiiletektol, tarsulasok-
t6l, muzeumoktél, konyvta-
raktol, de a jelentkezbk ko-
zott talalhatok gazdalkodé
szervek, termelé vallalatok
muvészeti csoportjai is,

Mikozben a kultura terén
az allami mecenatira me-
nedzsel6 szerepe egyre sze-
rényebb, a politikai, gazda-
sagi reform sziikségessége
mellett méltatlanul kevés
sz6 esik manapsag arrol,
hogy a tarsadalmi fejlédés-
nek igenis meghatarozé ré-
sze a radikdalis kulturalis
reform.

Ehhez viszont
hetetlen annak  tisztazasa,
hogy mit értink nemzeti
kulturalis stratégian, Termé-
szetesen a mivel6désigy
reformja nem lehet pusztan
a kulturalis szervezetek re.
formja. Ebben az esetben
megfeledkeznénk a kozos-
ségek, a kilonféle csoportok

nélkiiloz-

»A latin nyelv  oktatasa
égetd tarsadalmi és kultura-
lis sziikség” cimen szerve-
zett orszagos  értekezletet
februarban az Okortudoma-

nyi Téarsasag debreceni ta-
gozata és a  Hajdu-Bihar
megyei latintanarok mun-
kakozossége. A konferencia
része a latinnyelv-oktatis
egy-két éve tapasztalhaté re-
neszanszanak. Néhany alta-
lanos iskolaban ugyanis mar
lehet6vé tették, hogy magas
heti 6raszamban, mar az
otodik osztalytol kezdve ta-
nulhassdk a gyerekek a la-
tin nyelvet, tobb gimnazi-
umban pedig kozépfoku la-
tin allami nyelvvizsgara ké-
szitik fo6l a tanulékat.
Koztudott, hogy a latin
muveltséget ad, humanitas-
ra nevel. Erkolesét formal,
és bizonyos értelemben he-
lyettesiti a vallaserkoélesot,
anélkil, hogy barki (pl. az
ateistak) lelkiismereti sza-
badsagat vagy érzékenysé-
gét sértené. Oly mértékben

fejleszti a rendszerezéképes-

Térvesziett helyzetben
van manapsig a kul-
tura, a mivelédés Ma-
gyarorszagon, a kultu-
ralis infrastruktirinak
nincs érdekképviselete.
Ez indokolta, hogy a
Koézmiivelodési Infor-
macios Intézet a Haza-
fias Népfront Orszagos
Tandcsa tamogatisival
a Magyar Kulturilis
Kamara létrehozasat
kezdeményezte.

ontevékeny, onmuvelédési
kezdeményezéseirél, amelyek
ujbé] — szerencsére — tar-
talmaban és szervezetileg
is megteremtik egy megujuld
szabadmivel6dési rendszer
feltételeit, segitik az egye-
siiletek, a kozosségi hazak,
az olvasokorok, a népfoisko-
lak zavartalan mikodését.
Ma mar kénytelenek va-
gyunk tudomasul venni, hogy
a gazdasagi és a politikai
valsag elsésorban a miive-
letlenségbdl ered, ezért ki-
l6nésen fontos minden a
kulturdban érdekelt intéz-
mény, szervezet oOsszefogasa.
A Magyar Kulturilis Ka-
mara ma még — hisz a hi-
vatalos létrehozas el6tt all
— nem igazolhatta a kez-
deményezést tamogatok
szandékainak igazat. Az ér-
dekképviseleti, érdekegyezte-
t6, a nemzetkozi kulturalis
kapcsolatok fejlesztését elo-
segité6 feladatokat tekintve

séget, mint egyetlen mas tu-
domanyag sem: provokaljaa
rendszerlatast, s fokozza a
kreativitast, fejleszti az
elemz6- és szintetizaléképes-
séget, edzi a memoriat. Aki
tudja a latin nyelvtant,
kénnyedén megérti a tobbi
nyelv rendszerét is.
Nélkiile érthetetlen az
egész eurdpai miveltség: a
miivészetek, a vallas, a po-
litika, az egész eurdpai kol-
tészet és festészet, és hogy
széls6séges konkrét példat
vegyek: nélkiile érthetetlen
Shakespeare, = Michelangelo
és Csokonai. A latin nyelv
rendszerességre, szorgalomra
és Kkitartasra, s6t testkultu-
rara nevel. Mindezt nem 6n-
céluan teszi, hanem kozben
a vilagot, Eurépat és onma-
gunkat megértetve. Haza-
szeretetre, nemzeti onbecsii-

lésre, a varos szeretetére és
demokratikus kozéletiségre
nevel. Hibas tehat az a
szemlélet, amely nyelv nél-
kil prébal miveltséget ad-
ni.

Free Radical=Szabad gyok?

Marcius 15-én jelent meg
Péter Laszlé reflexidja e
lapban a fenti problémaval,
és a marcius 4-én  kozolt
sajat recenziommal kapcso-
latban.

Igy most ujra
veszem és olvasom
Moss: Free Radical
konyvét Szent-Gyorgyi éle-
tér6l és munkassagarol. A
Free Radicals cimiG 20. fe-
jezetben 14 oldalon &t a
free radical-s jelentését tar-
gyalja. Tobbek kozott, hogy
a ,szabad gyokoék’ nem sta-
bilis, gyorsan valtozasra
kész molekulak, az él6 al-
lapot  elektronkotés-mentes
vegyiiletei. A biokémiai re-
akciékban (a rakban is) a
jelen- és a jovokutatasok-
ban nagy jelentoséguek.
Moss konyve 246. oldali 2.
bekezdésének egy mondatat

kezembe
Ralph
cimi

sz6 szerint idézem: ,,A mo-
lecule containing such un-
coupled electrons, is called
free radical”. Magyarul: ,, A
molekulat, melyhez ily
elektronok nincsenek kotve
szabad gyoknek nevezzik”.
Igy a ,free radical’-t méga
kevés nyelvtudassal rendel-
kezok is helyesen le tudjak
forditani.

Természetesen Péter Lasz-
lénak, az irodalomtorténet
elismert képviselojének (ma-
gam is szivesen olvasom
munkait) a kémidhoz érteni
vagy adekvat forditast ad-
ni nem kell. A szabad gyok
szerepérol, felledezéseirdl és
tézisérél nekem személyesen
is lelkesen ugy  beszélt
Szent-Gyorgyi, hogy ez az
egyik legjobb felfedezése, és
kozleményeket is irt roéla.

A Péter Laszlo altal ja-
vasolt ,szabad radikalis gon-
dolkodd’ cim szép és koltoi,
bar pontosan nem a free
rad‘cal cimet fedi. - Miért?
Csupan a pontositas ked-
véért: az emlitett fejezetben
Moss mindig ,szabad gyo6-
kok’-r6l beszél, és masutt
nem emliti soha, bar Szent-
Gyorgyi tudomanyos és po-
litikai rebellis természetére
sokszor utal. Ha Moss a
cimben ezt akarta volna je-
16]lni, akkor angolul valészi-
niileg ezt irja ,A- Radical
Scientific Rebel’. (Egy radi-
kalis tudomanyos lazadé). A
fentiek szerint a szerz6 a
,szabad gyokot' szemantikai-
lag a kémiai terminussal
azonositotta.

Kovats Tibor,
az orvostudomanyok
doktora

Mit akar a Kulturalis Kamara?

azonban ugy tinik, hogy a
kamara redlisan vallalhatja
az érdekelt intézmények
képviseletét. Ehhez sziiksé-
ges, hogy folyamatosan ta-
jékoztassa tagjait a tavlati
és az idoszeri kulturalis és
gazdasagpolitikai elgondola-
sokrol, fejlesztési célokrél,
dontésekrél, szabalyozasok-
rol. A kamara koézremiko-
dik a kulturdlis és népgaz-
dasagi tervezés fontos sza-
kaszaiban, tehat cselekvéen
érszt vehet a kulturat érinté
koncepciondlis elgondolasok
kialakitasaban.

A Magyar Kulturilis Ka-
mara: vallalt tevékenységi
korét az a kozgazdasagi is-
meretekre épilé. pénzigyi
magatartas jellemzi, amely
nélkil a kulturalis intézmé-
nyek, szervezetek feladatai-
kat, a jovoben mar képte-
lenek lesznek kovetkezete-
sen megvalésitani. Ehhez
sziikséges a piaci magatartas
etikai normainak kidolgozai-
sa, ezek érvényesitése,
amelyhez a kamara megte-
remti a szlikséges feltétele-
ket.

A kamaranak minden
olyan jogi személy tagja le-
het, amely valamilyen mo-

.don érdekelt a kulturdban,

vagy azok a vallalatok, ame-
lyek szabadidés kulturalis
alappal rendelkeznek. Ma-
ganszemélyek csak egyesiilés

vagy tarsulds létrehozasa

utdn kezdeményezhetik a

kapcsolatfelvételt.
(MTI-Press)

Latint és két €16
idegen nyelvet!

“ A konferencia ‘nagyra ér-
tékelte az ELTE. elhataroza-
sat, ahol a bolcsész- és a
jogi kar mar dontott: na-
luk pontszammal Kkifejezetf
elonyt fog jelenteni a f6l-
vételin a latin érettségi. Eh-
hez varhatéan  csatlakozik
az ELTE Természettudoma-
nyi Kara is.

Hasonloképpen kovetésre
mélténak tartjak a JATE
Klasszika Filolégia Tanszé-
kén folyé haroméves orvo-
st latin specialképzést, ame-
lyet a Szent-Gyorgyi Albert
Orvostudomanyi Egyetem
nyelvtanarainak at-, illetve
tovabbképzésére szerveztek,
és ezzel lehetové valt, hogy
a SZOTE az orszagban el-
s6ként alljon at mar 1989.
szeptember 1-jén a teljesen
szabadon valasztott nyelvok-

tatasra.

Minél elébb szabadon va-
laszthatova Kkell - tenni a
nyelvtanuldst minden szin-
ten az orszag minden isko-
latipusaban. A gimnaziu-
mokban latint és két €16,
idegen nyelvet kell tanita-
ni. A szabadon valasztott
nyelvek kozé az altalanos is-
kolakban is fol kell venni a
latint. Ezért a konferencia
latin tanszék megnyitasat
tartja sziikségesnek a . Ja-
nus Pannonius Egyetemen
és az orszag valamennyi pe-
dagogiai féiskolajan.

Egy orszagos folmérés éle-
sen tarja fol, hogy az or-
szag hany gimnaziumaban
van latinnyelv-oktatas, hol
folyhatna, de miért nem fo-
lyik, és mi az oka annak,
hogy pl. Debrecenben min-
den gimnaziumban van la-
tinnyelv-oktatas, vannak la-
tin tagozatos osztalyok, van
latin allami nyelvvizsga-el6-
készités, és van latin érett-
ségi, mig olyan fels6oktata-
si kozpontokban, mint pl
Veszprém, Szombathely és
mas (egyetemi) varos, egyet-
len gimnaziumban sincs.
Sapienti sat.

Torma Jozsef,
a SZOTE vezeté nyelvtanara



