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Tudoményos emlékiilés

Ertékrend a mozg

%

Kiallitas Sagvari Endre emlékére a g yakorléiskolaban

sziletésé-

Sagvari Endre
nek 75. évforduloja tisziele-
tére tudomanyos emlékileést
rendeztek tegnap Szegeden.

Az Ertékrend az ifjusagi
mozgalomban cimmel szer-
vezett konferencia rendezoi
— a JATE Tudomanyos Szo-
cializmus Tanszéke, a KISZ

megyei ifjusagmozgalom-
torténeti tanacsa, a 21T
megyei torténész szakoszta-

lya, a SZAB ifjusagmozgal-

mi munkacsoportja — dél-
elott megkoszoruztak Sag-
vari Endre szobrat a robla

elnevezeit egyetemi gyakor-
16 altalanos iskolaban. Ezt
kovetéen a névadd emlékeé-
nek tisztelgé kiallitast nyi-
tott meg Makk Ferencné, az
iskola igazgatoja, majd tor-
ténészek és kisdiakok be-
szélgettek arrdl, mit jelen-
tett Sagvari Endre szamara
a mozgalmi tevékenység, az
elkotelezettség, az emberség,
a példamutatas. .

A tudomanyos elbéadas-so-
rozatot a SZAB széekhaza-
ban Wiegand Gyula és J.
Nagy Laszlé nyitotta meg
délutan. A plenaris iilésen

Mutazoként

wMint aki egy kihiilt va-
roterem | padjan riad fel
téli  reggelen | dtutazokeént
igy szilettem én..."”

Az 1979-ben Szegeden
napvilagot jatott GAZDAT-
LAN HAJOK (Szegeden ¢é16
fiatal  koltok  antologiaja)
eloszavaban Ilia Mihaly igy
jellemezte (az akkor meég
egykotetes Baka Istvan
koltoi vilagat —  éppen  a
tobbi fiatal kolto. Belany:
Gyorgy, Petri Csatho Fe
renc, Géczi Janos, Zalan
Tibor, Teglasy Imre felle

péseével kapcsolatban
szanddéka ellenére is  eros
vonzast gyvakorol rajuk, sot

ohatatlanu]l hatast is. Ennek
a koltonek mar félreismer-
hetetlen sajat hangja van a
kortiarsi magyar liraban,
kotott formak, erés gondo-
latisag, magyarsag, ember-
ség magy koltoi témajanak
mely atélese. Vonzasa nyil-
van csak a hely azonossaga-
ban van meg, a kozelsege-
ben, de a példaja nem veé-
letlen, és 3 vele egyiitt szo-
Jok szerencsésnek  vélhetik
mindezt.”

1978-ban, tehat az emli-
tett antologia megjelenése
elott, a MOZGO VILAG
aprilisi szamaban, annak is
LKOLTOK FELELNEK™
cimu fejezetében Baka Ist-
van igy vall Onmagaroél, a
magyar és vilagirodalom o6t
ert hatasairol, valamint sa-
jat koltészetérol: ,1948. ju-
lius 25-én sziilettem Szek-
szardon. (1967—72: egyete-
mi évek Szegeden) 1969
februarja — els6 megjele-
nésem a Tiszatajban. (1972
—1T74. Szekszardon tanitck
egy szakkozépiskolaban.)
1974. szeptember 1. Munka-
viszonyom kezdeté a Kincs-
keresonel. 1975 oktobere —
els6  kotetem  (Magdolna-
zapor) megjelenése és

Svéd Laszlo Szovelségi po-
litika és politikai kultura az
ifjusagi mozgalomban a 30-
as, 40-es években cimmel
tartott eléadast. Sagvari Ag-
nes testvérbatyja személyi-
ségét és tevékenységét, a
legujabb torténeti kutatasok
tikrében mutatta be, Ba-
logh Tibor pedig az utokor

azonosulasi lehetoségeirol
beszélt.
Ezutan két szekcioban

folytatodott a tudomanyos
tanacskozas. Feitl Istvan az
elsé szekcioban — amelynek
elnoke Fabian Gyorgy volt
Szocialistak maradjunk-
e”? cimmel a szocialista ori-

szazadi sorsat elemezte. De-
me Péter és Molnar Istvan
az eértékek szerepét kereste,
probalta felmutatni az ifja-
sagi mozgalom 1944—50. ko-
zotti idoszakaban. Az 1950—
57-es évekbeli ifjasagi moz-
galmi szervezodés magyar és
szovjet alapelveit Micheller
Magdolna vetette Ossze.

A masodik szekcioban —
Kmetyko Lajos elnokletével

Baka Istvdn kéltdi estje
a Royal kdvéhdzban
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— elhangzott négy eloadas-
bol ketté6 az uttéromozga-
lammal foglalkozott. Ger-
manné Vastag Gyorgyi, az
uttoroszovetség fotitkara a
mozgalom jelenének elem-
zése mellett ismertette a jo-
vore, a megujulasra vo-
natkozo elképzeléseket is.
Az uttorokozosségek munka-
hoz valo viszonyarol Nan-
szakné Cserfalvi Ilona tar-
tott referatumot. Serfozo
Zoltan az 1918—19-es hazai
halado diakmozgalmakrol
értekezett, Reévészné  Papp
Klara pedig orosz nyelv-
konyvek ertékszempontu
elemzését adta.

A tudomanyos emlékiilés
eloadoi és a hozzaszolok —
Kiraly Leventéné, Ormandi
Janos, Gacser Jozsef, Kain-
né Toth Magdolna, Czékus
Tibor — értékrendkereso,
azt felmutatni és elemezni
igyekvo vallalkozasa ujszera
kozelitését jelentette az if-
jusagmozgalmi kutatasoknak
—, s melto tisztelgést Sag-
vari Endre emlékének.

Sz. M.

csaladostul  Szegedre  kol-
toztem. Hatvannyolcban
voltam huszéves, talan ezért
hatottak ram igen erdésen

ennek az évnek itthoni és
nem itthoni esemenyei.
Meghatarozo elmeényeim

koltészetben: Jozsef Attila,
Ady, Vorosmarty, Jeszenyin,
Garcia  Lorca, prozaban:
Tolsztoj, Dosztojevszkij,
Thomas Mann, Bulgakov A
Mester és Margaritaja,
Iszaak Babel novellai, Gar-
cia Marquez Szdz év magad-
nya, g Biblia, elsosorban az
evangeéliumok, zeneben (ami
kiilonos moédon  erdsebben
hat ram, mint az irodalom):
Mozart mollban irott mu-
vel, a késoi Beethoven és
Schubert, Bartok, és a leg-
frissebb, megvilagosodas-
szeru €lményem, az Adyval
egylényegii  Mahler. Nem
hiszek olyan koltészet ér-
vényessegeében, amely ha-
gyomanyok (elsosorban a
nemzeti koltészet hagyoma-
nyai) nélkiik akar boldogul-
ni.”

Az alkotoi palyan jelen-
t6s eredmények  kovetkez-

tek eztan: a Tiuzbe vetett
evang€lium  (1981) cima
verses-, majd a Szekszardi

mise cimu prozakotet, amely
novellakat, kisregényt €s
dramat is tartalmazott,
majd az eddigi utolso ver-
seskotet, az 1985-ben meg-
jelent  Dobling, melynek
komoly elismeréseként Ba-
ka Istvan lett az az évi
Graves-dijas, Legutobbi ket
konyve, A kisfit és g vam-
pimik, valamint a nemrégi-
ben  megjelent Arszenyij
Tarkovszkij-forditaskotete
az € m'inemeknél csak
nagyritkan ‘lapasztalt hirte-
lenséggel fogyott el a kony-
vesboltokbdl. (Igaz., a pél-
danyszam is mintha indo-
kolatlanul alacsony lett

volna.) Meg kell emlitenem
a kozelmultban megjelent
Brodszkij- s a  korabbi
Szosznova-muforditasko-
teteket is.
Elmondhato
koltészet . igen gyakran a
Llételmenylira” arculatara
jellemz6 miveket mutat fel,
koltoje sokszor mintha ele-
ve ciklusokba irta (tehat
nemcsak utolag rendezte)
volna a verseket, melyekre
szintéen gyakorta jellemzo
az a ma mar igen ritka, de
a romantikusok ota jol is-
mert sajatsag. amit szokas
wszerepliranak™ is nevezni,
s hogy tobb versében fellel-
heté6 a kozéepkor ota tipi-
kussa valt halaltanemoti-

meg: ez a

vum, vagy az Adytol is-
mert ,Uri vadaszat” képso-
ra, tarsadalmi kozeghez va-
10 viszonyitottsaga.

Koltoi kepei erzékletes=k,
finomak, metaforai hataso-
san tomorek, kolteszeten
belil fejlodnek, vissza-visz-

szatérnek, motivumrend-
szerre tomoriilnek.
Verseibol, prozai irasai-
bol, egyik dramajabo)l és
miuforditasaibol ad boséges
izelitot a © JATE 8.15-0S
CSOPORT a Royalban, de-
cember 12-¢én, hétfon, 6
orai kezdettel, A misort a

csoport két nappal keésobb,
szerdan este 8.15-kor z bol-
csészkaron, az  auditorium
maximumban megismeétli. A
szovegeket megszolaltatjak:
Czabarka Zsuzsanna, Bene-
dek Agnes, Fogas Ferenc,
Ldzar Eva Eszter. Perovics
Zoltan, Samu Attila, Téglas
Judit. Az est anyagat valo-
gatta és a misort rendezte:
Samu Attila. Az estek hazi-
gazdajaként 5 koltovel be-
szelget: Eiler Tamas, ma-
gyar—Ilatin szakos bolcsész-
hallgaté

Jatékok vagy vigassagok?

Kizokkent az ido — sohaj-
tanam Hamlettel, s mert az
id6 pénz, bizvast forditanam
ujra Arany Janost akar. Ki-
zokkent a gazdalkodas. So-
kan isszuk a levét, koltség-
vetési intézmények, melyek-
rol mind tobb helyiitt olvas-
ni, az adotorvénnyel példa-
ul  tarthatatlan helyzetbe
keriltek”. Hitelt érdemlo
prognozisok szerint az egesz
hazai gazdalkodasunknak
legalabb 7—8 szik esztendo
szukseégeltetik masfél évti-
zed tulfogyasztasanak Kiiz-
zadasahoz.

Igen am. Csakhogy ennyi
ido sem Kkell ahhoz, hogy
gallyra menjen a kultura. Az
a nemzeti kultira mi a nem-
zeti gazdasag csapdajaba zu-
hant madarhoz hasonlatosan
tanacstalanul csapdossa to-
rott szarnyait. A miavelodés-
nek — képletesen szolva —
sok helyiitt postara adtak a
selyemzsinort. Az intézmé-
nyek gazdalkodasa, a roha-
mos inflalodas okan, josze-
rivel kormanyozhatatlanna
valt. Az éves tervekben, me-
lyek ilyentajt késziilnek,
tervezhetetlen, mi mennyi-
be keril majd tavasszal,
nyaron vagy jovo osszel. Mi-
ként a jo oreg szofista Szok-
ratész: csak annyit tudunk,
hogy semmit sem tudunk,
azt persze biztosan — vagyis
hat a pénzink nem lesz tobb,
sot, relative kevesebb. A sze-
melyi jovedelemado varhato
hatasa pedig kifejezetten ka-
tasztrofalis helyzetbe hozza
azokat a muavészeti intézmeé-

nyeket, melyeknek tomeg-
hatasuk okan s kovetkezte-
ben produkcioit  jelentos

egyéniségek, élvonalbeli ma-
veészek hozzak létre, maskii-
lonben nem tamaszthatnak
realis igényt széles koru ér-
deklodésre. Vagyis: mar
nem mikodhetnek abban a
minoségben, amelyre létre-
hoztak. Ilyen intézmény a —
csupan csak felujitasanak
nagykorusagaba — harmin-
cadik évébe nott Szegedi
Szabadtéri Jatékok. Tradi-
cioival az orszag legrégebbi,
majd hatvanesztendos ese-
ménysorozata. Hont Ferenc
nagy otlete, Max Reinhardt
és Pietro Mascagni abrandos
vizioja, Balazs Béla interna-
cionalista alma... nem ra-
gozom tovabb.

A szegedi Jatékok, mely
deklaraltan, a part maig ér-
vényben levo kozmivelodési
kanonja szerint is kiemelt
tamogatasra érdemes. Ez a
parthatarozat 1974-bol valo.
Azota sem tudni, ki tamo-
gassa kiemelten? Csak any-
nyi biztos, feliigyeleti szerve,
a varosi tanacs mivelodés-
ugyi osztalya révén erre —
onhibajan kiviil — hovato-
vabb képtelen.

Nem tisztem itt és most
— holmi onértékelés vadja-
nak elharithatatlansaga

skatulyazni szerepét az or-
szag hasonlo vallalkozasai-
ban. Csupan idéznék egy il-
letékes minisztériumi tana-
csos tobb forumon is (folyo-
iratokban, radiéban) citalt
friss eszmefuttatasaibol. ,, Az
allami mecenatiura elvi és
gyakorlati alapjai tovabb
szikiilnek éppen a szabadté-
ri jatékok tekintetében ... az
idegenforgalom, a turizmus
szervezési és egyéb zavarai
megnehezitik a nagyobb be-
fogadoképességi és kotele-
zettségli szabadtéri muhe-
lyek, vidllalkozasok latogata-
sat, tovabb szikiil a piac be-
fogadoképessége — az élet-
szinvonal csokkenése, a jel-
zettnél gyorsabb és nagyobb
aranyu inflaciéo kovetkezté-
ben. Thalia nyari mikodésé-
re mindenekelott a stagna-
las, sot a csokkenés volt jel-
lemz6 ... Ezért is elismerés-
re meélto, hogy Koszegen
nagyszeru operajatszasi fo-
rumot teremtettek, hogy gaz-
dagabban alakult Veszprém
szabadtéri szinhazi program-
ja. Szeged és Gyula minden-
képpen megerosodve lépett
tovabb e konfliktusos, ne-
hézségekkel teli idészakok-
ban, korabban megfogalma-
zott és kialakult feladatai-
kat, célkituzéseiket, hagyo-
manyaikat  folytattak, sot,
fejlesztették, gazdagabba
tették ... Szinhaz és kozon-
sége egymasra talalt Szege-
den, Gyulan, Koszegen, Eger-
ben, Veszprémben ... No-
vekszik az a szemlélet és
gyakorlat, hogy a szabadteé-
ri mindinkabb onellato, vagy
megkozelitoen ilyen le-
gyen ... Fontos, hogy a me-
cenatura Kkiszélesitésének le-
hetoségeivel mégis éltek Sze-
geden, Gyulan, Koszegen,
Veszprémben ... Kellemesen
meglep6, hogy a mostansag
divatos panaszkodasok, tehe-
tetlenkedések, a tényleg sii-
lyosbodé gazdalkodasi-gaz-
dasagi gondok ellenére tobb
vidéki szinhazi madhely koriil
meég fejlodott, javult a ma-
szaki és az apparatust Kki-
szolgalo, munkajat meg-
konnyito szféra, igy Szege-
den, Gyulan, Koszegen, Fer-
torakoson, Miskolcon, Kis-
vardan...” Talan elég eny-
nyi izelitoiil: e szubvencio-
nalis kutyaszoritoban sem
safarkodtunk lehetoségeink-
kel teljesen haszontalanul.
Hat akkor? A cip6 azért
szorit, mert a gazdasagi reg-
resszionak még nem sike-
rilt megalljt parancsolni, s
ebben a helyzetben sziikség-
szeriien tart a kulturalis ér-
tékek rombolasanak folya-
mata. A hadiallapot pedig
szelektiv gondolkodasra osz-
tonoz. Mi az, amit meg kelle-
ne oOrizni (hozza se tenném,
fejleszteni netan), s miro6l

kényszerten lemondani. Ke-
seri alternativak, de hat,

ugy hiszem, ettél a kalyhatol
érdemes tancba indulni: mi
€l, mi prosperal, mire van
sziikség. S nem ujabb lég-
varakat épiteni.

Visszatérve a szabadtéri
jatékokhoz. Mar eldontetett,

a mnézotér rekonstrukcioja,
pontosabban cseréje tovabb
halasztodik (remélhetéen

nem a korrozios végszoig, az
osszeomlasig). Ami pedig az
ugy tartalmi, mivészeti ré-
szét illeti, talan nem szorul
kiillonosebb magyarazatra:
o0sszvarosi, ne mondjam,
osszmegyei érdek. Mert ami
itt nyaron torténik, ennek a
régionak, tarsadalmi kozos-
ségnek hozama nemcsak hir-
névben, de idegenforgalom-
ban, kereskedelemben, ven-
déglatasban, allami és ma-
ganszektorban egyarant. So-
kan, sokféleképpen profital-
nak beléle. Olyan méretre
osszehuzni a nadragszijat te-
hat, amelyet a pillanatnyi
koltségvetése, allami  dota-
cioja diktal, gyakorlatilag
azt jeleniené, hogy becsuk-
ni a Dom teret (melynek
csupan kotelezoen  soros,
évenkénti felujitasa, nyari
technikai uzemeltetése szaz-
ezrekre rug), mas helyszi-
nekre tervezni — és termeé-
szetesen mas cégjelzést is
adni az egésznek. Mondjuk:
Szegedi Nyari Szinkor. Vagy:
Szegedi Szabadtéri Vigassa-
gok. Mert az eredeti elneve-
zésnek, a Szegedi Szabadtéri
Jatékoknak patinajahoz
eme elvértelenitett vallalko-

zas nem megy; méltatlan
képzettarsitas.
Vagy pedig? Szerencsére

akad mas esély, foleg nyuga-
ti példara (ahol példaul a
vilaghiri operahazak mino-
ségtobbletét az allami szub-
venciora fejelt vallalati
vagy magantoke mértéke
garantalja). Nalunk sem 1j
dolog, legfoljebb a kultura-
ban jar meég gyermekcipo-
ben: a szponzoralas. Az al-
lami tamogatas mellé érkezo
alapitvanyok, folajanlasok —
gazdasagi szférabol, ahonnan
az ellentételezésre egyfelol
reklamhordozé lehet a kul-
tara propagandaja, masfelol
pedig a vallalatoknal, szpon-
zoroknal adocsokkento  té-
nyezok. A Szegedi Szabadté-
ri Jatékok most megprébal-
kozik ezzel az uttal, s elso
lépései nem is tannek re-
ménytelennek. Joleso érzes-
sel lehet regisztralni, orsza-
gos és helyi érdeklodés egy-
arant mutatkozik. Tobb he-
lyiutt fogékonyak ra, a cu-
dar gazdasagi bilincsek da-
cara is. Mivel a kulturalis
értékrombolassal sem a dol-
gozok, sem az ipar vezeto
képvisel6i nem szimpatizal-
nak. '

Az utolsoé oraban vagyunk.
Majd latjuk...

Nikolényi Istvan

Hétré! hétre, minden
pénteken megismétlodik
az eset. Az ember nyaka-
ba veszi a varost, és jar-
ja sorra a hirlaposbodeé-
kat: Reform? ES? Az el-
arusitok kedves, egy-
szeri nénikék — mar rég
tulvannak a folhaborodas
és a seértettség kiilonbozo
stacioin. Igaz, egyikik —
a sok aranyos koziil ta-
lan a legkedvesebb —
ugyan panaszkodik, hogy
ma is mar két idegnyug-
tatd van benne, s ez igy
megy minden héten pén-
tekenként, am ugy latom,
nem mindennapi onfegye-
lemmel 6 is tulteszi ma-
gat a dolgon, végtére is
mit szoljon akkor a va-
sarl6? Aki szakitson ma-
ganak mindig idét, és tal-
paljon egész délelottoket
hiaba. Mert hogy papir,
és peéldanyszam és elosz-
tas és terjesztés. Hogy

Reforminség

ugye nincs ember, pénz,
paripa, fegyver. Mi lenne,
ha egyszer a sok ujsag
utan kodorgo, miként Pe-
tofinél, a nép, tengerkeént
folzadulna, stivoltvén:
nem érdekel?! Merthogy
ekozben persze orrba-
szajba hirdetik a lapot. A
tévében mar szerdan este
inycsiklando részletek ol-
vastatnak fol, meg egyal-

talan: glasznoszty és pe-
resztrojka és  minden.
Egyszerre mélységesen

megalazo és felhaborité az
egeész. ;

Arrogans jo tanacsokban
persze most sincs hiany:
fizessen el6 a polgar. Ha
még nem feledkezett volna
meg arrol, teljesen, micso-
da elképeszto, abszurd és
kezet oOkolbe szorité az
eljaras, marmint hogy

meg kivanjak szabni, mit
tegyen az egyén meég oly
esetben is, mint az ujsag-
olvasas. Es a jo kozép-
europai reakcio: ja, keé-
rem, akkor hallgasson.
Eszi, nem eszi. Ez van.
Magyaran: nyugodj bele,
és kussolj. A régi nota.
Es ha uram bocsa’, nem
akarok eléfizetni? Eppea
koltozom. Koltozni fogok.
Nincs annyi pénzem. Nem
is akarom minden héten
Reformban részelltetni a
csaladomat, végtére ebbol
is megarthat a sok. Ez is
,van”. Miként az egész
helyzet is. A posta ujfent
bravirosan bizonyitotta
konzsenialisan k’zép-euré-
pai mivoltat ebben a ha-
zaban. Ezuattal szimboélu-
mot teremtett. Reform —
elvileg — van. Csak éppen
igy. Inségesen. Ugy, hogy
csak gyozziik kibojtolni.

Domonkos Laszlo




