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Egy kiállítás visszhangjai 
A kiáll í tásokról a lkotot t 

vé leményeket őrző vendég-
könyvek á l t a lában hemzseg-
nek a sztereotípiáktól . Ez 
egyér te lműen n e m á l l í tha tó 
a cserkésztörténeti kiáll í tás 
esetében, nagyon kevés az 
„örülök, hogy itt lehet tem" 
t ípusú bejegyzés. Egy jel-
lemző részlet: „A cserkész-
mozgalom nemeslelkuségre, 
rendre , fegyelemre, kötoles-
séfcteljeSítésre és jól é'itel-
moz.ett hazaszere te t re nevelt. 
Cserkész, csak az. lehetett , 
aki ezeknek a fe l té te leknek 
megfelelt , és jól tanul t ! S a j . 
nálatos, hogy csak most ju-
tottunk' odáig, hogy szeré-
nyen, d e k iá l lha to t t az. or-
szág nyilvánossága elé a 
cserkészmozgalom." 

Mit is kérdezhet tem elő-
ször a kiáll í tás rendezőjé-
től : 

— Milyen érzéssel lapoz-
gatta a vendégkönyvet, Ho-
gyan értékeli a fogadtatást? 

— Az elismerés elsődle-
gesen a témaválasztásnak, 
az objekt ív megközelí tésre 
i rányuló törekvésünknek, 
va lamin t a magyar tá rsada-
lom széles köreiben élő, va-
Jódi közősség iránt i igény 
szimbol ikus kielégítésének 
szól. S ez nem véletlen. Az 
a téma, amelynek vizuális 
bemuta tásá ra a szegedi m ú . 
zeum vállalkozott, hosszú 
ideig a kényes kérdések kö-
zé tartozott . Ezért m a s incs 
még egyértelmű, tárgyilagos, 
a közvélemény á l ta l is is-
mert , e lfogadott á l láspont a 
cserkészetről. Ilyen módon a 
cserkészet megítélésében 
ha ta lmas szélsőségek figyel-
hetők neg. Az egyik póluson 
az t harsogják, hogv ez irre-
denta, fasiszta és mi l i táns 
i f júsági szervezet volt. A 
másik oldal meg dicsőítve 
hangsúlyozza a s o m m á s íté-
le teke t A z ' előbbi ál láspon-
to t olyan emberek képvise-
lik! ak ik merev s é m á k b a n 
gondolkodva, képtelenek á r -
nyal tan szemlélni a múltat , 
így előítéletekkel terhel t 
prekoncepciók a lap ján ítél-
keznek a mozgalomról. Az 
utóbbiak viszont sz inte kivé-
tel nélkül olyan, egykori 
cserkészek, akik kr i t iká t la-
nul, a személyes é lmények 
egyoldalú á l ta lánosí tásával 
.idealizálnak, s nem veszik 
észre azokat a korlátokat , 
umelyek a cserkészetet is a 
tör ténelmi fe l té te l rendszer 
ál ta l behatárol t és ki je löl t 
mozgásirányba terelték, az-
az amelyek rendszerspecif i-
kussá tet ték. 

— Mindkét nézet veszélyes 

Marosvári Attila 1984-ben végzett a Szegedi ta-
nárképző főiskolán, ezután két évig tanított, majd c 
Móra Ferenc Múzeumban lett muzeológus munkatárs. 
Idén május végén nyílt meg a Fekete-házban első ki-
állítása, A magyar cserkészet története, amely min-
den bizonnyal hozzásegítette a fiatal történészt a 
munkahelyi és munkaköri tapasztalatok gyors be-
gyűjtéséhez. A kiállítást ugyanis nem csupán nagy ér-
deklődés, hanem szenvedélyes, túlzásoktól sem men-
tes vita is követte. 

a tárgyilagos történelem-
szemléletre. 

— Az előbbi azér t veszé-
lyes, m e r t kategorikusan ta-
g a d j a a cserkészet eszmé-
nyeiben föllelhető ér tékeket , 
az. utóbbi viszont azért, m e r t 
az eszmények túlhangsúlyo-
zásával k i tér a hiteles kép 
kialakí tása elől. Ez a s a j á -
tosság közös nevezőre hoz-
ható. hiszen mindké t nézet 
képviselői el zárkloznak a 
tárgyszerű é r tékrend kiala-
kítása elől, s kizárólag a 
maguk szemszögéből, a m a -
guk prekoncepciónál is é r -
t ék rend jé r e a lapozva ítél-
keznek. 

— A Magyar Nemzetben 
Szalai Pál elismeri ugyan a 
kiállítás szükségességét, de 
elítélően szól a mozgalom-
ról. A Magyar Néphadsereg 
Igaz Szó című magazinjá-
ban, B. I. aláírással, a cikk-
író egyenesen a történelem 
kozmetikázójának nevezi a 
kiállítás szervezőit. Mit szól 
ezekhez? 

— Noha mindké t á l lás-
pont hasonló indulatokból 
táplálkozik és hasonló ér-
vekkel építkezik, a mögöttes 
szándék és motiváció egé-
szen eltérő. Szalai a jelen-
kori i f júsági mozgalom prob-
lémáinak orvoslásara, .segí-
tőkészén h ív ja föl a figyel-
met a cserkészet hazai tör-, 
ténetében föllelhető, kétség-
telen hibákra . De ezé, sa.j-
nus, úgy teszi, hogy jogos 
észrevételei t torz. á l ta lánosí-
tásokkal keveri. Ez abból 
fakad , hogy a cserkész.eten 
kjér számon olyan hibákat , 
bűnöket , amelyek az ellen-
for radalmi rendszer sa já tos -
ságaiból. politikai gyakorla-
tából következtek. Az Igaz 
Szóban megje lent í rás szer-
zője viszont továbbra is az 
előítéletektől terhes, kon-
zervat ív ál láspontot képvi-
seli. amelyet. nemcsak: a 
szaktudomány, hanem a po-
litikai vezetés is régen túl -
haladott.. E mereven elzár-
kózó konzervat ivizmus csak 
gátolhat ja a jelenségek ú j -
ragondolását . 

— Hallottam olyan véle-

ményeket, hogy a kiállítást 
úgymond,'a saját szakállára 
szervezte meg a történeti 
osztály. Ezért kérdezem: mi-
lyen a kiállítások elfogadta-
tásának a rendje? 

— Régi gyakorlat , hogy 
minden év őszén a követke 
zö esztendő kiállítási tervét 
a múzeumok fölkjüldik a 
minisztér ium i l letékes asz 
túlyűra. Most is cz történt , 
a főhatóság hozzá já ru l t a 
t e rvünk megvalósításához. 

— Sokan a fiatalság meg-
mentőjének tartják az újjá-
alakult hazai cserkészszö 
vétségét. A kutatónak mi a 
véleménye erröl? 

— Zsákutcába vezető el-
képzelést je lentenek azok a 
vélemények, amelyek az if 
júság problémáinak orvoslá-
sá t kizárólag a cserkészettől 
vá r j ák el. Szer in tem nem 
szabad m<»st abba a hibába 
esni, hogy a fe lada t egyet-
len a lka lmas megoldójának 
a cserkészetet t a r tanánk . Az. 
viszont v i t a tha ta t l an : az if-
júság néhány rétegének igé-
nyeivel, e lvárásaival ta lál-
koznak a cserkészet ú j j á -
éledt eseményei, igy lét jo-
gosultsága nem vonha tó 
kétségbe. 

— A vendégkönyvben egy 
fiatal keze vonásától olvas-
ható: „Van egy olyan érzé-
sem, hogy az úttörőmozga-
lom csak egy nagyon hal-
vány utánzata ennek az egy-
kor igen Virágzó, az emberi, 
ség és magyarság értékeit 
egyesíteni és megőrizni kí-
vánó mozgalomnak! A kiál-
lítást megtekintve, nagyon 
erős vágyat éreztem arra, 
hogy én is ilyen jellegű 
szervezetben élhessek, tevé-
kenykedhessek. Talán egy-
szer még lesz is rá alkal-
mam . .." 

— Én e r r e azt1 mondom, 
hogy nem a szervezetet kell 
á tvenni , hanem a szellemet, 
a mozgalom elveit és gya-
korlatát , hogy a negyven-
ötven éve jól működő szer-
vezeti f o rma is igazodjon a 
korszerű követelményekhez. 
A mozgalom t ehá t ma is 
aktuális. 

Dlusztus Imre 

Papp Lajos köszöntése 
Papp Lajost, a dél-alföl-

di munkásmozgalom ismert 
egyéniségét 'köszöntötték 
t egnap délelőtt a városi 
•pártbizottságon 75. szüle-
t ésnap ja alkalmából . A 
pártbizot tságok a j ándéka i t 
Koncz János, a megyei és 
Schmidt József, a városi 
pártbizottság t i tkára ad ta 
á t az ünnepel tnek. 

Papp Lajos 1913. novem-
ber 13-án született Mind-
szenten. Csa lád ja később 
Vásárhelyre költözött, s a 
nehéz körülmények között 
élő f ia ta lember családja ré-
vén már korán megismer-
kedhe te t t a munkásmozga-
lom eszméivel, hiszen a n y j a 
és nevelőapja is tagja volt 
a Szociáldemokrata Pá r t -
nak. Serdülő korában m á r a 
gyűlésekre is e l j á r t szülei-
vel, majd 1929-ben tagja 
let t a Hódmezővásárhelyi 
Altalános Munkás Dalkör-
nek. 1931-tól az Építőipari 
I f j ú m u n k á s Szervezetben 
szakmai és politikai okta tá-
sokon vett részt , m a j d 2 év -
vel később, hal lgatója volt 
annak a 3 hónapos politikai 
szeminár iumnak is, amelyet 
József Attila vezetett. Az 
SZDP-nek 1934-től le t t t ag -
ja , majd 1935-töl szakszer-
vezeti és pár tbizalmi volt E 

fe ladatkörében agitációs 
m u n k á t végzett, röpcédulá-
ka t ter jeszte t t , részt vett a 
választási előkészítő m u n -
kákban, tagja volt a pá r t 
rendező gá rdá jának , s ak-
tív részt .'állalt a tünte té-
sek és szt rá jkok szervezésé-
ben is. 

A felszabadulást követően 
a pár t javas la tá ra 1949 ben 

Kardoskú t r a helyezték a 
közigazgatás kirendeltség-
vezetőjének, majd jegyző 
Jeti. 1950-ben a párt megbí-
zásából ta r ta lékos tiszti is-
kolá t végzett , és katona lett. 
1951 és 1957 között Szolno-
kon élt, a tiszti iskolán pro-
pagandista a laku la táná l pe-
dig alapszervezeti t i tkár , 
ma jd pár t -végreha j tób i -
zottsági tag volt. A Magyar 
Forradalmi Munkás -Pa-
rasz t Kormány megalaku-
lása után a kormányőrség 
t ag j a lett, részt vett egysé-
génél a pár t új jászervezésé-
ben. a városi pá r t -végreha j -
tóbizottság tagjává válasz-
tol tak, s részt vállalt a kar -
ha ta lom megszervezésében 
,is. 1957—68 között Mezőko-
vácsházán és Orosházán tel-
jesítet t szolgálatot és folya-
matosan vállalt ebben az 
időszakban is különböző 
pár tmegbizatásokat . 1988 
óta nyugdíjas . 

Papp Lajos munkásságá t 
a pár t és a k o r m á n y több 
magas kitüntetéssel ismerte 
el, így tula jdonosa a Szo-
cialista Hazáért Érdem-
rendnek, a Munkás-Parasz t 
Hata lomér t 'Emlékéremnek, 
a Haza Szolgálatáért Érdem-
é rem a rany fokozatának és 
a Felszabadulási Jub i leumi 
Emlékéremnek is 

Közös lónak 4 milliárdos tartozás az ára 

Ki emelheti a kalapját? 
Ügy érezzük, hogy a bu-

dapesti központ becsapott , 
á tver t minket . A fővárosi 
gyár (kilépett a ringből és a 
vidéki cipőgyárra hagyta a 
4 mill iárdos büntetőadót , a 
hitelezők követeléseit . Ami-
kor mi szere t tünk volna ön-
állósodni, azt mondták a 
központban, hogy csak 
együt t o ldha t juk meg a 
gondja inkat . Most meg tes-
sék : a m i t nekünk nem en-
gedtek, ők megcsinálták a 
há tunk mögött . Ki visel je a 
csőd következményei t? Ta-
lán azok, akik nem is t ehe t -
nek róla va ló jában? 

Igencsak parázs vi tát vál-
tott ki Szegeden, a Minősé-
gi Cipőgyárban az a hír, 
hogy a nagyvál la la t buda -
pesti egysége „felszámolta 
önmagát" , vagyonát á ten-
gedte egy most a laku l t k f t -
nek, s a másik ké t gyára t 
sorsára hagyta, szinte elvi-
selhetetlen terhekkel . 

Ebbe az adósságba még 
egy Rockefeller is belehal-
na! — mond ják keserűen a 
szegediek. De mielőtt tovább 
boncolgatnánk a szegedi 
vál lalat sorsát , kicsit vissza 
kell araszolnunk az időben, 
hiszen a problémák nem mai 
keletűek. 1987-ben, t ö b b é v i 
exportkapcsolat után kide-
rült , hogy a nagyvállalat 
amer ika i partnere, a Classic 
Aura cég csődött mondott . 
Ekkor a budapesti központ 
felelősséget vállal t az a m e -
rikai cégént. Sa jnos ! A sza-
kadékba zuhanás e lkerü lhe-
tetlen lett. A Mino sorsa az 
„amerikai ka l andda l " vég-
leg megpecsételődött . Hi-
telezői sorban állás, az 
anyagszál I i lók valóságos 
„ sz t r á jk j a " - követ te a rossz 
vállalati döntést . Az adós-
ság pedig halmozódott'.' Az 
ev elejen szanálóbizottság 
Világította át a Minót, s a k -
kor úgy tűnt, lehetőség van 
a vállalat ta lpraá l l í tására . 
Mégsem így tör tént . 

— Ápril isban még az volt 
az alapelv, hogy a három 
gyár a szanálás után önál-
lóan fog dolgozni — mond-
ja Karsai László, a szegedi 
gyár igazgatója. — Sa jnos 
közben a nagyvál la la t ú j a b b 
adósságokat szedett össze. 
Négy hónap a la t t közel 120 
millióval növel te a sorban 
állást. Augusztus 15-én a 
szanálóbizottság bejelentet-
te, hogy ilyen veszteségek 
mellet t már képtelenek vég-
reha j t an i a szanálást A Mi-
no helyzete végleg megin-
gott. 

A vállalati tanács szege-
di tagjai — Szöllpsi Sándor, 
Szentesi Ferencné, Csillag 
István, Marincs Ferenc és 
Kocsis Ferenc — sem l á t j ák 
e l fogadhatónak a központ 
döntését. 

— Jól k i fundá l ták a pes-
tiék az egészet. Jogi héza-
got nem hagytak, megtá-
madhata t lan a lavírozásuk. 
November 9-ére hiviták ösz-
sze a vállalati tanácsot. De 
milyet?! Ez egy formális 
döntés volt, hiszen a 400 
pesti dolgozót 13-an, az 1400 
vidéki t pedig csak 10-en 
képvisel ték. A szavazás 
e redménye a l igha lehetett 
kétséges. Legjobb lett vol-
na, ha el sem megyünk, a k -
kor határozatképtelen let t 
volna a testület. A központ 
viszont még a betegeket is 
behivat ta szavazni. Akadt 
olyan is, aki a kezét is csak 
.segítséggel" tudta felemel-
ik 

A végeredmény? A buda-
pesti gyár tel jes vagyonát 
á tengedte az ú jonnan meg-
alakul t kf t -nek, s az sem 
kétséges, hogy a 400 dolgo-
zó hamarosan átmegy majd 
az ú j gazdákhoz. 

— Hogyan lehet az, hogy 
há rmunk közül egy veszi a 
ka lap já t és kilép a r ingből? 
A hiány, a veszteség pedig 
i t t marad a vidékieknek 

Ügy látszik, ak ik közel van-
nak a tűzhöz, azok megsüt-
hetik a pecsenyéjüket . • 

— Mi lesz a szegediek 
sorsa? 

— Abban mindenki egyet-
ér t , hogy a termelési k u l -
t ú r á t fenn kell tar tani . A 
legnagyobb gond, hogy az 
adósságainkat hogyan 'tud-
juk tisztázni a legnagyobb 
hitelezővel, az Országos Ke-
reskedelmi és Hitelbankkal . 
Sa jnos hírből sincs akkora 
vagyonunk, amivel t isztára 
mosha tnánk az adósságot. A 
hitelek fejében a központ 
már egyébként is régen 
odadobta a vidéki gyárait . 
A mi fe jünk felöl is elzálo-
gosították a tetőt, azután 
magunkra hagytak bennün-
ket. 

Ismét csak vissza kell k a -
nyarodni az időben, éppen 
25 esztendőt. Hiszen 1965-
ig önállóan dolgozott a sze-
gedi cipőgyár. Ekkor szüle-
tett minisztériumi ha táro-
zat az összevonásról. Ma 
már világosan látszik, a gi-
gantománia sok ká r t oko-
zott a vál la la tnak. 

— Negyedszázad a la t t 
egyszer k a p t u n k vissza 20 
millió for intőt beruházás-
ra. Pedig mindig tel jesí tet-
tük az elvárásokat . Sajnos, 
túl tisztességesek vol tunk a 
mostani meccsben is. Végül 
s a j á t fegyverünket fordí tot-
ták e l lenünk. Lehet, hogy 
az üzleti é le tben nálunk 
csak a dörzsöltség számit , a 
tisztesség n e m ? 

Megegyezés egyelőre alig-
ha szülelik, hiszen a hitele-
zők 540 milliós adósságot 
ké rnek számon, most már 
csak a szegedi és a tisza'ke-
szi gyártól. A szegediek va-
gyona azonban alig ha lad ja 
meg a 100 milliót. És akkor 

még a 3 milliárd 400 milliós 
büntetőadóról nem is szól-
tunk. Valójában ugyanis 4 
mil l iárdos teher húzza a 
vállalatot, pontosabban 
már csak a k é t vidéki gyá-
rat. 

— Végső esetben marad a 
felszámolás. De akkor min-
denki bukik, hiszen a hite-
lezők sem ju tnak a pénzük-
höz. Mi nem tehe t jük meg, 
hogy eme l jük a ka l apunka t 
és tudomást sem veszünk 
semmiről , mint a pestiek. A 
másik út, hogy az OKHB 
anny i t fogad el a ta r tozás 
fejében, amennyink van. Ha 
rendeződnek a dolgaik mi is 
szere tnénk beszállni egy 
társaságba, hiszen a t e r m é -
keink eladhatók, szükség 
van a r ra , a m i t csinálunk. 
Szegeden ha ta lmas szellemi 
tőke halmozódott fel a ci-
pőgyártásban Most mégis 
feláldoznak bennünket . Ügy 
tűnik, mindig annak van 
igaza, akinek a hata lom a 
kezében van. 25 éves házas-
ság után úgy j á runk , min t 
az u tcára tet t fér j . Nem 
elég, hogy a válás után k i -
rúgnak bennünket o t thon-
ról, még gyerektar tás t is 
kell f izetnünk. 

A szegediek egyelőre nem 
dobják be a törülközőt , 
mer t nem is tehetik. A 
„nagyvonalú" vállalati köz-
pont és a tisztességes, nyílt 
lapokkal játszó, ám nem 
eléggé dörzsölt szegedi gyár 
pá rharcában talán még nem 
születet t igazi győztes, és 
valódi vesztes. Legfel jebb 
azon morfondí rozhatunk el, 
vajon hány vidéki gyáregy-
ségre, yár hasonló sors a 
gazdasági é le t egyre feszí-
tőbb gondjai között? 

Úafai Gábor 

Minős magyarázkodások 
Makai Attilánét, a Mino 

vezér i ga zga tó - hel ye t tesét 
telefonon kérdeztük meg, 
neki mi a véleménye arról , 
hogy a szegediek úgy érzik, 
a vállalati központ becsap-
ta vidéki gyárai t . 

— Erröl szó s incs! Meg-
é r t em a szegediek aggodal-
mát, sőt azt is, hogy kiszol-
gál tatot tnak, becsapot tnak 
érzik magukat . Mi azonban 
nem így lá t juk a kialakult 
helyzetet. Miután a vállalat 
vagyonát bőven megha lad-
ja a tartozás, csak úgy old-
ha t juk meg gondja inkat , 
ha kívülről vonunk be tő-
két. Ez tör tént most a bu-
dapesti gyárra l . A z az 
igazság, hogy éppen a han -
gulati okok mia t t együt t 
szeret tük volna rendezni a 
három gyár sorsát. De már 
nem kés lekedhet tünk to-
vább. A pesti egységnél si-
kerü l t a hitelezőkkel 
egyezségre ju tnunk . Szege-
den a legnagyobb gondot 
az okozza, hogy az ingatlan 
á tér tékelése még nem tör-
t én t meg. A mai napig a 25 
évvel ezelőtti áron, azaz 13 
millió forint tal van nyil-
ván ta r tva a szegedi ál ló-
eszközvagyon. A valós é r -
téke azonban megha lad ja a 
90 milliót is. 

— Milyen sorsot szánnak 
hát a szegedieknek? 

— Nem hagyjuk őket 
magukra , m á r csak azér t 
sem, mer t cz nekünk sem 
lenne é rdekünk . A közel 3 
és fél mill iárdos bünte tő-
adó sorsa ugyanis még a 
levegőben lóg. Az APEH 
ígérete szer int ha év végéig 
rendezzük a gyára ink sor-
sát , akko r elengedik a bün-
tetést. 

— A vidékiek érdekeiket 
miért nem súlyuknak meg-
felelően képviselhetik a 
váltalati tanácsban? 

— Mi teljesen szabály-
szerűen já r tunk el a szava-
zásnál. 

— Ezt nem is vitatom! 
Lehet, hogy magában a vt.-
törvény végrehajtási utasí-
tásában van a hiba . . . 

— A vezérigazgató és az 
igazgatók hivatalból tagjai 
a testületnek. Ezért kerül-
hettek a fővárosiak több-
ségbe. Ez azonban ér thető, 
é s igazságos, hiszen a ve-
zérkar egyetemlegesen fe-
lelős a vál la la t so r sáé r t . . . 

— ... amit úgy igyekez-
nek gyakorolni, hogy a jo-
gaikat érvényesitik. Hiszen 
a felelősség kétélű fegyver, 
Az „amerikai kalandért" 
azonban senki sem igyek-
szik valódi felelősséget vál-
lalni, pedig ezért úszott el 
a vállalat. A fizetésekben 
mégis jóval többet élvez-
nek a fővárosi dolgozók, 
mint a vidékiek. Ezt is sé-
relmezik a szegediek. 

— Azonos normák sze-
r int á l lapí tot tuk meg a 
bért. 

— Akkor miért a kü-
lönbség? 

—r Mert a fővárosban 
nagyobb a termelési ta-
pasztalat . 

— Azaz többet és job-
ban dolgoznának a fővá-
rosban, mint Szegeden. 

— Így is lehet mondani . 
— A csődért, a,mibe a 

Mino került, ön szerint ki 
a felelős? 

— Én azt vallom, hogy 
egyetem legesen m i nden 
gyár . 

— Ez a megoldásban ho-
gyan fog tükröződni? 

— Én nem vagyok az 
önállóság mellett , a külön-
utakhoz ugyanis töke, pénz 
kellene, márped ig ez most 
egyetlen gyárunknak sincs. 
Az igazi megoldás, hogy 
együt t másszunk ki a gö-
dörből ! 

Éppen ezért ér thete t len a 
központ döntése. 

R. G. 
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