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Fuy Kidllitas visszhangjai-

A kiallitasokrol  alkotott
velemenyeket orzo vendeég-
konyvek altalaban hemzseg-
nek a sztereotipiaktol. Ez
egyértelmien nem allithato
a cserkésztorténeti kiallitas
esetében, nagyon kevés az
worialok, hogy itt lehettem”
tipusii bejegyzés. Egy jel-
lemz6 részlet: ,,A cserkeész-
mozgalom nemeslelkiségre,
rendre, fegyelemre, Koteles-
segleljesitesre és jol  értel-
mezelt hazaszeretetre nevelt.
Cserkeész csak az  lehetett,
aki ezeknek a felteteleknek
meglelelt, és jol tanult! Saj.
nalatos, hogy csak most ju-

tottunk odaig, hogy szeré-
nyen, de kiillhatott az or-
szag nyilvanossiga elé a

cserkészmozgalom.”

Mit is kérdezhettem elo-
szor a kiallitis rendezojé-
161:

— Milyen érzéssel lapoz-
gatta a vendégkonyvet, ho-
gyan értékeli a fogadtatast?

— Az elismerés  elsodle-

gesen a témavalasztasnak,
az objekliv  megkozelitésre
iranyulo torekvésiinknek,

valamint a magyar tirsada-
lom széles koreiben €16, va-
lodi kozosség iranti  igény
szimbolikus kielégitésének
sz6l. S ez nem véletlen. Az
a téma, amelynek vizuilis
bemutatisira a szegedi mu.
zeum vallalkozott, hosszu
ideig a kényes kérdések ko-
z¢é tlartozott. Ezért ma sincs
meég egyeértelmu, targyilagos,
a kozvélemeény altal is is-
mert, elfogadott allaspont a
cserkeészetrél, Ilyen modon a
cserkészet megitélésében
hatalmas szélsoségek figyel-
hetok neg. Az egyik polusen
azt harsogjak, hogy ez irre-

denta, fasiszta és militans
ifjusagi szervezet volt. A
masik oldal meg dicsditve

hangsulyozza a sommas ite-
leteket. Az elobbi allaspon-
tot olyan emberek: képvise-
lik, akik merev sémikban
gondolkodva, képtelenek ar-
nyaltan szemlélni a multat,
igy eloitéletekkel terhelt
prekoncepciok alapjan itél-
keznek a mozgalomrol. Az
utobbiak viszont szinte kiveé-
tel nélkiul olyan, egykori
cserkészek, akik kritikatla-
nul, a személyes élmények
egyoldalu  altalanositasaval
idealizalnak, s nem veszik
észre azokat a  korlatokat.
amelyek a cserkészetet is a
torténelmi  feltételrendszer
altal behatarolt és kijelolt
mozgasiranyba terelték, az-
az amelyek rendszerspecifi-
Kkussa tették.

— Mindkét nézet veszélyes

Papp Lajos készontése

Papp Lajost, a del-alfél-
di munkasmozgalom ismert
egyeniségeét koszontottek
tegnap délelott a  varosi
partbizottsagon 75. szule-
1ésnapja alkalmabol. A
partbizottsagok ajandékait
Koncz Janos, a megyei és
Schmidt Joézsef, a  varosi
partbizottsag titkara adta
at az unnepeltnek.

Papp Lajos 1913. novem-

ber 13-an sziletett' Mind-
szenten. Csaladja késbbb
Vasarhelyre koltozott, s a
nehéz korulmények  kozott

€16 fiatalember csaladja ré-
vén mar koran megismer-
kedhetett a munkasmozga-
jom eszméivel, hiszen anyja
és nevelbapja is tagja volt
a Szocialdemokrata Part-
nak. Serdulé koraban mar a
gyllésekre is eljart sziilei-
vel, majd 1929-ben tagja
lett @ Hodmezévasarhelyi
Altalanos Munkas Dalkor-
nek. 1931-t6] az Epitdipari
Ifjumunkas Szervezetben
szakmai és politikai oktata-
sokon vett részt, majd 2év-
vel késobb, hallgatéja wvolt
annak a 3 hénapos politikai
szeminariumnak is, amelyet
Jozsef Attila vezetett. Az
SZDP-nek 1934-t61 lett tag-
ja, majd 1935-t6]l szakszer-
vezeti és partbizalmi volt E

munkahelyi és

tes vita is kovette.

Marosvari Attila 1984-
narképzo foiskolan, ezutan két évig tanitott, majd c
Mora Ferenc Muzeumban lett muzeologus munkatars.
Idén majus végén nyilt meg a Fekete-hazban eisé ki-
allitasa, A magyar cserkészet torténete, amely min-
den bizonnyal hozzasegitette a fiatal
munkakori
gyijtéséhez. A kiallitast ugyanis nem csupan nagy er-
deklodés, hanem szenvedélyes, tulzasoktol sem men-

ben wvégzett & $zegedi ta="

torténészt a

tapasztalatok gyors be-

a targyilagos torténelem-
szemléletre.

— Az elobbi azért veszé-
lyes, mert kategorikusan ta-
gadja a cserkészet eszmé-
nyeiben follelheto értékeket,
az utobbi viszont azért, mert
az eszmények tulhangsulyo-
zasaval kitér a hiteles keép
kialakitisa elol., Ez a saja-
tossag kozos nevezore hoz-
hato, hiszen mindkét nézet
képviseloi  elzarlkioznak a
targyszeri ertékrend kiala_
kitasa elol, s Kizarolag a
maguk szemszogebol, a ma-
guk prekoncepcionalis  ér-
tekrendjére alapozva  itel-
keznek.

— A Magyar Nemzetben
Szalai Pal elismeri ugyan a
kiallitas sziikségesseget, de
elitéeloen szol-a mozgalom-
rol. A Magyar Néphadsereg
Igaz Szo cimu  magazinja-
ban, B. I. aldirassal, a cikk-
iro egyenesen a torténelem
kozmetikazojanak nevezi a
kiallitas szervzzéit. Mit szol
ezekhez?

— Noha mindket allas-
pont hasonlé indulatokbol
taplalkozik és hasonlo ér-
vekkel épitkezik, a mogottes
szandék és motivacio egé-
szen eltéro. Szalai a jelen.
kori ifjusagi mozgalom prob-
lemainak orvoslasara, segi-
tokeészen hivja fol a figyel-
met a cserkészet hazai tor-
téneteben follelheto, kétseg-

telen hibakra. De. ezt; saj-
nos, ugy ‘tesziy hogy: jogos

észreveteleit torz altalanosi-
tasokkal keveri. Ez .abbél
fakad, hogy a cserkészeten
kér szamon olyan hibakat,
binoket, amelyek az ellen-
forradalmi rendszer sajatos-
sagaibol, politikai gyakorla.
tabol kovetkeztek. Az Igaz
Szoban megjelent iras szer-
z0je viszont tovabbra is az
eloitéletektol terhes, kon-
zervativ allaspontot keépvi-
seli, amelyet nemcsak a
szaktudomany, hanem a po-
litikai vezetés is regen tul-
haladott. E mereven elzar-
koz6o konzervativizmus csak
gatolhatja a jelensegek uj-
ragondolasat. ;

— Hallottam olyan wvéle-

feladatkorében
munkat
kat terjesztett, részt vett a

agitacios
veégzelt, ropcédula-

valasztasi el6készité mun-
kakban, tagja volt a part
rendez6 gardajéanak, s ak-
tiv résat vallalt a tiunteté-
sek és szirajkok szervezéseé-
ben is:

A felszabadulast kovetoen
a part javaslatara 1949 ben

ményeket, hogy a kiallitast,
ugymond,”a sajat szakadllira
szervezte meg a  torténeti
osztaly. Ezért kérdezem: mi-
lyen a kiallitasok elfogadta-
tasanak a rendje?

— Régi gyakorlat, hogy
minden év oOszén a kovetke-
z6 esztendo Kkiallitiasi tervét
a muzeumok folkjildik «a
minisztérium illetékes o0sz-
talyara, Most is ez tortént,
a fohatosag hozzajarult a
tervink megvalositasahoz.

— Sokan a fiatalsag meg-
mentojének tartjak az ujja-
alakult hazai cserkeészszo-
vetséget. A kutatonak mi a
vélemeénye errol?

— Zsakutciba vezeto el-
képzelést jelentenek azok a
velemények, amelyek az if-
jusdg problémainak orvoslia-
sat kizarolag a cserkészetiol
varjak el. Szerintem nem
szabad most abba a hibaba
esni, hogy a feladat egyet-
len alkalmas megoldojanak
a cserkészetet tartanank. Az
viszont vitathatatlan: az if.
jusag néhany retegének ige-
nyeivel, elvirdsaival talal-
koznak a cserkészet. ujja-
éledt eseményei, igy létjo-
gosultsaga nem vonhato
kétségbe.

— A wvendégkdnyvben egy
fiatal keze wvonasatol olvas-
hato: ,Van egy olyan érze-
sem, hogy az uttéromozga-
lom c¢sak egy magyon hal-
vany utanzata ennek az egy-
kor igen viragzo, dz emberi.
ség és magyarsag’ értékeit
egyesiteni ¢és° megorizni ki-
vano mozgalomnak! A kial-
litast megtekintve, nagyon

eros vagyat éreztem arra,
hogy eén is ilyen jellegit
szervezetben élhessek, teve-
kenykedhessek. Talan egy-

szer még lesz is rda alkal-
mam...”

— En erre azt' mondom,
hogy nem a szervezetet kell
atvenni, hanem a szellemet,
a mozgalom elveit és gya-
korlatat, hogy a negyven-
otven éve jol mukodo szer-
vezeti forma is igazodjon a
korszeri Kkovetelményekhez.
A mozgalom tehat ma is
aktualis.

Dlusztus Imre

Kardoskutra helyezték a
kozigazgatas kirendeltség-
vezelojének, majd jegvzo

lett. 1950-ben a part megbi-
zasabol tartalékos tiszti is-
kolat végzett, és katona lett.
1951 és 1957 kozott Szolno-
kon élt, a tiszti iskolan pro-
pagandista alakulatanal pe-
dig alapszervezeti titkar,
majd part-végrehajtobi-
zottsagi tag volt. A Magyar
Forradalmi Munkas-Pa-
raszt Kormany megalaku-
lasa utan a kormanyorseg
tagja lett, részt vett egysé-
génél a part ujjaszervezése-
ben, a. varosi part-vegrehaj-
tobizottsag tagjava valasz-
1tottak, s részt vallalt akar-
hatalom megszervezeseben
is. 1957—68 kozott Mezoko-
vacshazan ¢s, Oroshazan tel-
jesitett szolgalatot és folya-
matosan vallalt ebben az
idészakban is  kulonbozo
partmegbizatasokat. 1968
ota myugdijas.

Papp Lajos munkassagat
a part és a kormany tobb
magas kitlintetéssel ismerte
el, igy tulajdonosa a Szo-
cialista Hazaért Erdem-
rendnek, a Munkas-Paraszt
Hatalomért ‘Emlékéremnek,
a Haza Szolgalataért Erdem-
érem arany fokozatanak es
a Felszabadulasi  Jubileumi
Emlékéremnek is

Kozos lénak 4 milliardos tartozdas az dra

_Ki emelheti a kalapjat?

Ugy érezziik, hogy a bu-
dapesti kozpont  becsapott,
atvert minket. ‘A févarosi
gyar kilépett a ringbol ésa
vidéki cipogyarra hagyta a
4 milliardos bilintetéadot, a
hitelezok koveteléseit. Ami-
kor mi szerettiink volna 6n-
allésodni, azt mondtak a
kozpontban, hogy csak
egyutt oldhatjuk meg a
gondjainkat. Most meg tes-
sék: amit nekink nem en-
gedtek, o6k megcesinaltak a
hatunk mogott. Ki viselje a
csod kovetkezményeit? Ta-
lan azok, akik nem is tehet-
nek rola valojaban?

Igencsak parazs vitat val-
tott ki Szegeden, a Minosé-
gi Cipogyarban az a hir,
hogy a nagyvallalat buda-
pesti  egysége . felszamolta
onmagat”’, vagyonat aten-
gedte egy most alakult kft-
nek, s a masik Kkét gyarat
sorsara hagyta, szinte elvi-
selhetetlen terhekkel.

Ebbe az adossagba meég
egy Rockefeller is belehal-
na! — mondjak keseruen a
szegediek. De miel6tt tovabb
boncolgatnank a  szegedi
vallalat sorsat, kicsit vissza
kell araszolnunk az idoben,
hiszen a problémak nem mai
keletiek. 1987-ben, tobb évi
exportkapcsolat utan kide-
rult, hogy a mnagyvallalat
amerikai partnere, a Classic
Aura cég csodott 'mondott.
Ekkor a budapesti kozpont
felelosseéget vallalt az ame-
rikai cégért. Sajnos! A sza-
kadékba zuhanas elkertlhe-
tetlen lett. A Mino sorsa az
~amerikai kalanddal” veg-
leg megpecseételodott.  Hi-
telezoi  sorban allas, az
anyagszallitok valosagos
SSzirajkja” - kovette a rossz
vallalati dontést. Az ados-
sag pedig halmozodott. Az
e€v. elejen szanalobizottsag
vilagitotta at a Minét, s ak-
kor ugy tint, lehetéség van
a vallalat talpraallitasara.
Meégsem igy tortént.

— Aprilisban még az voll
az alapelv, hogy a harom
gyar a szanalas utian onal-

loan fog dolgozni — mond-
ja Karsai Laszlo, a szegedi
gyar igazgatoja. — Sajnos

kozben a nagyvallalat ujabb
adossagokat szedett oOssze.
Négy honap alatt kozel 120

millioval mnovelte a sorban
allast. Augusztus 15-¢én a

szanalobizottsag bejelentet-
te, hogy ilyen vesztesegek
mellett mar képtelenek vég-
rehajtani a szanalast A Mi-

no helyzete végleg megin-
gott.

A vallalati tanacs szege-
di tagjai — Szollosi Sandor,
Szentesi Ferencné, Csillag
Istvian, Marincs Ferenc
Kocsis Ferenc — sem latjak
elfogadhatonak a kozpont
dontéset.

és

— Jol kifundaltak a pes-
tiek az egészet. Jogi héza-
got nem ‘hagytak, megta-
‘madhatatlan a - lavirozasuk.
November 9-ére hivitak o0sz-
sze a vallalati tanacsot. De
milyet?! Ez egy formailis
dontes volt, hiszen a 400
pesti dolgozot 13-an, az 1400
videkit pedig csak 10-en
képviseltek. A szavazas
eredmenye aligha lehetett
kétséges. Legjobb. lett vol-
na, ha el sem megyunk, ak-
kor hatarozatképtelen lett
volna a testilet. A kozpont
viszont még a betegeket is
behivatta szavazni. Akadt
olyan is, aki a kezét is csak
»segitséggel” tudta felemel-
ni.

A végeredmeény? A buda-
pesti gyar teljes vagyonat
atengedte az ujonnan meg-
alakult kft-nek, s az sem
kétséges, hogy a 400 dolgo-
z6 hamarosan atmegy majd
az uj gazdakhoz.

— Hogyan lehet az, hogy
harmunk koziil egy veszi a

kalapjat és kilép a ringbol?

A hiany, a veszteség pedig
itt marad a vidékieknek

Ugy latszik, akik kozel van-
nak a tlzhoz, azok megsit-
hetik a pecsenyéjliket. «

— Mi lesz gq
sorsa?

szegedick

— Abban mindenki egyet-
ért, hogy a termelési kul-
tarat fenn kell tartani. A
legnagyobb gond, hogy az
adossagainkat hogyan tud-
juk tisztazni a legnagyobb
hitelezovel, az Orszagos Ke-
reskedelmi €és Hitelbankkal.
Sajnos hirb6él sincs akkora
vagyonunk, amivel tisztara
moshatnank az adossagot. A

hitelek fejében a kozpont
mar egyébként is  régen
odadobta a vidéki gyarait.

A mi fejink fel6l is elzalo-
gositottak a tetot, azutan
magunkra hagytak benntin-
ket.

Ismét csak vissza kell ka-
nyarodni az idében, éppen
25 esztendot. Hiszen 1965-
ig onalléan dolgozott a sze-
gedi cipogyar. Ekkor szile-
tett minisztériumi hataro-
zat az  Osszevonasrol. Ma
mar viliagosan latszik, a gi-
gantomania sok Kkar oko-
zott a vallalatnak.

Negyedszazad  alatt
egyszer kaptunk vissza 20
millio  forintot beruhazas-
ra. Pedig mindig teljesitet-
tik az elvarasokat. Sajnos,
tul tisztességesek  voltunk a
mostani meccsben is. Vegiil
sajat fegyveriinket “forditot-
tak elleniink. Lehet, hogy
az uzleti é€letben nalunk
csak a dorzsoltseg szamit,a
tiszlesség nem?

Megegyezés egyelore alig-
ha sziiletik, hiszen a hitele-
z0k 540 milliés adossagot
kérnek szamon, most mar
csak a szegedi és a tiszake-
szi gyartol. A szegediek va-
gyona azonban alig haladja
meg a 100 milliot. Es akkor

meg a 3 milliard 400 millios
biintetbadorol nem is szol-
tunk. Valojaban ugyanis 4
milliardos teher huzza a
villalatot, pontosabban
mar csak. a keét vidéki gya-
rat.

— Végso esetben marad a
felszamolas. «De akkor min-
denki bukik, hiszen a hite-
lezok sem jutnak a pénzik-
hoz. Mi nem tehetjik meg,
hogy emeljik a kalapunkat
€s tudomast sem veszunk
semmir6l, mint a pestiek. A
masik ut, hogy az OKHB
annyit fogad el a tartozas
fejében, amennyink van. Ha
rendezodnek a dolgok mi is
szeretnénk beszallni  egy
tarsasagba, hiszen a termé-
keink eladhatok, szukseg
van arra, amit csinalunk.
Szegeden hatalmas szellemi
toke halmozodott fel a eci-
pégyartasban. Most megis
felaldoznak bennlinket. Ugy
tinik, mindig annak van
igaza, akinek a hatalom a
kezében van. 25 ¢ves hazas-
sag utan ugy jarunk, mint
az uicara tett férj. Nem
elég, hogy a wvalas utan Kki-
rugnak benniinket otthon-
rol, még gyerektartast is
kell fizetnink.

A szegediek egyelére nem
dobjak be a  torilkozot,
mert nem is tehetik. A
shagyvonalu” vallalati koz-
pont €s a tisztességes, nyilt
lapokkal jatszo, am nem
eléggée dorzsoll szegedi gyar
parharcaban talan meég nem
szuletett igazi gyoztes, €s
valodi vesztes. Legleljebb
azon morfondirozhatunk el,
vajon hany vidéki gyaregy-
seégre, var  hasonld sors a
gazdasagi elet egyre . feszi-
tobb . gondjai kozott?

Rafai Gabor

Makai Attilanét, a Mino
vezérigazgato-helyettesét
telefonon kérdeztiik meg,
neki mi a véleménye arrol,
hogy a szegediek ugy érzik,
a vallalati kozpont becsap-

ta vidéki gyarait.

— Errél szo sincs! Meg-
értem a szegediek aggodal-
mat, sét azt is, hogy kiszol-
galtatottnak, becsapotinak
érzik magukat. Mi azonban
nem igy latjuk a kialakult
helyzetet. Miutin a vallalat
vagyonat boven meghalad-
ja a tartozas, csak ugy old-
hatjuk meg gondjainkat,
ha kivilrél vonunk be . t6-
két. Ez tortént most a bu-
dapesti - gyarral. Az az
igazsag, hogy €ppen a han-
gulati okok = miaty. egyutt
szerettuk volna rendezni a
harom gyar sorsat. De mar
nem keéslekedhettiink to-
vibb. A pesti egységnel si-
kerult a hitelezokkel
egyezségre jutnunk. Szege-
den a legnagyobb gondot
az okozza, hogy az ingatlan
atértéekelése meg nem tor-
tént meg. A mai napig a 25
évvel ezel6tti aron, azaz 13
millio forinttal van nyil-
vantartva a szegedi  allo-
eszkozvagyon. A valos eér-
téke azonban meghaladja a
90 milliot is.

— Milyen sorsot szannak
hat a szegedieknek?

— Nem hagyjuk oket
magukra, mar csak azert
sem, mert ez nekink sem
lenne érdekiink. A kozel 3
és fél milliardos bunteto-
ad6 sorsa ugyanis meég a
levegoében l6g. Az APEH
igérete szerint ha év végéig
rendezzik a gyaraink sor-
sat, akkor elengedik a btin-
tetést.

— A wvidékiek érdekeiket
miért nem sulyuknak meg-
feleiben  képviselhetik a
vallalati tandcsban?

— Mi teljesen szabaly-
szeruen jartunk el a szava-
zasnal.

Minos magyarazkodasok

— Ezt mem is vitatom!
Lehet, hogy magaban a vt.-
torvény végrehajtasi utasi-
tasaban van a hiba. ..

— A vezérigazgato és az
igazgatok hivatalbol tagjai
a testiletnek. Ezért kerul-
hettek a foévarosiak 10bb-
ségbe. Ez azonban értheto,
€s igazsagos, hiszen a ve-
zérkar egyetemlegesen fe-
lelos a vallalat sorsaert . . .

— ...amit ugy igyekez-
nek gyakorolni, hogy a jo-
gaikat érvenyesitik. Hiszen
a felelosség kétéli fegyver,
Az ,amerikai kalandeért”
azonban senki sem igyek-
szik valodi felelosséget val-
lalni, pedig ezért uszott el
a vallalat.. A fizetésekben
megis joval tobbet élvez-
nek a [ovarosi dolgozok,
mint a vidékiek. Ezt is seé-
relmezik a szegediek.

— Azonos normak sze-
rint allapitottuk meg a
kbért.

— Akkor miért a kii-
lonbség?

— Mert a foviarosban
nagvobb a termelési ta-
pasztalat.

— Azaz tobbet és job-
ban dolgoznanak a fova-

rosban, mint Szegeden.

— Igy is lehet mondani.

— A csodert, amibe a
Mino keriilt, On szerint ki
a felelos?

hogy
minden

— En azt vallom,
egvetemlegesen
gyar,

— Ez a megoldasban ho-
gyan fog tikrozodni?

— En nem vagyok az
onidllésag mellett, a kiilon-
utakhoz ugyanis téke, pénz
kellene, marpedig ez most
egyetlen gyvarunknak sincs.
Az igazi megoldas, hogy
egyutt masszunk ki a go-
dorbol!

Eppen ezért érthetetlen a
kozpont dontése.

R.G. J



