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— Multunknak érokosei vagyunk,
tehdt nem mindegy, hogyan itéljiik
meg torténelmiinket, elédeink tetteit.
Jovéonknek alapozéi vagyunk, s nem
lehet szamunkra mindegy, miként itél
majd folottiik az utékor. A muiltunk-
hoz valé viszonyrél emlitett Kristo
professzor egy aforizma tomorségi
megallapitdst.

KRISTO GY: Igen; az Algyé-
monografia konyvpremierjén mond-
tam, hogy aki nem ismeri multjit, az
megérdemli, hogy ujraélje azt; aki
nem ismeri miltjat, az nem tudja
értékelni a jelent; s aki nem ismeri
miiltjat, nem érdemli meg a jovojét.

KLIGL S: Az ido, tér és tarsada-
lom koordindtarendszerében a kon-
tinuitasra borzasztéan nagy sziiksé-

iink lenne. Csak ugy élhetiink a mi
1dénkben, ha ismerjilk multunkat.
De egyaltaldn megismerhetjik? En-
gem, aki bizonyos esetekben kozte-
reken szerepelek szobraimmal, még-
inkdbb szorit, hogy nem tudom tisz-
tan latni miltunkat. Negyed- és fél-
informéaciékbol, vagy egyes idosza-
kok teljes elhallgatasa miatt tajéko-
zatlanok, bizonytalanok, bdtortala-
nok vagyunk. Jézsef Attilandl ma-
radva:  Miiltunk mind Ossze van
torlédva...” Néhany utobbi olvas-
manyélményem megdobbentett.
Ezekbdl kideriilt, hogy Kossuth ifju
igyvédként sikkasztott, Dobé Ist-
vanndl kapzsibb embert nem ismert
kora, s Hunyadi Janos sem volt ma-
kuldtlan vitéz.

— Valdszinid, rossz beidegzodés,
torz reflex, hogy torténelmiink ese-
ményeit és alakjait fekete-fehér valto-
zatban ismertiik meg, s nehezen ba-
rdtkozunk a ténusokkal, fény- és
drnyoldalakkal, szinekkel a részle-
tekben. Viharos torténelmiinkbél a
szimpatikus eseményeket, pozitiv ho-
soket emeltiink ki — aktudlpolitikai
szempontok szerint. S aki (gy tanulta
a torténelmet, megdobben, hogy a
piedesztdlra emelt historiai hos —
gyarlé ember volt. A politikailag
meghatdrozott  torténelemszemlélet
vdltogatta Istvdan kiralyunk dllando
jelzout, Kossuth és Széchenyi torté-
nelmi pdrosabdl hol egyiket, hol a
madsikat emelte ki hivatkozdsi alapul.

GRASSELLY GY: Jol emlék-
szem gimnazista koromra — pedig az
a'két héboru kozé esett —, hogy
torténelemtandrunk bizony az eldirt
és megkovetelt szemléletmoddal el-
lentétesen vastagon szidta elottiink a
Habsburgokat. Nemcsak ez keltette
fel persze érdeklodésemet a torténe-
lem irdnt, de csalidom kétszaz éves
magyarorszagi torténete is. Mert-
hogy annak ellenére magyarnak val-
lom magam, hogy véremben 6t vagy
hat nép keveredik. De idekot éle-
tem, Oseim egy része, emlékeim,
anyanyelvem, a folytonossig, a te-
metok. A miltunk folvallalisa an-
nak megismerését is foltételezi.

KRISTO GY.: Abbél indulok ki,
hogy a torténelem gyakorlatilag a
mult politikdja, s tulajdonképpen
politika és torténelem oOsszefuggd
dolgok. A torténelmet nem lehet ugy
tekinteni, hogy politikdtlan vagy
apolitikus. A torténelem mindig 1s
szerves hidat képezett a politikdhoz.
A ma Eolitikéja a holnap torténelme
lesz. Es persze forditva is igaz, a
torténelem a mult politikdja. Nyil-
vénvald, hogy mivel politikus tarsa-
dalmakban éﬁink. a torténelem régi
idoktol fogva esettdrrd, példatdrrd
véltozott. A jelen kérdései mindig
nagy szerepet jdtszottak a torténe-
lem megirasidban. Az is tetten ér-
hetd, hogy a torténész szeretné ,a
torténelem az élet tanitémestere"-
tételt alkalmazni. Mélyen hiszek ab-
ban, hogy nem véletleniil volt a
Horthy-korszakban szobra Wer-
bdczynek és Gombos Gyuldnak, az
otvenes években Dozsa Gyorgynek
és Sztdlinnak. Ezek is demonstrdl-
jak, hogy a torténelem mindig ki van
téve a politikai megitélésnek. Vagy
vizsgdlhatnink, hogy Petofi halala
6ta hanyféle politikai rendszer, cso-

rt, haladé és reakcids eszme igye-

ezett kisajdtitani alakjat, sorsat,
koltészetét.

— Ezek szerint @ mai kutaténak
melyek lehetnek az irdnymutato
KRESZ-tablak? Van-e fiiggetlen
gondolkoddsu torténész?

KRISTO GY.: Torténészként,
forrasfeltaré kutatoként lehetek ob-
jektiv. De ebben a korban élek,
meghatdrozott viszonyok kozott,
ezek beépiiltek agytekervényeimbe,
zsigereimbe, a tudat alatt fesziilnek.
Bennem van, Iételemem mindaz,
ami jellemzo a XX. szdzad végi ma-
gvar viszonyokra. Megprobilok ob-
jektiv lenni, de tudom, hogy ennek
az objektivitdsnak vannak korlatai.
Ahovd a szubjektivitds befészkeli
magit, ott megsz@inik a tudomdny.

BESZELGETESEK AZ AKADEMIAI KLUBBAN (6.)

,s+..€des hazam, fogadj szivedbe”

Eddig minden alkalommal segitett som-
mazni beszélgetéseink lényegét Jozsef Attila
zsenije. Most, zdro taldlkozasunkkor is 0t idéz-
tik, A Dundnal cimi versének sorait: ,,A
Dundnak, mely milt, jelen s jovendd, / egy-
mast olelik lagy hullamai. / A harcot, amelyet
oseink vivtak, / békévé oldja az emlékezés / s
rendezni végre kozos dolgainkat, / ez a mi
munkdnk; és nem is kevés.” Ez a rendezési

igény késztet benniinket arra, hogy tisztizzuk,
milyen lehet viszonyunk multunkhoz és jo-
vonkhoz. A jelen e kettos szoritasban milyen
feladatokat tiiz elénk? A beszélgetésen részt
vett Csikdny Béla, a matematikatudomany
doktora, Grasselly Gyula akadémikus, Kara-
csonyi Sandor, az orvostudomany kandida-
tusa, Kligl Sandor szobraszmiivész és Kristo
Gyula, a torténettudomany doktora.

Korlataim ott kezdodnek, hogy kér-
déseimet tugy teszem fol, ahogy a
XX. szdzad végi torténetirds vilag-
sodrdsa €s szocialista daramlata lehe-
tové teszi. A mult szdzadi kérdések
kozott nem meriilt fel, hogy a torté-
nelemnek targydt képezi-e, teszem
azt, a mentalitas? Ehhez kopogtatni
kellett  a huszadik szdzadnak. A
XIX. szdzad német torténetirdsa
nem 4llt masbol, mint a kirdlyok és
csaszdarok cselekedeteinek felsorold-
sabol. Ahogy szocializdlodott a koz-
gondolkodas, ugy keriilt elotérbe ez
az 0j szempont, mely persze nem
azonos a szocialista-marxista torté-
nelemszemlélettel. Kezdtek kivan-
csiak lenni arra is, hogy az igyneve-
zett torténelmi alaprétegek hogyan
¢éltek, s rajottek, a torténelemnek
része lehet nemcsak az, mikor és
hovd mentek a kirdlyok, de az is,
hogyan €It a nép. Aztin vizsgaltdk,
mibe 6ltozkodik, hogyan gondolko-
zik, miként viselkedik — ez a menta-
litdstorténelem. Ebbol alakult ki az
ujabb szemlélet, miszerint a torté-
nelmet totalitaridnus modon, a maga
teljességében kell vizsgalni. Mi most
igy kérdezziik a multat, ezt tartjuk
korszerinek. Az élet minden meg-
nyilvinuldsa érdekel benniinket.
Ebbdl szervezodhet egy mind telje-
sebb kép.

— Vajon az a tény, hogy a ma
embere az eddigieknél fokozottabb
érdeklodéssel fordul multja irdnt, azt
jelenti-e, hogy novekszik szabadsdg-
érzete, fontosnak itéli magyarsdgat,
erdsiti identitdstudatdt vagy ez pusz-
tdn egy manipuldlt divathulldm?

KRISTO GY.:E jelenségnek tor-
ténelmi okai vannak. Ugy tapaszta-
lom, nem csupdn a kozelmult irdnt
nyilvdanul szokatlanul élénk érdeklo-
dés, de egész torténelmiink irdnt.
Nyilvanvald, hogy legtobb embert
azért érdekel elsésorban a kozel-
miult, mert megélték a sziilei vagy
ok, ismerik terminoldgidjat, viszo-
nyait. Ahhoz azonban, hogy egy ol-
vaso gy tudja megérteni az Arpad-
kor viszonyait, hogy ne kelljen dllan-
ddan az idegen szavak vagy a szo-
fejtd szotar utan kapkodni, bizonyos
intelligencidt feltételez. Ha lenné-
nek, mint ahogy jobbdra nincsenek,
1945 utdni torténelmiinkrdl valoban
j6 konyvek, azt rengetegen olvas-
ndk. A hidnynak a kovetkezo okaira
hivndm fel a figvelmet: 1945 utdn
hirtelen és gyokercesen értékelodott
dtan vartorténclem, s ez alapve-
toen nicghatarozta hosszi idore tor-
ténelmink megitélését. Gyakorlati-
lag el6tanulméanynak mindsiilt a szo-
cialista Magyarorszdg néhdny éves
vagy évtizedes torténelméhez, dm
olyan elképeszté hangsulyeltoloda-
sokkal, melyek koziil az egyik legjel-
lemzobb, hogy a magyar torténelem
legkiemelkedobb alakja  Sztdlin,
mert az 6 személyisége gyakorolta
fejlodésiinkre a legnagyobb hatést.
Az ilyenfajta végletesen tilhajtott
szemlélet — amelyhez hozzdjarult
nemzeti értékeink és érdekeink hat-
térbe szoritdsa — idézte elo az erdl-
tetett, korszeritlen és talhajtott in-
ternacionalista eszmék durva keresz-
tilvitelét. Ennek fényében (4rnyé-
kdban?) sok mindenben adds maradt
a torténelemirds a megnyugtato vé-
lasszal. Gyakorlatilag a mai napig a
nagykozonségnek nincs vildgos és
tiszta képe miltunkrol, arrdl, hogy
hol veszett el a régi dicsoség.

KARACSONYI S.: A magyar
torténelem ismerctére azért van
szilkségink — véleményem szerint
—, hogy azt az idoszakot, amit az
ember 4t tud érni az agyaval, be tud
fogni az ismereteivel, amit dtél, tu-
datosan tehesse. Tchadt csak gy ké-
pes cselckedetei salvit. dontései ha-
tasat megitéini, ha tusztiban van leg-
alabb sajdt kordnak tarsadalmi moz-
gasirdnyaival, el tudja helyezni sajat
tetteit a torténelmi folytonossdgban.
Nemrégiben rendkiviili ‘kivancsisag-

gal és izgalommal olvastam az aradi
13 vértani perérol szolo kotetet.
Oriasi hatassal volt ram, segitette
tisztdnlatdsomat, erdsitette irantuk
érzett tiszteletemet, s ebbdl az sem
von le, hogy megismertem gyengéi-
ket,, esendoségiiket. Differencidl-
tabb s eziltal hitelesebb kép rajzolo-
dott ki az egyénekrdl is, a kor viszo-
nyairdl is, a hatalom természetrajza-
rol is. Az olvasottakat szintetizalva
magyarsdgtudatom  gazdagodott,
mads természetl szinezetet is kapott.
Minden feltart informaciot kozkincs-
csé kell tenni, mert csak azok mérle-
gelésével, szintézisével alakithatja ki
mindenki magdban sajat azonossag-
tudatdt, magyarsagat.

— A hazai torténelemszemléletnek
a hatvanas évek igen jellemzo évti-
zede. A nagy deheroizaldsok, és az
erre reflektalo magas héfoku, ujboli
heroizalasok kora. Gondoljunk Cse-
rés Tibor Hideg napok cimi regé-
nyére, majd Darvas Jozsef Zrinyi-
Jjére, mint talin a két legszélsosége-
sebb példdra. Merthogy j6 magyar
szokds szerint ismét a 1o egyik oldald-
rol a mdsikra estiink, ahelyett, hogy
megkapaszkodtunk volna. Napjaink-
ban — ugy uinik — a szaporodo
torténelmi  muvek, a résztanulmd-
nyok, helyi monogrdfiik objekti-
vebbé tehetik a torténelem megitélé-
sét.

KRISTO GY.: Hadd csapjak le
egy lényeges killonbségre, ami a ter-
mészettudomanyok és tdrsadalom-
tudoményok kozott jelentkezik. Ka-
rdcsonyi professzor elolvasta az
aradi vértanik perérdl szolé kony-
vet, megrazta, van véleménye rola,
beépiilt személyiségébe. S ez rop-
pant fontos dolog. Alkossanak véle-
ményt, raktdrozzak el az élménye-
ket, kapjon életiikben normativ sze-
repet, erdsitse erkolcsi tartasukat,
szildrditsa az identitdstudatot. For-
ditva azonban ez a folyamat képte-
lenség. Hidba ragom 4t magam a
legragyogobb természettudomanyos
muvon, sosem kapok impulzusokat
mondjuk azonossagtudatomhoz.

KLIGL S.: A természettudo-
méany eredményeirdl is mondunk vé-
leményt, sot 4lldasfoglaldsra is kész-
tetnek. Gondoljunk csak az atom-
bombira, az uj felfedezésekre, a rak-
kutatds eredményeit lessiik, figyel-
jik, milyen lesz a termés, féliink az
AIDS-fenyegetettségtol. A civiliza-
ciot mindez befolydsolja, még ha a
kulturét ki is tudja rckeszteni korei-
bol.

KRISTO GY.: A torténelem az-
zal vélik tudoménnyd, hogy forrdso-
kat dolgoz fel szakszerden. Mivel a
kozépkorral foglalkozom, nekem
nincsenek a napi politikdval kozvet-
leniil érintkezd ideoldgiai gondjaim.
Am gyakorlatilag a huszadik szdzadi
forrasanyag jelentds része ma sem all
a kutatok rendelkezésére. Nemcsak
azért, mert a nyugat-eurdpai levélta-
rakban 50 éves a zdrlat, s az elso
vildghdboru utani irattdmeggel csak
néhany éve birkoznak a kutatok,
mégis a torténészek alapvetd fel-
adata a forrdsanyagok feltdrdsa.
Ezen a téren is sokat vétkeztiink.
Jobbédra azzal voltunk elfoglalva,
hogy ugymond, a feje tetejére dllitott
burzsoa torténelmet talpara éllitsuk.
De érdemben nem 4llt rendelkezé-
siinkre tobb informécidé, mint a feje
tetején dl16, lenézett és lesajndlt bur-
2504 tdrténcltudoménrnak. Egy mu-
tatviny, egy triikk volt csupan: tiik-
rot tartottunk, ahol felcserélodtek az
oldalak. Most gondolkodunk ujra
azon, hogy eldsegitendo a forrdsku-
tatdst, forraskozld folyoiratot kel-
lene inditanunk. Bizonyédra ebben a
korben is nagy meglepetést kelt,
hogy évtizedekig Ichetctlenség volt
forriskozlésbol tudominyos fokoza-
tot szerezni. A torténettudomany
kandidatusa vagy doktora csak az
lehetett, aki értékelte is a forrasokat,
4m - aki felszinre hozta azokat, az

nem. Ma mar sokat, mondhatndm
eleget tudunk, csak sok mindent
rosszul. A dolgunk az, hogy magya-
razzuk meg ismét torténelmiinket.
Azt a nemzeti historiat, melytol egy-
szerre félink, s ugyanakkor szeret-
nénk biszkék lenni rd. A kettd
egyiitt, azonos pillanatban nem
megy. Tisztdzandé torténelmiinkhoz
valo aktiv viszonyunk. Szabad-e fel-
értékelni, lesajndlni, mds népek ro-
vasdra hangsulyokat dthelyezni, hat-
leniil kezelni. vagy sajat. képiinkre
formalni?

CSAKANY B.: Azénsz6haszna-
latomban a torténelemnek kétféle
értelme, két sikja van. Van torténe-
lemtudomdny és van torténelem, az
egyetemes emberi torténelem része-
ként. Eppugy, ahogy van matemati-
katudomdany és matematika, mint az
egyefemes kultira része. A torténe-
lemtudomdnyt nyilvanvaléan ¢lso-
sorban onmegvaldsité tipusa értel-
miségiek mavelik, a torténelmet
mint olyat, szolgdljak a szolgalé ti-
pusu értelmiségiek. Fellelhetd egy
ilyenfajta polarizacié. Ezek a szere-
pek gyakran keverednek, ami sok
rossz forrdsa. A hetvenes évek elején
tobb alkalommal voltam érettségi
elnok, s abban a megrazé élményben
volt részem, hogy torténelemfelele-
teket is hallgattam. A vizsgazok
azokbdl a torténelemkonyvekbol ké-
szilltek, amelyeket olyan szakembe-
rek irtak, akiknek hivatdsuk szerint
szolgdlo értelmiséginek kellett volna
lenniiik, de 6nmagukat igyekeztek
megvalositani. S néha meglehetosen
aljas eszkozokkel, mert tetszeni
akartak nem is nagy tekintélya tudo-
soknak, hanem kis politikusoknak.
Ilyen elozmények utdn nem lehet
véletlen, hogy a kozvélemény rend-
kiviili médon rdszomjazott az esemé-
nyes torténelemre.

KRISTO GY.: A torténelemre
is. Ovakodjunk csodaszernck tekin-
teni a torténelmet. A torténelem
nagyon fontos dolog, de ugyanugy
nem csodaszer, mint ahogy nem az
az alkohol, a drog és a fohdsz sem. A
torténelmet helyére kell tenni: szol-
gilja az egészséges Onismeretet ¢s
onbecsiilést.

— Torténelmiinkkel a hdatunk mo-
gott a jelenben éliink. Sokszor mond-
Juk, a jovor épitjiik. De a jelenben
kellene boldogulnunk. Meglehetisen
nehezen értelmezheté helyzet. Vajon
mi lehet a mai feladatunk, hogy egy:
szeri és megismételhetetlen éltiink
boldog legyen, s a jové itéloszéke
elott se kelljen pirulnunk? Bizonydra
tobb az én jovém is, mint amire
havonta figyelmeztet az OTP, hogy
kolcsontartozdasom 2019-ben jdr le,
vagy hogy a gyerekeket fel kell ne-
velni. Csakhogy kérvonalazédnak,
artikuldlodnak-e az én — és vala-
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mennyiiink — jové irdnti felelossé-
gem elvdrdsai?

KARACSONYI S.: Az a szén-
dék, hogy a jovot folrajzoljuk, célo-
kat jeloljink, hivatalbol a jovonek
épitsiink és neveljiink, csakis a mai
tarsadalmi-gazdasagi koriilmények
fiiggvényében képzelheto és varhatd
el. A felelosséget is véllalnom kell,
mert a lehetoségek korldtozottsdga
nem ment fel a felelosség al6l. Tehat
a sziikre szabott lehetoségek mellett
is felelosséget érzek és kénytelen
vagyok villalni. Az egyetemi hallga-
tokat szeretnénk ezzel a helyzettel
megismertetni, s ebben a praktikus
és gyakorlati szakmdban, mint a se-
bészet, szellemileg is folkésziteni a
jelen és a jovo feladataira. Mert
meggy6zodésem, hogy aki a mito-
asztal mellett, mint sebész, kudarcot
vall, az nem technikailag bukik meg,
hanem agyilag. S ezen a ponton is-
mét hangsilyoznom sziikséges, hogy
a jovo elsosorban a pedagdgusok
kezében van, a tanitoktol a tanaro-
kon &t az egyetemi professzorokig.
Fol kellene fedezni, hogy mindenki-
ben akad valamiféle varazs, sajétos
és egyéni affinitds, ami fejlesztésre,
csiszoldsra alkalmas. S ha mindenki
képességeinek megfeleloen bonta-
koztatja ki személyiségét, nemcsak
boldogabb emberek, de boldogabb
tarsadalom is korvonalazodhat. Az
ifjisdgot nevelni, befolyésolni, ala-
kitani viszont csak az tudja, akinek
egyénisége parosul vele sziiletett
szuggesztiv készséggel. Ilyen képes-
ségek jellemzik az igazi muvészeket.
Az én tiszteletem azoké, akik a jovot
a mai alapokon tervezik, s nem josol-
nak a holnapot illeten. A ma objek-
tiv tényeire tamaszkodva munkal-
haté ki a biztos jovokép. A fantdzia-
las és a vagyott illiziokon alapulo
»5z€p holnap” szemfényvesztés. Ke-
vés a realitds, elenyész0 az esélye. A
mivészet bocsatkozhat joslatokba,
festhet illuzérikus jovoképet, a tudo-
ménynak €s a nevelésnek prognozist
adni csakis a jelen objektiv adataira
épitve lehet.

— Manapsdg meglehetésen boriis
ldtleletet festiink jeleniinkrdl, s ez dr-
nyékot vet jovonkre is. Ebben a nehéz
helyzetben a polarizdcio mindig fol-
erosodik. Az egyik szélsoséges feél a
kelleténél is erésebben kapaszkodik a
vészharangok kételébe, a masik haj-
lamos elkenni a gondokat, bagatelli-
zdlni a problémdakat.

KARACSONYI S.: Nem tudom
elfogadni sem azt az éllitast, hogy
kilatastalan zsdkutcdban vagyunk,
de szemet hunyni sem vagyok haj-
landé a vélsagjelenségek folott. Nem
vagyok reményvesztett €s nem lehe-
tek tilzottan optimista sem. Az élet
torvényé€bol és a torténelem tanulsa-
gaibol levezetve hiszem, hogy a
legkétségbeesettebb helyzetben is
van remény, lehetoség a kildbalasra,
a kibontakozdsra, a megszilardu-
lasra. A fejlodés foltartéztathatat-
lan. Lehet ugyan fékezni, késlel-
tetni, akadalyozni, de végiil is a fo-
lyamatot megéllitani lehetetlen. A
nemzet nem pusztulhat el, talpra all,
erdsodik €és gazdagodik.

KRISTO GY.: A kibontakozés
zdloga, minden eldrelépés kulcsa —
til a szabadség, az identitds, a hova-
tartozas, a reformok stb. kérdésein
— a munka. Mint ahogy err6l mar
beszélgetéseink sordn tobbszor is
sz6t valtottunk. Vissza kell adni a
munkdnak a becsiiletét. Csak ezt az
igazi értékmérot, a tisztességesen,
becsiiletesen, jo izzel és érzéssel vég-
zett munkdt szabad a boldogulas
alapjdva tenni. Ezt a népet, czt a
tarsadalmat nem mindsitheti mds —
bar irta mar zdszlajira, s azonnal
félre is értette, talmi dolgokért fel is
adta, hogy ,,Nalunk a munka becsii-
let és dicsoség dolga” —, csakis a
széles értelemben alkalmazott kolidi
megfogalmazds: ,Itt nem boldogul
mads, csak aki alkot, aki munkas™. Es
kiilon és ismét hangsilyozom, a szo-
nak ebben az értelmében az ¢rtelmi-
ségi, a szellemi-mivészeti tevékeny-
séget folytaté ember is alkot. A tar-
sadalmi terdpia alapvetd gyogy-
modja a munka, a tarsadalom altal
visszaigazolt alkoto tevékenység.

KLIGL .S.: A munka mellett
nem elhanyagolhaté a mindenki sza-
mara elfogadhato értelmes cél.

— A hosszu és tartalmas beszélge-
tések végeztével minden résztvevo-
nek kijar a koszonet. A tanulsdgok-
ban gazdag, tényfeltdré és szenvedé-
lyesen vitazé taldlkozédsokat Jozsef
Attila soraival illik immar zédrni, ha
annyiszor hivatkoztunk ra: , A dol-
gos test és az alkoto szellem, /
mondd, hogy térhetne egymas ellen?
/ Az elme, ha megért, megbékiil, / de
nem nyughatik a sziv nélkiil..."”

TANDI LAJOS



