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A leninizmusrol jelen idoben Erdészek tanitoja

Egy mozgalmat mindsit az, hogy
hogyan viszonyul sajdt miltjdhoz,
hogy képes-e kritikailag és oOnkriti-
kailag szembenézni elkovetett hibai-
val, torzulédsaival és ugyanakkor azo-
nosulni korébbi erényeivel, legszebb
értékeivel. Nekiink — ugy érzem —
ezt a kettds kotelezetiségiinket egy-
szerre kell gyakorolnunk. Engesztel-
hetetlen kritikdval és onkritikdval el
kell hatdrolnunk magunkat a mozga-
lom nevében elkovetett embertelen-
ségektSl és bunoktol. Halaszthatat-
lan torténelmi sziikségszertiséggel
kell lekiizdeniink a biirokratikus-
centralisztikus tdrsadalomirdnyités
elidegeniilt formait. Atmenetet kell
teremteniink a nép nevében gyako-
rolt hatalomt6l a nép 4ltal gyakorolt
hatalomhoz, a konszenzus egyetértd
demokrécidjat6l a felelds tettek, a
meghataroz6 részvétel demokracia-
jdhoz. Torekvéseinkhez orientélé
példat, megtermékenyitd tanulsigo-
kat kell keresniink mozgalmunk tor-
té¢nelmi multjdban.

E hasébokon olvastam nemrégiben,
hogy a kérdésre , ki volt Lenin?”, j6l
tdjékozott kisgyerekek azonnal rdvéig-
* tdk: ,egy szobor. Vittiink is oda z4sz-
l6cskékat és virdgokat.” Szobor.

Személyes élmény hiizza ald ben-
nem ezt a megmosolyogtaté és mé-
lyen elszomorité érdekességet. Egy
hosszabb tanulményutam egyik hét-
végéjén Moszkvabol busszal a 70 ki-
lométerre taldlhaté Gorkiba utaz-
tunk, Lenin utolsé éveinek szinhe-
lyére. Az Gt mentén minden utke-
resztezddésben, kisebb telepiilésnél
megannyi Lenin-dbrdzolds (mint méas
autéutak mentén a rekldmok). Ké-
pek, szobrok, plakdtok, csupa stili-
zélt-heroizalt portré. Gorkiban az
igazi Lenint taldltuk. Aut6jat, tar-
gyait, posztéruhdjét, suta, fizbs cipd-
jét, interieur-dket, konyveit, {résait, s
egy okosan rendezett kiallitast, csupa
dokumentumokat. A dokumentu-
mokbé6l elementéris erdvel hatott
rdnk a forradalom és a kiizdelmes
konszolid4cié igazi Leninjének em-
beri nagysdga. Marx szavai jutottak
akkor eszembe: ,,az egyén valésagos
szellemi gazdagsaga teljes egészében
valésdgos vonatkozasainak gazdagsa-
gatdl fiigg.” Azt demonstréaltdk azok
a dokumentumok, hogy mekkora vi-
laghoz volt kdze annak a kis ember-
nek, hogy a vildg iitderén tartotta a
kezét. A néptomegek végyait, torté-
nelmi sziikségleteit (béke és fold)
Osszhangba hozta a szocialista-moz-
galom, a proletarforradalom felada-
taival, az adott vildgpolitikai-vildg-
torténeti konstelldciéra vonatkoz-
tatta azokat. Cselekvési alternativé-
kat tudott felrajzolni milliés tdmegek
mozgdsirdnydra. Azonosuldst te-
remtd programot egy iszonytatéan
Osszekuszdlt vildgban, az itidvozitd
programok zsibvdsdrdban, az alter-
natfvakeresés dzsungelében, a ,tenni
vagy nem lenni!” cselekvéskénysze-
rében.

Egyik éjjel olvastam Paszternak:
Doktor Zsivagéjdban errdl az idorél
a kdvetkezoket: , Egyszerre minden
megvéltozott, a hang, a 1égkdr, nem
tudni, mit gondoljon és kire hallgas-
son az ember. Mintha egész életében
kézen fogva vezették volna az életet,
mint a kisgyereket, és most hirtelen
elengedték volna, eredj, tanulj meg
egyediil jarni. Es senki a kozelben, se
hozzétartozok, se tekintélyek. Ilyen-
kor arra védgyik az ember, hogy a
legfontosabbra hagyatkozzam, az
életerdre vagy a szépségre vagy az
igazsigra, hogy azok, ne pedig érvé-
nyiiket vesztett emberi szabvdnyok
irdnyftsdk”... Utkeresd, cselekvés-
kényszeres kor (mint a mienk!). Visz-
sza Moszkvéba az iton ugyanazok az
tires stilizaciék, s a Gumban a polcon
kisebb, kdzepes vagy nagyobb Lenin-
portrék sorban, katondsan, kinek-
kinek majd fr6asztala mértékében.

Mit jelent nekem Lenin most? Le-
hetséges-¢ a leninizmus jelen idSben?

Eszembe jut, hogy Lenin az esemé-
nyek sodrdsdban 17 nyardn, mikor
haldlra keresték ellenségei, Razliv-
ban, a fikunyh6ban rekonstruélja a
marxi forradalomelméletet, és a le-
gend4s , kék fiizetek”-ben kidolgozza
»Az éllam és forradalom” cfmi kény-
vét, a szocialista politikai forradalom
és a munkds-paraszt demokratikus
diktatira elméletét, a cselekvés irdny-
ad6 vezérfonalat milli6k szdmdra. Itt
és most forradalom, ha kell egy or-
szégban, Péld4zza azt, hogy a szocia-
lizmus programja nem dogma, sosem

Van-e aktualitasa, leheto-
sége és jelentdsége a leninista
magatartasnak egy olyan vi-
lagban, amelyrol mindinkdbb
azt érezziik, hogy kényszer-
pilydn mozog? A muiilt fogsa-
gaban — gondoljunk egyen-
silytalansagaink  Kkibillent
mérlegeire — van-e mozgas-
tere a jelenben a tudatos tor-
ténelemformalé  cselekvés-
nek? Van-e médunk és
eronk, hogy vilagunk ellent-
mondisait ne csak magya-
razzuk-kritizaljuk,  hanem
stratégiai céljainknak megfe-

. leloen alakitsuk? Merithe-
tiink-e erot, orienticiot moz-
galmunk torténetébdl, sze-
mélyes példidibol?

vesztheti el egyenértékiségét a kor
kovetelményeivel. Torténelmileg és
tarsadalmilag konkrétan kell ujrafo-
galmazni, s megujitani mindenkor.
Vitdban és meggy6zéssel (nem vita-
partnereink legybzésével!) igazol-
nunk felismeréseink realitdsét, s le-
gyiink a kisebbségbdl bolsevik, tehat
gyakorlati tobbség.

'17 oktébere bizonyitja, hogy
wsemmi sem gyakorlatibb, mint egy
j6 elmélet.” A torténelmi-tarsadalmi
fejlédés marxi elméletének adapté-
ci6ja és konkretizdldsa, Lenin forra-
dalomelmélete, amely egy véletleniil

sem tipusos, nem modellértéki hely- |

zetben igazolédott. Az elvonttdl a
konkrétig, az Osszetett és ellentmon-
désos valésagig — Marx médszerét az
waltaldnos ismeretekt6l a konkrét
helyzet konkrét elemzéséig” gazdagf-
totta Lenin. Elemezte, hogy hol tarta
vildg, milyen mérvad6 vildgtorté-
nelmi szinten a killonbdzd teriiletek
egyenlbtlen fejlddésének sokréth és
ellentmondésos gyakorlatdban. Tisz-
tazta, hogy strukturdlisan hol a helye,
s mi a szerepe Oroszorszdgnak a
vilagfejlédésben. Hol a leggyengébb
lancszem, Milyen ellentmondéasrend-
szerben, milyen torténelmi-térsa-
dalmi mozgéastérben érlelddik és mia
forradalmi helyzet. Melyik az a torté-
nelmi erd, aki véllara képes venni a
kor forradalmi 4talakitdsanak terhét
és feleldsségét. Rémutatott, hogy:
»mi a teendd?”.

Mert mi is a teendénk?!

Az emberi nembeli fejlédés adott
torténelmi szinvonaldn Leninék meg-
teremtették a kozverités torténelmi
formdit és feladatait, hogy az emberi
halad4s, a kultira és gondolkodds
legszebb eredményei szovetséget ta-
ldljanak az emberek mindennapi to-
rekvéseivel. A tdrsadalmi viszonyok,
a kultira és a politikai rendszer de-
mokratizdldsdval utat nyitottak az ér-
dekek sokféleségében az elmaradott-
s4g, a nyomor felszdmoladsdhoz, a
halad4shoz, a torténelmi deficitek le-
dolgozédséhoz.

Ideolégiai és publicisztikai tevé-
kenységében, demokrata és néptri-
buni 4ll4sfoglaldsaiban, szervezd és
agitacids tetteiben a szellemi kozvett-
tésen, az elmélet anyagi-tdrsadalmi
erdvé alakitdsdn munkélkodott.

Vezetésével a kozvetett és kozvet-

len demokrécia tudatos és kombina-
tiv alkalmazasénak rendszerét terem-
tették meg. Az emberek ontevékeny-
ségét, kreativitasat tekintette a moz-
galom éltetd erejének, s nem a vezér
kritikdtlan kovetését. Forradalmi ak-
tivizmust példazott, hogy a politika a

‘lehetdségek babdja, Gorbacsovval

mondva: ,,a lehetoségek mivészete”,
de ez nem valt ndla a val6ség volunta-
rista megerdszakoldsdva. Az ésszerl
kompromisszumot, a szovetségi
szemléletet és magatartdst nem ma-
chiavellizmusbdl véllalta. A taktika
néla a stratégia és a helyzet, a feltéte-
lek, a meglevo ellentmondésok rend-
szerének szembesitésébdl fakadt, s
nem a taktikdb6l fundélt stratégidt. A
politikai kozvetités lenini médszereit,
a lenini munkastilust, a part lenini
normdit hagyta rank orokiil.

Tudta, hogy a bolsevikok szdméra
is a gazdasag adott fejlettségi szinvo-
nala hatdrozza meg a tdrsadalmi moz-
gasteret. A hadikommunizmus kény-
szerhelyzetébSl batran kezdemé-
nyezte a tobbszektonisdg drutermel6
rendszerét, a NEP-et, s ugyanakkor
vele padrhuzamosan a stratégiai tuda-
tossag és épitkezés, a gazdasdgi koz-
vetités rendszere — hogy a tdrsada-
lom a torténelmi deficitekkel szem-
beni kiizdelemben meg tudjon felelni
a civilizatorikus fejlesztés torténelmi
normdinak (akkor az orszég villamo-
sitdsa) €s a szocialista épités kovetel-
ményeinek. Hangsilyozta, hogy
w»minden tédrsadalmi forma azzal
gybzte le az 6t megel6z6t, hogy a
munka termelékenységének maga-
sabb fok4t produkélta”. Ujabb siitet
torténelmi deficiteinkkel, miszaki-
tudoményos és életszinvonalbeli el-
maraddsunkkal szemben stratégiai
érték figyelmeztetés ez ma szé-
munkra.

Figyelmeztetés annyiban is, hogy a
meglévd értékelésében, a lehetdsé-
gek felderitésében, a lehetdségek tu-
datos forméaldsaban, a gyakorlat el-
mélet nélkiill vak, foldhoz ragadt
progmatizmus, az elmélet pedig gya-
korlat nélkiil iires doktrinerség vagy
korlétolt dogmatizmus.

Lenin péld4ja eligazit a tekintély
megitélésében is. Egy egyén torté-
nelmi-tdrsadalmi nagysdga azzal mér-
hetd, hogy felkésziiltségével, felisme-
résével, tevékenységével mennyire
megtermékenyitd a kiilonbdzd térsa-
dalmi csoportok szdmdra. Mekkora
koroket tud maga koré rajzolni, mek-
kora vonatkozisi rendszert terem-
teni. Milyen tarsadalmi er6 helyzetét,
érdekeit képes felvéllalni, szolgilni.
Nem mésok hatan pozicionalt, nem a
hierarchia fokozatain pézolt nagysag,
amikor mésok felkésziiltsége, a ko-
z0sség ereje manifesztdlédik, jelenf-
tddik meg elidegeniilten éltala, ha-
nem személyes felkésziiltségbdl, erd-
bdl eredb sajat kisugdrzdsabol. Nem
manipul4cids eszkoz, hanem egyéni-
ségében és egyéniségével orientdlé
példa. Harcos vitdz6, mélyen
elemzd, kiizd, szervezd forradalmi
aktivista.

Nem elidegeniilt, festett-faragott
balvany, amelyrdl itt-ott lepattogzik
a festék, s megrepedezik a matérisja,
hanem humanista médon gondol-
kodé és cselekvi ember.
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sziiksége lenne.

Elbeszélem a hallgatdsodat

Arra hagyatkozom, ami mdr nem torténhet meg
velem. Nagy, tdgas szobdkban fordul rém az arcom,
ahogy részvéttelen kihallgatjdk a szfvveré-

semet —, lélegzd sulyok kozt fényesen liiktet a

szdm. Nem szoélanék, hiszen egyre szorongatébb mdr
tovagdrgetni a csend barna tombjeit, egyre
fontoskodébb azt hinni, (gy a j6. De hidba

ez is. Csak szavakat hordhatok a szddra, hogy a
hallgatdsod még elbeszéljem, s hogy egyszerre majd
ugyanazt hallgassuk el mindketten. Akkor sz6lj csak,
ha boldoggd tesz az is, hogy nem mondod.

azért fdtol a szelek, egymdstél is el a jo

fiivek. Fény zdrja le az egek aljdt, de ugy dll
magdban a vildg, mintha valamire itt még

Es az dImok csak felhiizzdk

a leomlott falakat, a madarak pedig tijra

és ujra konyortelen felmutatjdk, hdny hatdra

van az éjnek. Lassan hdt kitdrjdk sztviiket a

tdrgyak. Szél jdr vissza egy messzi stkrdl, s mig a fdk
némdn elfordulnak, én elmondom, hogy ezekrél

és ezekrol és ezekrdl a dolgokrél szdltam.

Elvdilnak

A fasitds és az erddgazdalkodds
iigye hazdnknak régt6l fogva nemzeti
programja, és a nemzedéki sszefo-
gas, ami Szeged térségében is szép
eredményeket tud felmutatni, olyan
kivdlé erddmérnokoknek kodszon-
hetd, mint Kiss Ferenc, Kerkdpoly
Géza, Matusovits Péter, Vendrd
Gyula, Teodorovits Ferenc és sokan
mésok, akiknek korokat Osszegezd
munkdéssdgaként elmondhatjuk, hogy
az orszdg erddsiiltsége ma 18 szazalé-
kosra tehetd. Ezt az alkotémunkét a
milt szdzadt6l kezd6dden értékel-
niink kell, és reméljiik, hogy az orszé-
got irdnyfté kormanyzat a jovében is
nagy figyelmet fordit a f4sitasra, mint
a legjelentésebb kornyezetvédelmi
beruhézésra, amelynek minden évben
vannak ingyenes és lelkes hivei.

Az erddket ma mér védeniink és
gondoznunk kell, mint ahogy tették
ezt legjobb eleink, koztiik Teodorovits
Ferenc is, aki 1885-ben jegyezte el
magédt a szegedi erddkkel, mint a
Kirdlyhalmi Erdééri Szakiskola igaz-
gatéja. Es itt, s ekkor kezd6dott a
fiatal erddmérndk (erdésztanité) ko-
zel 35 éves harca a fut6homokkal,
annak megkotésére és mezdgazdasagi
termelésbe valé bevondsidba. Amikor
a mai Asotthalomra keriilt, mindeniitt
tergersik terepet latott, méskor futé-
homokhegyek torl6dtak dssze.

Teodorovits Ferenc a Maramaros
megyei Trebusdn (Terebes-fejérpa-
tak) nevii kozségben sziiletett, 1861.
november 2-4n. Edesapja ennek a
kozségnek volt jegyzdje. Hatan voltak
testvérek; hdrom fid és hdrom ledny.
Ferenc harmadik gyermekként sziile-
ett, és a fiuk koziil a legiddsebb.

Méramarosszigeti gimn4ziumi ta-
nulményait kovetden, a selmecbanyai
akadémia erdészeti kardra iratkozott
be, ahol diplomit szerzett, 1883-ban.
Szikebb pAitridjdnak természettiszte-
lete vitte erre a palydra. Mar kora ifji

éveitdl kezdve szerette a természet,

kindlta szépségeket: vaddszott és hor-
gaszott. Ez az életm6d megedzette, és
felséfokd tanulményai sordn tovdbb
mivelte ifjikori élményeit.

Oklevelének megszerzése utdn a

Temesvar melletti Vad4szerdore ke-
riilt, ahol egyben az orszdg hdrom
erdddri szakiskoldjdnak egyike miko-
dott. Kivalé6 felkésziiltsége €s j6 tanéri
indittatdsdra hamar felfigyeltek, és
1885-ben a nemrégiben megiiriilt Ki-
rdlyhalmi Erd66ri Szakiskola igazga-
t6javéd nevezték ki. (Elsé igazgatoja:
Bedd Albert, 1883-t61.)

A szakiskola részére Szeged vérosa
mintegy 800 hold teriiletet 4tadott, és
ezen az Uj igazgat6 eldszor 75 holdnyi
parkot létesitett, majd a tobbit 105-
féle facsemetével iiltette be. De létesi-
tett 25 holdnyi csemetekertet is, ahol a
helyi sziikségleten feliil az orszégos
igényeket is kielégitették. A parkkal
parhuzamosan kezdte meg Teodoro-
vits Ferenc a nagyobb méretii erddsi-
tést. Az erdd védelme mellett megin-
ditotta a mezdgazdasigi termelést is,
minek kovetkeztében a parasztok sz4-
zai vették bérbe a vérostél az S5—10
holdnyi homokteriiletet, amelyen ga-
bona-kukorica és sz6l6gazdédlkodédsba
kezdtek.

Az erd6sités nyoman Teodorovits
Ferenc figyelmét a futéhomoki fléra
is magédra vonta. Néhany év alatt
olyan gyuajteményt Allitott Ussze,
amely felolelte a futéhomok teljes
flérdjat. Ezt kiildte el az 1900. évi
Péarizsi Vildgkidllitasra, ahol gyijte-
ményével aranyérmet nyert. Ugyan-
ezt a dijat nyerte el Mildnéban, s azt
megelézéen a millenniumi kidllit4-
son, Budapesten. Az erdésitéssel
egyidejileg megkezdte a vadtelepi-
tést és — ezek szaporitdsat. Vadész-
erd6rdl hozatott fadcanokat, &zeket.
Az Orszégos Ornitol6giai Kdzponttal
szakmai kapcsolatot alakitott ki, és
tobb neves ornitolégussal: Csorgey
Titusszal, Senek Jakabbal és mésok-
kal. Erdekes, hogy az Ausztrali4b6l
szdrmaz6 tinamu honositasaval is fog-
lalkozott, de eredményt nem ért el.

Teodorovits Ferenc szenvedélyes
vadész, és remek 16v6 volt. Ezt a
szenvedélyét is tobbek élvezhették,
mint Herman Oué, Vadas Jend, az
er(li(észeti foiskola professzora és mé-
sok.
Az Orszégos Meteorolégiai Inté-
zettel Kirdlyhalméan megfigyeld allo-
madst alakitott ki, és az itt mért klima-
tologiai adatokat hetente kiildte az
intézetnek. Ekkor keriilt szakmai
kapcsolatba Hegyfoki Kabossal,

Teodorovits Ferenc
erdészegyenruhdban

Réthly Antallal, s veliik 4llandé leve-
lezésben is maradt.

Teodorovits Ferenc a kirdlyhalmi
(ma 4sotthalmi) erd66ri iskoldba
Bedd Albert (1839—1918) — akadé-
mikus, 4llamtitkdr — rovid igazga-
tdsa utdn keriilt a szakiskola élére, és
35 évig vezette az intézményt. Mé-
hészkedett is, és tapasztalatait a
Borbola  Istvdn  szerkesztette
Méhészeti Ujsdgban publikéita. Ked-
ves emberi és szakmai tulajdonsagai-
ért mindenki szerette, gyakori ven-
dége volt Herman Otté, Tomérkény
Istvdn, Mora Ferenc, Sziics Mihdly,
aki Szeged mezdgazdasdga c. konyvé-
ben (1914) tobbek kozott ezeket frta
réla: , Pdratlan sikerei vannak a futd-
homoki erdészeti kisérletek terén. Es
kiilonds, hogy a vdros lakésai csak
hirbél ismerik azt az erddori szakisko-
ldt, s még kevesebben tudjdk, hogy mit
bir abban a vdros.”

A szakiskola igazgat6ja a legnehe-
zebb idOkben is helytallt, amikor az
idegen katondk zaklatasait6l is meg-
védte az intézményt. Az § ideje alatt
épitették a fo- és két melléképiiletet,, .
létesitett hazi mizeumot, amelyben
sajat prepardatumai is lathat6k voltak.

Hazassdgot Wulkolinszky Etel-
kdval (Herman Ott6 unokahiga) ko-
tott, és hdrom gyermekiik sziiletett.
Két ledny: Gitta (Takdacs Jdnosné) és
Rézsa, aki fiatalon meghalt. Fiuk,
Jend szintén erddmérnok, 1986-ban
halt meg. (Lednya, Méria, Forré
Lészl6 borgyégyasz felesége.) Elso
felesége fiatalon, 1903-ban halt meg,
majd mdsodik hézasségot Friedrich
Laurdval kotott, 1905-ben. Ebbdl a
hézassagbodl két gyermeke sziiletett,
J6zsef, aki mezbgazda volt, és 1953-
ban halt meg. Lednya, Bella (Makl4ri
Ernéné), akinek fia, Makldri Ferenc
vegyészmérnok Budapesten.

Kisérleteirdl, tudoményos megél-
lapitdsarél szdmos cikket publikalt,
nevezetesen az Erdészeti Lapok-ban,
az Erdész Kisérletek-ben, Az Erdo-
ben és a Kisérletiigyi Kozlemények-
ben. A dél-magyarorszigi flérat Teo-
dorovits Ferenc adatai alapjén irta
meg Lengyel Géza.

A kiskunhalasi kérhdzban halt
meg, 1929. méjus 7-én. Ott is temet-
ték el.

Mora Ferenc frja r6la: , Theo-
dorovics Ferenc erdé fétand-
csos tudvalevdleg a kirdlyhalmi erdo-
dri szakiskola kinind igazgatdja. Neki
sok mindennel kell térédni, ami égen
és foldon torténik, sot azzal is, ami a
foldben torténik. Ebbe az utolsé kate-
goridba tartozik a talajviz ingadozdsa.
Az erddgazdasdgnak rendkiviil fontos
problémdja az a homokon, hogy a
napszakok vdltakozdsdval hogyan
siillyed és emelkedik a talajviz. Ennek
kitanuldsdra nem sajndlt Theodoro-
vics vagy hat kutat dsami az iskola
nagy erdeinek tisztdsain, persze mesz-
szi tdvolsdgokra egymdstél. Minden
kutba lesiillyesztettek egy dobot,
amelyre fel volt szerelve egy érami.
Mdr most, ahogy a viz éjjel emelke-
dett, és nappal a pdrolgds kdzben
apadt, ugy emelkedert és silllyedt a
dob is, s az 6ramii pontosan rajzolta
egy szalagra a vdltozdsokat. Hogy
pedig az észlelet pontossdgdt ugyneve-
zett kiilbehatds ne zavarja — ami alatt
Kirdlyhalmén leginkdbb - kandszgye-
rekek és libapdsztorok értenddk —, a
kutak folé kis bodékat desoltak, ame-
lyek lakatra jdrtak, s ezeket a lakato-
kat maga az erdd fétandcsos ur
csukta, , nyitta...” (Szegedi Naplé

1919. mércius 21.)
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