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Ideologia és kozgondolkodas Pusztatornyok

Most elsosorban a masodik kér-
déskorrol, az ideoldgiai €let helyze-
tének megitésérdl, a szimomra fon-
tosnak tartott vita néhdny tanulsagé-
r6l sz6Inék. Eloljardjaban taldn any-
nyit, az ideolégiai €let vitajét sajato-
san befolyasolta néhdny koriilmény.
Az egyik, hogy a péart Kozponti Bi-
zottsdga hosszi 1d6 utdn eldszor
kérte a tagsdg véleményét a part, az
orszdg elott 4ll6 alapvetd kérdések-
rol, azok ideoldgiai megitélésérol. A
maésik, hogy tennival6ink a gazdaség
reformjéban, a politikai és az ideol6-
giai élet 4talakitdsdban nagymérték-
ben dsszetorlédtak, ebbdl adédéan a
tagsdg egésze rendkiviil idoszerinek
tartotta a vitdt. E polémia egyértel-
miien megerositette: a part elméleti-
ideolégiai tevékenységének tovabb-
fejlesztésében nem kovetheti a ko-
rabbi gyaKorlatot, hogy bizonyos té-
teleket a hatdrozat rangjdra emel.
Demokratikus, véleményekbol alul-
rél épitkezd munkamédszer és mun-
kastilus dltaldnossa tételére van sziik-
ség a part és a tdrsadalom egészét
érintd kérdések kimunkaéldsahoz.

A tapasztalatatokbol tovdbbi két
tanulsdg mindenképpen adédik. Az
egyik, hogy a gazdasagi életben ki-
bontakozé reformmal egy idoben
sziikség van a politikai, az ideol6giai
élet reformjdra is. Torténelmi kozel-
miltunk igazolja, a gazdasagi életben
megkezdett még oly jelentds részre-
formok is megtornek, megtorpannak,
ha a politikai, ideol6giai élet valtozta-
tdsa, megljitasa késik. Sot, a gazda-
sdgi reform konzekvens végigvitelét
ma mdr akadédlyozza egy birokrati-
kus és merev politikai intézmény-
struktiira is. A mdsik tanulsag pedig,
hogy a tdrsadalmi-gazdaségi kibonta-
kozésnak egyiitt kell jérnia a szellemi
megujuldssal. E szellemi megujulés
nem jelenthet mast, mint szakitdst a
kordbbi gondolkodds lényeges ele-
meivel, villaldsat annak, hogy a térsa-
dalmi-gazdasagi, politikai és az ideo-
l6giai élet Gj jelenségeit beépitjiik,
integréljuk gondolkodédsunkba.

Igazdn szikrdzoé vitdt persze — az
elobbiekbdl adédéan is — a szocializ-
mus mai felfogdsa véltott is. Meggy6-
z6désem a résztvevok zome szocializ-
must akar, de annak milyenségét
tobbféleképpen fogja fel. Elképzelé-
seiket dontoen motivaljdk a szocializ-
musr6l kordbban tanultak, a szocia-
lista épité munkédban szerzett konk-
rét tapasztalatok. A pdrttagsag koré-
ben szdmottevd az a felfogds és né-
zet, amely egy korszak madig is haté
dogmatikus eszméi alapjan itél, és
rendkiviil kritikusan szemléli a ma
torténéseit. Felismerték a régi szo-
cializmusfelfogds szdmos elemének
avultsdgat, de a megujuldshoz nincs
elég erejiik, elbizonytalanodtak, két-
kedové viltak. Mésok késznek mu-
tatkoznak az ideol6giai megujulés
befogaddsdra, de a vitdra bocsatott
téziseket nem tartottak elegendd esz-
mei alapnak ehhez.

Erésodoben az a felismerés is,
hogy valosdgos helyzetiinkbdl indul-
junk ki, jobban tdmaszkodjunk ed-
digi munkdénk igaz, a gyakorlatban is
helytall6 tapasztalataira, a klasszi-
kusok gondolkoddsmddjdra, és reélis
lehetdségeink pontos szdmbavételé-
vel fogalmazzuk meg napi és tévlati
teenddinket.

Elsésorban a tarsadalomtudomé-
nyi mihelyekben birdltdk élesen a
politikét: szerintiik a mar meglévo uj
tudoményos eredmények nem épiil-
tek be igazdn a szocializmus-felfo-
gésba. Ennek okt abban 1atjak, hogy
a politika még napjainkban sem térja
fel redlisan az orszdg helyzetét, nem
vallja be, csak koriilirja, hol tartunk
az szocializmus magyarorszagi épité-
sében. A vita egyik kardinélis tapasz-
talata tehat az, hogy a parttagsdg (ésa
partonkiviiliek is) bizonytalan a szo-
cializmus mibenlétének megitésélé-
ben.

A szocializmus lényeges ismérvei
viszonylagossd véltak. A jelenlegi
helyzet szamos kérdése — igy a ,most
hol tartunk?” — megvalaszolatlan.
Meggy6zodésem, a még elottiink 4116
szellemi megujuldsnak egyiitt kell jdr-
nia egy valddi szocialista tarsadalom-
elmélet megteremtésével, kidolgoza-
sdval. Ebben azt tartom alapvetonek,
hogy hatékonyabban mikodjon a tu-
domény, a politika és az ideol6gia
kozotti kozvetitd rendszer.

A tobbség véleménye alapjan ugy
litom, a véltoztatas irdnyainak ki-
dolgozasahoz sziikség van torté-
nelmi kozelmultunk tapasztalatai-

Két jelentos témakor szere-
pelt az elmilt honapokban a
pémagiyﬁlések napirendjén.
Az egyik: a pirt vezeto szerepé-
nek megitélése és az ezzel osz-
szefiiggo tennivalok kimunka-
lasa, a masik: az ideoldgiai élet
helyzete és tovibbfejlesztésé-
nek teendoi. Mindket anya
széles korii, demokratikus vita-
javal a part Kozponti Bizottsd-
ganak az volt a celja, hogy véle-
ményt, javaslatokat kerjen a
Eémagsagtél a mdjusi partérte-

ezletre,

nak, tanulsdgainak elemzésére. A
tobb mint harom évtizede rendsze-
resen hangoztatott, a folyamatosséa-
got hangsilyoz6 megéllapitdsokon,
a tomegek politikai megnyerésére
vonatkozé torekvéseken, a szocia-
lizmus épitésének vallaldsdn, a
Szovjetuni6hoz és a szocialista vilag-
rendszerhez kapcsol6d6 barétség al-
land6 megujitdsan tul szadmos uj kér-
dés adodik, amelyek ma még nem
eléggé tisztézottak. Igy: a politikai
tudat nem elemezte koriiltekintéen
a gazdasagi reform megtorpandsat a
hetvenes évek elején. Nem térta fel,
hogy kozel két évtizede a szellemi-
tudoményos élet, a mivelddés alap-
vetd teriiletei (kozoktatds, kozmu-
velddés, a miavészetek, az egészség-
iigy) miért tartoznak az ugynevezett
nem-termeldi szférdba. Ebbol ad6-
dban a tudomdanyos kutatds tdmoga-
tdsa, a felsdoktatds és a kozoktatas
targyi és személyi feltételeinek
gondjai, a kulturdlis-mivészeti €let
irdnyitdsdnak problémai napjainkra
osszetorlédtak. Megoldatlan, ha-
sonlé problémdkkal megrakott az
egészségiigy és a szocidlpolitika
helyzete is. Egyértelmien bebizo-
nyosodott, a tarsadalmi-gazdasagi
kibontakozéshoz alapvetéen meg
kell véltoztatni a mivelddés, az
egészségiigy tdmogatdsat. Vagyis, a

litikai-ideol6giai tudatban. meg-
évd fehér foltok alapos feltardséra
és az okok megvalaszoldsdra van
sziikség. A vildggazdasdgban ¢és a
szocialista  vilagban  keresendd
wkényszerhelyzet” viéltotta ki a
problémékat, vagy levezethetdk a
magyar szellemi élet zavaraib6l, sa-
jat gondolkodédsunk tévedéseibdl? E
tanulsdgokat levonni, a teenddket
ujrafogalmazni — kiilonosen a jovod
generacidi szdméra — alapveto fel-
adatunk.

A kérdések feltarasat, elemzését,
megvalaszoldsét a pdrton beliil kell
kezdeni, konzekvensen végigvinni.
Sokan hazank jovojét egy eddiginél
hatékonyabb, demokratikus szocia-
lista tarsadalom viszonyai kozott
képzelik el. Ehhez 4tfogé, kovetke-
zetes €s hatarozott reformokat siir-
getnek a péarton belil is. Olyan kér-
désekre keresnek vélaszt, hogy az
MSZMP jelenleg munkés- vagy mér
ossznépi part, hogy vezetd- vagy
tomegpart-e? Miként egyeztethetd
ossze a hatalom gyakorldsdban — a

{

politikai intézményrendszer része-
ként — a part meghatdrozo, vezetd
szerepe? Egyre gyakrabban hallani,
hogy ,,a parton beliili birélat és 6nbi-
ralat nem mikodik eredményesen.”
A politikai rendszer reformjaban
felmeriil a part vezetd szerepének
ujraértelmezése is, a pért rendezd
elveinek, valamint a demokrécia és
a centralizmus fogalmainak ujraér-
telmezése. A szellemi megujulds
egyik fontos kritériuma, hogy a de-
mokracia fogalma nem sziikitheté le
a tomegek érdekeinek érvényesiilé-
sére. Az embereknek bele kell sz61-
niok a politikai dontésekbe. Ezért
aztdn informdl4sukat demokrati-
kussa kell tenni, tennivaléink tuda-
tositdsa a kiilonboz6 szinteken azo-
nos mértékben torténjen. Vagyis a
tdrsadalom jelentés kérdéseiben a
nyiltsdgnak kell érvényesiilnie.

A politikdnak csak ilyen magatar-
tésa teremthet megfelel orientdciot
a pérttagsag és a tomegek szdmaéra a
szocializmus  tovédbbfejlesztésérol
val6é gondolkodéshoz, az ezzel kap-
csolatos vitdkhoz. Csak igy alakit-
haté ki egy uj alapokon megfogal-
maz6doé eszmei, politikai egység.

A szocializmusfelfogds megujita-
sat szolgdl6 politikai és ideol6giai
folyamat konfliktusokkal jar, 4m a
parttagsdg zome villalja, hogy az 0j
jelenségeket, fejlédési irdnyokat
gondolkodésdba, cselekvésébe in-
tegrdlja. A politikai rendszerben
véaltozatlanul vezeto eréként ismeri
el a Magyar Szocialista Munkdaspar-
tot. Ugyanakkor megfogalmazza azt
is, hogy a part nagyobb 6nkontrollal
és ellenorzéssel gyakorolja vezetd
funkci6jat, mert enélkiil onmaga-
nak is kart okoz, politikai hivatasét
sem képes folyamatosan, j6l gyako-
rolni. A pért tehat olyan politikai
szovetség keretében formaélja és va-
16sitja meg politikdjat, amelyben
részt vesznek a szocialista politika 6
vonaléat véllal6 haladé erdk, meg-
tartva 6nallé véleményiiket mindab-
ban, amelyben sziikségesnek latjék.
Vagyis: sajat arculattal rendelkezze-
nek. Mindez azt jelenti,-hogy a mo-
nolit jellegl politikai rendszerrél
vissza kell térni egy szélesebb ala-
pokkal rendelkezd, politikailag és
ideolbgiailag szinesebb, népfrontos
gondolkodésra.

Kialakitdsdhoz a felnott tarsada-
lom kozremikodésén tal kulcskér-
dés az ifjisag megnyerése. Eszmei
nevezésiikket mint értékteremto fo-
lyamatot sziikséges kezelni. Az ifji-
sdg politikai azonosuldsdnak erosi-
tése a jovo alapvetd feladataihoz
tartozik.

Kritikus és Onkritikus elemzések
korét éljiik. Csak a kovetkeztetések
levondséval érhetd el, hogy a jovo
érdekében a tarsadalom egésze ér-
demesnek érezze elviselni a nehéz-
ségeket, és felelosen véllalja a tenni-
valékat. Ismétlem: széles nemzeti
osszefogdssal kerilhetiink ki a jelen-
legi helyzetbol.

SEBE JANOS

A Hajduboszormény hataraban allo
zeleméri pusztatorony Arpid-kori
templomaink egyikének maradvi-
nya. Zelemér kozség 1948-ban mar
csupan pusztaként szerepel egy ok-
levélben

Az orszdgban barangolva, he-
lyenként szemiinkbe othik egy-egy
maganyosan 4116, 6reg torony. Akar

usztdn, egyediil roskadozik, akar

4zak térsasagdban 4ll, mindenkép-
pen haszontalannak tind létezésé-
vel mintha az elmul4sra figyelmez-
tetne. Pedig e tornyok sem f)elzlépité-
siikkor nem voltak oncéliak, sem
napjainkra nem véltak céltalanné.
Valamikor, sziiletésiikkor részei
voltak valamilyen épiiletnek, leg-
tobbszor templomnak vagy vérfal-
nak. Ma pedig a viharos évszdzada-
inkban elsiillyedt falvainkra, véro-
sainkra emlékeztetnek, amelyekrol
j6szerivel talén nincs is hiraddsunk.

Ilyen példéul a Szolnok megyei
Fegyvernek szélén, a mai temeto-
ben 4116, mindenki 4ltal , pusztato-
ronynak” nevezett épitmény. Va-
laha templomnak volt a része. Mel-
16le azonban tgy elpusztult a temp-
lom, hogy még alagrajz,ét sem ismer-
jik. A torony a XV. szdzad végén
épiilt, minden val6szintség szerint a
templommal egyiitt, kobol és tégla-
bol. A torony al{'a volt a templom
eldcsarnoka, ahol még gétikus, fara-
gott ajtékereteket lathatunk. Méso-
dik emeletén csiicsives ablakok 4rul-
kodnak az épiilet hajdani szépségé-
rol. A torony eredetileg sokkal ma-
gasabb volt, de a mostoﬁ viszonyok
alaposan megtépaztak. Igy is hatal-
mas templomra vall. A falu neve —
Fegyvernek — arra utal, hogy els6
lakoi fegyvernokok, azaz fegyver-
hordoz6k voltak az Arpad-korban.

A Pest megyei Hévizgyorkon még
bizonydra emlékeznek néhényan a
templomra, amely a mésodik vildgh4-
boru alatt kapott belovések utén ro-
hamosan elpusztult. Ma mér csupén
roménkori, vaskos tornya dacol a
természeti erdk és az ember 4ltal

tdmasztott viharokkal. Szemiink
elott vélt | pusztatoronnyd” az Ar-
pad-kori  akosmonostori  apitsdg
szentegyhdza.

Nem elhagyottan, hanem Szeged
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Kiildjon egy képet!

A Csuri Aranka (Roosewelt tér 10—11.) altal kiildott
kép az 1879-es drviz idején késziilt, a mai Kossuth Lajos

sugdriton.

Hévizgyork katolikus temploma a
masodik vilighabonit koveto évti-
zedekben, napjainkba omlik 6ssze s
valik tornya pusztatoronnya
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A volt Maria-Magdolna templom
pusztin maradt tomya Budin.
Egyike hazank megmentett gotikus
_emlékeinek

szivében regél a régmultrél a Szent
Demeter-torony. A XIII. szdzadban,
egy hdromhajés nagy templom bal
homlokzati tornya volt.

Ugyancsak védrosban, mégpedig
Budapesten, a budai Véarban 6rko-
dik a Maéria-Magdolna vaFy més-
ként volt Helyorségi templom tor-
nya. IV. Béla kezdte épittetni a
tatarjaras utdn. A torok hédoltséa
alatt ez volt a budai kereszténye
egyetlen temploma. A hajdanvolt
templomba pélcatagos diszu csics-
ives kapu vezet csakigy, mint a volt
kédpolndkba. A templom Buda 1945.
évi ostromakor dolt romba, tehat e
torony ugyanigy napjainkban vélt
K;xsztatoronnyé. mint a hévizgyorki.

agyar fatum...

Miutén a ,pusztatorony” nem
pusztdban, hanem egyediil, egyma-
géban, tarsak, hozzétartozok nélkiil,
régiesen pusztin 4116 tornyot jelent,
ilyen értelemben a szegedi €s a budai
tornyok is lehetnek pusztatornyok.

A’ Veszprém megyei Oskii ki-
csiny, kerek kdpolnajat az Ujlaky-
csalad régi vardnak a lak6tornyabol
alakitottak at. Erre utalnak tobbek
kozott falaban a l6résszera, tolcsé-
res ablakok. Kiugr6 ldbazata rémai
korbél val6, duzzasztégatat védo or-
torony volt. Ennek a felhasznél4sa-
val épitették a lak6tornyukat az Uj-
lakyak a XII. szdzadban.

Az Oroszldny hatérdban, Majk-
pusztén emelkedé magdnyos torony
templomhoz tartozott. Koriilotte a
kamalduli szerzetesek remetehézai
sorakoztak. Amikor II. J6zsef felosz-
latta a szerzetesrendeket, a remeték
1782-ben eltdvoztak Majkrél. Gaz-
détlannd vélt templomukat pedig va-
16s4ggal leromboltdk. Koveit, beren-
dezését széthordték, ezekbdl épitet-
ték Oroszldnyban az evangélikus
templomot. A diszes templomnak
pusztdn a tornya maradt, s most ez
vigydzza a barokk remetelakokat re-
noval6 szakemberek lelkiismeretes
munkdjat.

A Somogy megyei Addnd kozelé-
ben omladoz6, a XIV. szdzadban
¢pitett gotikus torony az elpusztult
Ketye falu templomédnak volt a
nagyméretd, téglabol rakott biiszke
lorn{a. A virdgz6 Arpad-kori falu a
torok hodoltsag alatt néptelenedett
el, s ma mér csak ez a pusztatorony
emlékeztet valaha volt 1étezésére.

A pusztatornyok felsoroldsa ko-
rdntsem teljes. Vigydzzunk réjuk,
drizziik meg maradékaink szdmarae
torténelmi felkialt6jeleinket.
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