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Szines
irta: Esterhazy Péter é;
Gothar Péter. Kép: Da-

magyar film.

vid Zoltan. Zene: Sel-

meczi Gyorgy. Rendez-
te: Gothar Péter. Fobb
szerepekben: Lukits
Andor, Trula Hoosier,
Stafford Ashani, Szirtes
. Adam, Bodnar Erika.

Vartam, mert szeretem
Esterhazyt és' Gothart ‘is,
hogy jolkavarjon a film, de
ez nem kovetkezett be. Azon
kaptam magam, hogy az ¢ra-
mat nézem, s ezzel az alig-
alig rejtett mozdulattal nem
voltam “egyediil.

Pedig nagyon fontos dol-
gokrol van itt szé6.  Arrol,
hogy egyszer — vagy tobb-
szor — minden embernek
sziksége lesz a teljes onazo-
nossagra. Azt érzi ez a fon-
tossa valo egyén, hogy mas-
milyen szeretne lenni, sokkal
tisztabb, jobb, torekviobb és
boldogabb. Szeretné atélni a
teljes bels6 szabadsag né-
hany pillanatat.

Belathatjuk: ez a vagy kii-
lonosen egy olyan orszagban
valik  kiemelten fontossa,
amelyben az id6 tajt nevez-
ték el a szabadsdgrol a va-
rosok és falvak utcait, tereit,
termeloszovetkezeteit és
filmszinhazait, amiKor valo-
sagos és lelki Kkeritéseket
vontak ember s ember kozé.
Es a valodi szabadsagérzet

iranti elfojtott  vagyakozas
olykor nagyon furcsa lépé-
sekre kényszeritette a halan-
dokat.

Itt van példaul a mi ,ka-
landor  ‘hostink™, Tolgyesi
Frigyes, aki betoltvén a
negyvenet egyszer csak azt
érzi, hogy el kell hagynia a
hazajat, a csaladjat, a felel-
meit. Erre a legalkalmasabb
lehet6seég egy New  York-i
tarsasut, melyre a csalad i$§
elkiséri a haz ingatag lelku-
leti urdt, hogy meég fajdal-
masabb és sziviiprobb legyen
a tulajdonképpen megma-
gyvarazhatatlan szakitas. Igaz,
megtanulhattuk volna, hogy
sem az Esterhazy-prozaban,
sem a Gothar-filmben nem
ugy kell keresni az ok-okozat
osszefluiggéseit, mint mondjuk
a kritikai realizmus alkota-
saiban, de ez nem lehet
mentség arra, hogy a torténet
lancszemei ugy . peregjenek
szerteszét, mint egy szétsza-
kadt nyakék gyongyei. Vonzo
ugyan a -csillogasuk, de ez
meégsem az egeész, sot meég azt
sem képes elhitetni, hogy va-
laha volt itt egy teljesnek
mondhato valami.

Ezzel persze azt is mon-
dom, hogy’ sziikség lenne va-
lamilyen viszonyitasi alapra,
sarokkore, amihez igazitani
lehetne a szétesettség allapo-
tait. A Gothar-filmben nincs
ilyen. Lehet, hogy azért, mert

Uj film

a vilag — s benne az egyén
— teljes, kozmikus tanicsta-
lansagat akarja elmondani.
A szenvedést, a hiabavalo lét

gyofrelmeit — s persze mind- .

ezt valtozo tavolsagokat Kki-
meéro - ironiaval, szarkazmus-
sal, penetrans humorral ‘és
tragikomikus fajdalmakkal.
So6t, még liraval,  mar-mar
romantikus képalkotassal is.
Csakhogy: szenvedni ponto-
san, szépen, ahogy csillag
megy az égen. ...

Csakis ugy érdemes.

Ellenben itt: Tolgyesi — az
eldonthetetlen szandéku me-
nekiilt — szines borG tarsai-
val a kifejezhetetlen eredetd
fenyegetettség érzetébol at-
sodrodik a tényleges iildozte-
tés tartomanyaiba. Nem tud-
ni kik, s miért, de uldozik.
Davidet megolik. Jude valo-
szintileg elarulja az orilt
magyart, igy veégul Tolgyesi
is elpusztul. Nincsenek okok.
Csak egymas mellé vetodo
sorsok, érthetetlen beszéd(
emberek, az allati felé tarto
0sztonok, és megnevezhetet-
len vagyak.

Ez lenne hat az élet? Ami-
kor Tolgyesit atforgatjak az
East River folott a hid kor-
latjan, egy pillanatra - rank
nevet: alom volt ez, legé-
nyek, egy nagyon rossz, iz-
zaszt6 alom. Ezt mondja, €s
én hinni szeretnék neki.
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Szinhazi és torténelm

Az oruletek igazsiagaban
mindig van igazsag. Ez fo-
galmazodott meg  bennem,
amikor a romai Teatro Mo-
bile elbadasat az- Egy orilt
naplojat néztem. S ugyan-
erre gondoltam masnap, ked-
den este is a JATE 8.15-0s
szinhdzi alkotokozosség Zene
cimi produkciéjat latva.
Gogol és .Samu Attila, Gianni
Pulone és Perovics Zoltan
kiulon vilag. De az altaluk
teremtett muveszj valosagok
erosen hasonlitanak egymas-
ra. Még a latszat is ezt az
osszetéveszthetoséget erdsiti,
hisz a Pulone féle Gogol
interpretacio az atlag ma-
gyar szamara  érthetetlen,
olasz nyelven hangzott e,
Petrovicsék szinhaza pedig
nyelvteleniil, csakis a zene
és a mozgasok jeleive] szolt
a neézokhoz. Kettejik mély
kozossege pedig az, hogy a
gondjaival magara maradt,
a tragikus létbe taszitott
ember fololdhatatlan szoron-
gasarol szélnak.Ki-ki a ma-
ga nyelvén. A

Popriscsin, Gogol oriltje
alighanem azért foglalkoz-
tatja a modern szinjatszast;
mert egyszerre korszeri és
altalanos: legalabb annyira
szo0l a mai idok iszonyatos
fesziiltségeirél, ellentmonda-
sairol, mint a vilag idoroél-
idére atorokolt tragikus
€élményeirél. Tehat a ma-
ganyrol, az emberhez mélté
vagyak beteljesiiletlensé-
gérdl, az antihumianus po-
litikak és tarsadalmi rend-
szerek gogos -terrorjarol.

Popriscsin harmadosztalyu
hivatalnok; feljebbjutasi
torekvéseit ' kénytelen elfoj-
tani s ebbe beledriil. Mond-
hatni: egyedi eset. De aho-
gyan kezelhet6o ez a ,mo-
dell”, s ahogy kezeli is az
olasz szinész-rendezo, az az
altalanos tavolsagokba mu-
tat. Ugy perlekedik onma-
gaval hésiink, akként birko-
zik a hatalmassiagok szel-
lemképeivel, ahogy minden
elnyomott, bezirt, korlato-
zott lélek teszi. Az orulet
folyamata a kozmikus mé.
reti kivetettség érzetig no:
kezdetben volt a sotét ha-
loval elvalasztott tér, mely
mogott Popriscsin élte bel-
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letek

* - ~Gianni Pulone mint harmadosztilya hivatalnok

s6 vitakkal teli személyes
életét," majd egy fehér flg-
gony 1is lezuhant, jelezvén:
ez mar a létezés zart osz-
talya. "A foldi pokol, mely
messze van minden meg-
tisztito értektol.

*

Halok és racsok nélkiuli
zart osztalyt hozott létre
a 8.15-6s csoport a. Bartok
szerzeményére irt darabban,
Toprongyos, szerencsétlen
alakok totyogtak-csoszogtak
a vaksotétben, majd e3y
hatvahas €ég6 éles, mégis
gyér fényében. Szavak, pon.
tosabban artikulalt kifejezé.
sek nélkil lendilletes, ag-
rosszivitast és  kiszolgalta-
tottsagot egyszerre érzékel-
tetd, beteges vilagot: .idézo
jelenetsorokban  ,végeztek”
torténelmi tanulmanyt. Ha-
boru, ,forradalmi” ' terror,
emberek begyljtése — mér-
hetetlen szorongas.

A rendezd Perovics Zol-
tan alakitotta a falu bolond-
janak oOltoztetett torténelem-
bolondjat zsenialisan.
Aja, aja, nyogte idegranga-
sos toporgassal le;fol az
»idében”, kezében egy Kkis-

gyermekféle babuval, - kény-
szerzubbonykent hordott
nehéz teélikabatban, a sze.
gény emberek és a nyugdi-
jasok vaszon egyencipoje-
ben.

S = mikor
volna, hogy
egészérol, a

megtudhattuk
a torténelem
jovohoz  valo
viszonyrél mi a csoport
mondandoja, bedoglott a
technika. Megallt a zene,
mert kiégett * egy potolha-
tatlan biztositék. A szinhazi
eloadas félbeszakadt. Ko-

rabban is megszolalt ben-
nem a hosszu évek 6ta gon-
dosan lelkembe plantalt bii-
rokrata, midén a tlzbizton-
sagi eloirdasokra gondoltam
a tuzeskeddok és az érinteés-
védelmi szabalyzatra a vil-
lanyvezetéket szajaba kapo
szinész lattan, am a beje-
lentést tevé muszaki szak-
ember kicsalta belélem az
ujsagiré-hivatalnokot. Azt a
személyt, aki mindent el-
konyvel, most valahogy igy:
lam, qz Oriiletet mem birta
az allami biztositék.

De — lassuk be — nem
egészen errdl van itt szo.

Dlusztus Imre

Erkolcs és forveny hataran

Panka Marton 1981 janu-
arjaban lett a Dugonics -tér
sarkaban lévé Domus aru-
hdz igazgatoja, s e funkcio-
ban egészen 1987 szeptem-
bereéig dolgozott, amikor
blintetéeljaras indult ellene,
S elobb ieltiiggesztettek,
majd elbocsatottak allasa-
bol. Elotte az Alfoldi Bu-
torgyar  osztalyvezetojeként
dolgozott, 'kereskedelmi keép-

zettséget 1985-ben egy
gyvorstalpalo, de felsofoku
vegzettseget ado tanfolya-
mon szerzett. A  késobbiek,

megértése érdekeben itt kell
elmondani, hogy az ligyes
kezli ember — bir korabban
a soproni erdcészeti egyete-
met is elvégezte, sot, szak-
teriiletén doktori cimet is
szerzett —, 1984-ben Kkisipa-
ri engedélyt kapott faeszter-
galyos munkakra, 1985-ben

pedig a Maros Menti Afész
kebelén bellill Miifa (mu-
anyag . és faipari) néven
szakesoport alakult, aminek
Panka Marton elnokhelyet-
tese lett.

A Kkéscobiek soran = aztan
nehéz volt eldonteni: mit

csinal 6 maga (15 ezres be-
vallott havi jovedelemert), s
mit a szakcsoport (ott szin-
tén nagyjibol ennyi ‘jott
ossze); mely szallitas volt az
aruhazé, s melyik a  szak-
csoporté sth. De a munkak
is Keverediek. A Domus
piaca és megrendeloje
is volt - a szakesoport-
nak, a szakcsoport ugvanugy
Panka Martonnak, mint kis-
iparosnak. Az egy szemely
korul osszefonodo  szalak
kibogozhatatlanok. Ez azon-
ban — ha nem is erkolesos
nem blncselexmény;

Tehat miért is indult elle-
ne Dbiintetdeljaras, illetve:
mivel vadolta az Uugyészség?
Példaul: . kapcsolt fuvarok”
,bonyolittatasaval. Ez abbol
allt, hogy amikor-a Domus
geépkocsija ment peldaul Bu-
dapestre, akkor oda vagy
vissza a Mifa széllitasat is
megoldoita — termeszetesen
kizarolag a Domus koltsége-
re. Ez ugvebir nem égbe-
kiallo cselekedet, noha két-
ségtelenul ugy lett volna
szabalyoes, ha a fuvardij egy
reszét atharitjak -a szakeso-
portra. A kovetkezo vadpont
mar kemeényebb. Induljunk
ki abboél, hogy a Domus
aruhdaz igazgatojinak egy
filléer reprezenticios kerete
sincs. Vendége viszont bo-
ven, akik nem kérdezik, mi-
b6l a trakta. Mert trakta, az
kellett. Mit talalt ki Panka?
Az aruhdzzal =~ szerzodéses
viszonyban 1lévo taxisoforok
némelyikétol pénzt kért a
vendegsegek finanszirozasa-
ra. Nem ,orokbe” persze,
csak koleson. Vissza  pedig
ugy fizette, hogy ... No, de
a mondat befejezése elott
ismét egy Kkitéro.

Ingyenfuvar

Ez az a fogalom, aminek
leterol az atlagvasarlo so-
sem szerez tudomaist. Egyes
indokolt esetekben ugyanis
az aruhaz vezetéje ingyenes
szallitast engedélyezhet. Ek-
kor a ,leszerzodott” szalli-
tok az  aruhaztol kapjak
meg a fizetségiiket. Ha
azonban egy elvegzett, s ki-
fizetett szallitast utolag
nyilvanitanak Lingyenes-
nek”, akkor munka nelkiul
maris fol lehet ra venni a
penztiarban a fuvardijat.
Igy fizette” vissza Panka
Marton a fuvarosoknak a
kolcsont.

A repikeret hianya mas
esetben ,is szabalytalansagra
késztette az igazgatot. Fel-
lelhetd ugyebar egy butor-
aruhézban ‘nagy mennyiségi
hulladékpapir, amibe a bu-
torokat csomagoltik. Ez egy
ideig egy népes csoport, a
guberalok és az  uttorék
zsakmanya wvolt, mignem az
igazgatd okosabbat talalt Kki.
Maédszeresen  osszegyujtette.
s a MEH-be vitette (iruhazi
koltségen) a papirt. Rovid
idoszak alatts 90 ezer forint
szarmazott ilyen forrasbol.
Namarmost, a megallapita-
sok szerint ebbdl 38 ezer

860 forintot koltott kavera,
italra, vendegek etetésére,
ami tilos. A tobbi pénz szo-
cialis és kulturalis célokra
ment — ezt szabad.
Tudvan, hogy ennek meg-
ertése nem konnyu, ide Kki-
vankozik néhany megjegy-
zés, elorebocsatva, hogy ve-
zetd jogaszok szerint a rep-
rezentaciot szigoruan beha-
tarolo jogszabaly -az, amit
keéptelenség™ betartani. = Szo-
val, az uttoro-guberilo kor-
szakban a papirbol semmi
gond nem volt: az aruhaz-
nak nem tilos lemondani az
abbol szarmazo pénzrol. Am
ha szervezelt a gyujtés, nem

lehet akarmire hasznalni a
peénzt. Az igazgato  azzal
vedekezett: valamibol mu-

sza) voll fizetni a vendegek
ellatasat. Allitolag, amikor
megkérdezték a pesti  koz-
pont vezeté emberét: vajon
mibol etetik vidéken a do-
muszosok, azt felelte: nem
firtatja, ,,valamibo6l” ugyis
osszejon.

Még nincs vége a vadpon-
toknak. A maradék ketto a

Miifa létevel flgg o0ssze.
Az igazgatd ugyanis néhany
vidéki utjan, amikor = az

aruhaznak eés a szakcsoport-
nak is dolgozott, mindket
helyen elszamoltatta az uti-
koltszget. A masik: az aru-
hiaz egyes dolgozoit munka-
idoben ‘a Mufa szolgalataira
is rendelte, ezzel a megalla-
pitas szerint 26 ezer 150 fo-
rint munkabért sporolt meg
o szakesoportnak.

Protekcidsok

A .Domus vallalat vezetoi
meg ‘1983-ban, egy vizsgalat
nyomin felhivtik az igazga-
to figvelmeét, hogy jarjon el
koriltekintébben a vasarla-
si engedmeények osztasanal,
ugyanis e kedvezményeket a
vasarlok  nem a  vallalati
eloirasok szerint kaptak. A
megfogalmazas igen finom.
S valojaban sokat takar. Ha
ugvanis bizonvos  helyekrol
~jott -a telefon”, akkor. ,a
legkelendobb  butort is  le
kellett értékelni. A leértéke-
lésnek  voltak egészen Kkiri-
vo esetei i1s. Az egyik keres-
kedelmi vallalat . vezetloje
peldaul negyvenhiromezer
forintos vasarlisa utan hat-
ezres ajandekutalvinyt Ka-
pott, amiert  c-csillart  vett,
majd azt visszacserelte
pénzre. Nehidny honap mul-
tan ,Mminosegi kifogast
emelt” a butor ellen, am
nem vitette vissza az aru-
hizba, csak leértékeltek, ¢s
visszekapott tobb mint
nvolcezer forintot. Igaz, cse-
rébe déligyumaolesidényben
ezen igazgato réven tudott
banant szerezni dolgozoinak
Panka. Egy belkereskedelmi
minisztériumi allamtitkar-
nak zold Bonanza szekrény-
sor kellett, am éppen nem
volt az egész orszagban. No-
sza, mar csiszoltak is egy
barniat Szegeden. pacoltak
zoldre, szallitottik  Pestre.
Egyes korokben az is telje-

sen termeészetes volt, hogy
butorukat ingyen szallitiak
haza, az aruhaz Kkoltségeén.

Hogy jovedelemérdekeltségii
bolt révén ez a nyereséget
csokkentette, .tehit gyakor-
latilag a dolgozok fizettéx
ezen emberek szallitasait, az
bizonyara senkit nem érde-
kelt az erintettek kozul. Am
anelkil, hogy védeni
akarnank Panka Martont —
fol kell tenni a kérdést: ha
munkaidoben pacoltak az
allamtitkar Bonanzajat, ha

ingyen — pontosabban: az
aruhaz pénzén — szallitot-
tak a fontosabbnal fonto-

sabb illetékesek butorat, mi-
ért ne gondolhatta volna az
igazgato, hogy néhany érara
6 is igénybe veheti dolgozoit
a szakcsoport érdekében,
vagy Pestrol ,lresen, vagy
félig rakottan” jove, a Do-
mus autéi neki is hozhatnak
ingyen par horddé lakkot?

A padon iil6 tobbiek

Panka Marton blnperé-
nek harom tovabbi vadlott-
ja is volt. Havancsak Lasz-
16 és Babai Janos teherfu-

 marciusa

varozok, valamint Kovacs
Ferencné; az aruhaz volt
kereskedelmi igazgatohelyet-
tese. Kihallgatasuk tanulsi-
gos. Mint mindig, Havan-
csak Laszlo esetében is a
szemelyi adatok, csaladi ko-
rulmeények az elsok. 1984.
ota teherfuvarozo,
elotte rakodo segédmunkas
volt. Kellett a pénz — mint
mondja — hisz felesége ak-
Kkor még egyetemista. orvos-
tanhallgato volt. A valtas
jol sikerult: mara a vagyoni
viszonyok emlegetesekor egy
csaladi hazat, egy teherautot

[ egy szemelygepkoesit
mondhat magaénak, negy-
venkeétezer forint  adoalap

mellett. A {6 kérdes hozza
az: mi lett volna, ha ellent-
mond igazgatoja pénzkeré-
sének? A valasz: | Kkirugott
volna, neki nem lehetett c¢l-
lentmondani.”

~ Kollegaja, Babai Jianops
jon. Nala is szoba kerulnek
a protekcios szallitasok.
»Volt olyan hely” — mescli
— ,ahol kortlnéztink, ¢és a
borravalot sem mertiuk elfo-
gadni. Ladtszodott, hogy ez
egy olyan hely.” Panka ke-
meénységérol  is  beszél, s
hogy fegvelemsértésert kitil-
tott 2-3 hétre embereket az
aruhazbol, igy egvszer o6t is.
Neki ez nem jelentett nagy
kiesést a keresetben, mert
ismeretsége révén kiment a
Szent Istvan téri droszira, s
ott dolgozott.

Koviacsne kovetkezik, aki-
nek egyreszt “az a -bune,
hogy alairta a fiktiv szam-
lakat, s igy vehették fel Ha-
vancsakék a feketepenzt,
masreszt egy negyezer fo-
rintos asztalt miutan
uveglapja eltort — szazhu-
szonot forintra learazva vitt
haza. Nem - érzi magat
nosnek: azt allitja, nem tu-
dott arrol, hogy fiktiv szam-
lakat ir ald, am Havancsa-
kék egyertelmien ra valla-
nak. Megfigyelhet6: a taxi-
soforoknek a  koriabbiakhoz
keépest kikristialyosodott o
velemeényuk a
tgyekrol.: Ha megelozo vil-
lomasaikban nem is voltd
biztosak abban, kinek adinx
a feketepenzeket, ki kezelte
a feketekasszat, a tirgvali-
son tiszta volt a kep: min-
denben  Panka Marton oN
Kovies Ferenene volt a 'a
das. Bizonyara csak i tudeo
sito agyiaban loganhi il

ragehbi
/
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eleve  elvetendo gondalaf,
hogy egyszeribb az' amuigy
is melyen lévore  pakolni

mindent. S persze az is ¢sak
a tudosito  figyelmetlensége
lehet, hogy a tanukihallgi-

tisok sorin nem  mindig
tudta: ki s micért vadlott, s
hasonlonak litszo™  tettekert

mieért tanu maisvalaki.
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Az itélet

A Szeged Varosi Birosig
Bilint Gyula tanicsa a 48
éves Panka Martont (Ka-
ransebesi utca 19/7) csala-
sert, hutlen kezelesért és

maganokirat-hamisitasért
egy ev, végrehajtasaban ket
évre felfuggesaztett szabad-
sagvesztésre, s harmincezer
forint pénzbiuntetésre, a 30
éves Havancsak Laszlot
(Rohonezi utca 4.), a 43 éves
Babai Janost (Erke utca 4.),
és a 28 éves Koviaces Ferenc-
nét (Kozéep fasor 7' D) csa-
lasért tizenhat, tizenneégy-
ezer-negyszaz, illetve husz-
ezer forint pénzbirsagra
itélte. Tovabba Panka Mair-
tont 67 ezer, plusz a négy
vadlottat egyuttesen 27 ezer
700 forint megfizetésére ko-
telezte.

Az itélet nem jogeros.
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Zdrdsként:
tanmese

Jogdsz ismerésom végig-
ilte a targyalast. Amikor
vélemeényét kérdeztem, vala-
szul tanmesét mond. Halat
fog a horgasz, s a hal meg-
szolal: miért pont engem
fogtal ki, “horgasz, mikor
annyi hal van meég odalenn?
Mindegy, téged Kkifogtalak,
és megeszlek! -- mondja a
horgasz. Es 6 is tudja, hogy
sok hal uszik még a vizben,

Balogh Tamas
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