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Védett tarsadalmak...

Javaslom: emlékezziink! Fo-~
gadjuk el, hogy nem karbave-
szett az energia és a faradsag —
a visszatekintésre. Egy valahai
multra, amely — sajnos — jel-
széva degradaldodott, elveszitve
mély és valdésagos értelmét a
mindennapokban és a koztudat-
ban egyarant. Tan mert tulsa-
gosan is el vagyunk  foglalva
mindennapi nyugeinkkel, s ép-
pen ezek a nylgok-bajok teszik
olykor® hiteltelenné elveinket és
valahai forrasaikat. Ilyen hely-
zetben természetesen nem cso-
da, ha értetlenil allunk tarsa-
dalmi-politikai praxisunk sok
fejleménye el6tt, mint ahogyan
az sem csoda, hogy egyre gyak-
rabban vagyunk hajlamosak bi-
zonyos alapvetéseket is kétségbe
vonni a mindennapi . gyakorlat
gyengélkedése okan. Pedig a
gyakorlat és az elvek viszonyit,
s a gyakorlat korlatozott ered-
ményeit, gondjait nem bizonyos,
hogy jol értelmezziik, ha az el-
vekben énmagukban keressiik a
hibak okait, s nem az elvek és
gyakorlat kolesonhatiasdnak le-
hetséges és valdsagos kovetkez-
ményeit vizsgdljuk. Példaul egy
torténelmi - korszakban.

Gondokkal, bajokkal kiiszkdd-
nek ma a szocialista orszagok.
Messze nem olyanokkal, mint
Latin-Amerika vagy az afrikai,
Azsiai orszdgok nagy része, de
messze nagyobbakkal, mint ami-
lyenekre valaha is szamitottunk
volna. Mert kétségtelen, hogy a
szocialista orszagok jelentds és
a vilagatlagnal joval gyorsabb
fejlodést mutattak fel j6 néhany
évtizedig, s éppen ezért lehetett
vonzd a szocializmus eszméje és
gyakorlata rengeteg fejlédoé or-
szagban, évtizedeken at. Most
pedig e megszokas birtokaban
egyszerien nem  értjik sajat

megtorpanasunkat -sem; csakugy,

/mint’a“ tobbi szocialista orszagét.
Es azt“kell“litnunk, hogy Jugo-

szlavia-hivatalosan-is—deklaralja, -

hogy valsagperiodust él at, hogy
a Szovjetunidéban a ,glasznoszty"
és a ,pereszttrojka” minden,
csak nem politikai szélam, ha-
nem a ,valsagmegel6z6 allapot”
feloldasariak politikai alapja. Es
aligha lehet nem észrevenniink,
hogy rajtunk kivil még gondok-
kal kiizd Lengyelorszag, Kuba,
Vietnam, s igy vagy ugy, mas
szocialista orsziagok is. Ha pedig
a dolgok igy mutatkoznak meg
a szamunkra, alighanem naivitas
lenne nem keresni a kozos gyo-
kereket, amit végiil is megtesz-
nek masok is. Rdadasul — sze-
rintem szerencsére — a Sszocia-
lista orszagokban is.

Sokfélét olvastam mar e targy-
ban, sokféle véleménnyel talal-
koztam, amelyek nyilvan . formal-
tak a magamét is, s egyben el-
lentmondasra is ingereltek. Mint
példaul a jugoszlav Mitar Mi-
haljica vagy Branko Pribicevic,

_ akik nagyon is figyelemre mélté

tanulmanyaikban (ismerteti a
Valosag 87/6. szama) nem keve-
sebbet fejtenek ki, mint hogy a
szocialista tarsadalmak wvalami-
képpen lényegiiket tekintve kép-
telenek mai gondjaik megolda-
sara. Mert benniik a politikai=-
tarsadalmi szempontok primatu-
sa 'kovetkeztében a gazdasagi
szféra egyszerien nem viselked-
het sajatossagainak megfelelden
(a barmiféle téke tékeként, a
vallalkozo vallalkozéként  stb.),
igy pedig 'végil is reménytelen
helyzetbe keriil az a tarsadalom,
amely csupan a gazdasagi szfé-

rara épitkezhetne, de éppen azt'

nem hagyja, nem hagyhatja va-
léban és korszérlden kibontakoz-
ni.

Mit mondjak, a ezerz6k gon-
dolatai legalabb annyira tinnek
megfontolandénak, mint kiegé-
szitendonek. Kiegészitendonek,
példaul a multtal, a marxista és
munkasmozgalmi gondolkodéas
gyokereivel és millio, torténeti-
leg adott iddészakokban megha-
tarozott gyakorlati Osszefluggésé-
vel. Részletezésre nyilvan nincs
moéd a terjedelmi korlatok
miatt, de a pragmatikus szocia-
lista gondolkodas fobb ereddit
azért szamba vehetjiik.

Példaul azt, hogy a mai érte-
lemben vett szocidlis-szocialista
mozgalmak balesoje a XVIII—
XIX. sziazad volt, s Marx poli-

tikai gyakorlatot (tarsadalmi for- -

! radalmakat) meghataruzo filozo-

LTI« NS

‘Sokdig védett szitudcioban
éltiink mi, személyenként és
osszességiinkben is itt, Ma-
gyarorsziagon. Védett szitua-
cioban egy olyan politikai
gyakorlat = dital meghatiro-
zott tarsadalmi létezésben,
amely elvileg és gyakorla-
tilag a termelok partjan allt
és 4ll, Kkinos-keserves-tragi-
kus torténeti tapasztalatok-
ban szembesiilve a fogyasz-
téi attitiddel, mint a tarsa-
dalmi munkatevékenység bi-
zonyos rétegek  dltal valo
extra kisajatitdsival.. Csak-
hogy elérkezett egy korszak,
amelyben a termeldi alany
valt a fogyasztas elsé szamu
alanyiva is, s védett hely-
zetében képtelenné valt bi-
zonyos szempontbél arra
termeloként, hogy igényei
szerint tisztesen elldssa oOn-
magat — fogyasztoként.

fiai-kozgazdasagi, bizonyos érie-
lemben politikai gondolkodasa-
nak alapveté élménye a XIX.
szazad eleji Anglia gazdasagi 2s
emberi relacioibdl, s a kor po-
litikai viszonyaib6l szarmaziak.
Marpedig ez volt a munkasosz-
taly elnyomorodasanak nagy kor-
szaka, amikor is raadasul soroza-
tosan buktak el az eurépai_ for-
radalmi (polgari forradalmi)
kezdeményezések, restauraciok
sorat hozva magukkal. Vagyis
ez volt a tarsadalmi-politikai
szkepszis nagy iddészaka minden
épeszi gondolkoddé szamara. Egy-
uttal viszont a XVII. szazadban
indulé ipari foradalom  éppen
ekkorra latszott mindségileg ki~
fulladni. A korban él6 gondol-

kodé viszonylag kénnyen hihatie .
azt, hogy “generalis elorelépés, in-

kabb csak mennyiségi maodon

kinalkozhat az ipari-technologiai —

szféraban, mert hisz a mindségi
valtozasok csirai a XIX. szazad
elsé felében Eurépaban meg
nemigen mutatkoztak, s az Egye-
siilt Allamokban is joszerével
csak kezdeti stadiumban szuny-
nyadoztak.

Mindennek eredménye a szo-
cialista mozgalmak * klasszikus
idészakaban, csakugy, mint a
marxista ideologia altal megha-
tarozott késébbi, tarsadalmi pra-
xist formalé iddszakaban lé-
nyegében egy = mindenekf6lott
valo alapelv lett: a termelé vé-
delmének alapvetd sziikségessé-
ge és kovetelménye. Pontosab-
ban e védelem kozpontjaba a
tokés vilagban a termelés leg-
kiszolgaltatottabb eleme, a mun-
kas lépett. Az, aki nincstelenként
a sajat keze munkajaval szol-
gdlja a javak elballitasat, ame-
lyekb6l — minthogy  politikai
er6ként sokaig nem tudott fel-
lépni — minimalisan részesedett,
mert a komplex gazdasagi tevé-
kenység javat — extraprofit for-
majaban — a gazdasagi-politi-
kai-tarsadalmi hatalmat biré
grémium sajatitotta Kki.

Kozben azonban valtozott a
helyzet. 1gaz, jorészt szazadunk-
ban, s az amerikai kontinens-
rol kiindulva, ahol is megleheté-
sen mas jatékszabalyok  érvé-
nyesiiltek, mint Eurépaban. Ezek
a hatasok — tobbek kozt éppen
az Egyesiilt Allamok két vilag-
haboruban és utanuk  jatszott
szerepe kovetkeztében — alapve-
téen modositottak Eurdpa és a
vilag gazdasagi-politikai mecha-
nizmusait. Mindemellett a Szov-
jetuniéo II. vilaghaborubeli sze-
repe, vilaghatalomként valo
megjelenése, a szocialista vilag-
rendszer kialakulasa is alapve-
téen hozzajarult ahhoz, hogy a
vilagban generalis politikai-tar-
sadalmi valtozasok menjenek
végbe, (Beleértve a tokés vilag-
hatalmak tarsadalmi mechaniz-
musait is.)

Szamomra alapvetden ugy ti-
nik, kolcsonhatasok eredménye
volt a vilagban végbemend je-
lentés valtozasok jo része. Csak
mintha nem mindenben tudtunk
volna iddben és megfelelé mo-
don alkalmazkodni e helyzet-
hez, amint ezt mai gondjaink
meglehetdsen jol mutatjak. Mert
mikozben a vilag valtozott ko-
rulottiink, mi sok szempontbol
— pillanatnyi politikai és tobb-

ségi érdekek &ltal meghatéro-
zottan — ragaszkodtunk a XIX.
szazad elejérdl datalodott alap-
elvekhez (bar sajnos, Kelet-
Eurdopaban a XX. szazad elsd
fele sem volt kilénb!), amelyek
szerint a szocialista tdrsadalom
6és politika kozéppontjaban a
termel6é érdekei allnak, s leg-
f6bb dolgunk a termelé védel-
me. Legyen sz0 a munkasrol, aki
mindig is a termelési-fogyaszta-
si folyamatok legkiszolgaltatot-
tabbja, vagy az immar ,tarsadal-
masitott”, . tarsadalmi
képez6 szocialista vallalatokrél,
amelyeket, mint a szocialista
nemzetgazdasag alapjait, min-
denképpen védelemben kell ré-
szesiteni! Ehhez pedig viszonyla-
gossa kellett valniuk a piaci fo-
lyamatoknak, mint meghatarozé
tényezoknek.

Ha jobban belegondolunk, en-
nél . tisztességesebb elvet aligha
lehetne kitalalni és alkalmazni.

Annak érdekében, hogy aki dol-:

gozik, sose keruljon tobbé a tar-
sadalmi, gazdasagi, politikai el-
lehetetleniilés helyzetébe.  Pél-
daul olyan helyzetbe, hogy a to-

kés gazdasag ,szeszélyei” foly-
tan elvesziti munkajat, s nem
tudja eltartani csaladjat. Sét,

olyan tarsadalombiztositasi halo-
zatot és rendszert alkalmaztunk
a dolgozé egyén és csaladja vé-
delmére, egyre Kkiterjedtebb mo-
don, amelynek alkalmazasara
immar a legtobb fejlett ' ipari
orszag rakényszeriilt, a mi pél-
dank alapjan. Sét, realértékben
immar tobbet 'is tudnak sokszor
nytjtani. S tan éppen itt kezdd-
dik az igazi gondunk.

Tobbet képesek nyujtani? Sok
szempontbdél igen, hiszen tobb-
szorose Eurépa sok orszagaban
az egy fore jutd nemzeti jove-
delem a miénknek. Csakhogy

nyilyan ennek is oka van. Pel-'
“daul az, hogy a kapitalista or-

szagokban nem ' védték véllala-
taikat bizonyos hataroKon tul, a
kozérdekre hivatkozva, 6va a vi-
laggazdasagi hatasoktél. Tobb-
kevesebb bizonytalankodds utan
abbél indultak ki, hogy a ter-
mel6 érdekei helyett a fogyaszto
érdekeit kell nyomatékosabban
védeni. Vagyis kapjon olcsén
korszerti és minoségi  terméket
vallalat és egyén. Ez pedig csak
ugy érheté el, ha a termelot —

vallalatot és egyént — valdban
kiteszik a vilagméretld kovetel-
ményrendszernek.

Nalunk viszont sokaig mint--

egy kiszartik a wvaltozast = ki-
kényszerité okokat a praxisbél, a
termelé — vallalat és dolgozo —
védelme okan. Kiterjedt és odria-
si osszegeket folemészté halozata
alakult ki a megtermelt javak
ujraelosztasainak magaban a ter-
meléi szférakban, a gyongélke-
doé termeldé szervezeteknek jut-
tatott allami tamogatasok, s a
lépést nem tartd, képzetlen egyé-
neknek adott jelentés bérek for-
majaban. Mindez nemcsak a
koltségvetést terhelte viselhetet-
leniil tdl, hanem lehetové tette
az avitt formak konzervalédasat
is, elfogyasztva az ujraelosztas-
hoz sziikséges alapokat, leépitve
az ezen alapok eloallitasahoz
sziikséges hatékonysagot.

Most, Ggy tinik, mégiscsak
lépniink kell. A tarsadalmi vé-
dettséget a termeldi szférabol

fokozatosan részben athelyezve a
fogyasztoi terrénumba, vallalatok

és polgarok esetében egyarant.

Mint ahogyan példaul a Szov-
jetunioban szeretnék végre meg-
szuntetni a sorban
mennyiségi és mindségi aru-
hianyt. Nyilvan nem egy-két
évre szamitva ezt a folyamatot.
Mint ahogy alig akad olyan szo-
cialista orszag, amely kimondva
vagy kimondatlanul ne akarna
megajulni, kitorni adott helyze-
tébol és korlataibél. Példaul Ma-
gyarorszag, ahol politikai és kor-
manyzati dontések egyarant
afelé mutatnak, hogy végre a
tarsadalmi-gazdasagi-politikai
praxis egészében mindségi lépé-~
sekre keészulink, a lépéstartas
érdekében. Ugy tinik, hogy a
termelé helyett nyomatékosab-

ban részesitjik majd védelem-

ben a fogyasztét (aki termeld-
ként igy kénytelen lesz értelme-
sebben viselkedni, hogy fogyase-
toként is jol jarjon), s a tarsa-
dalom asszetettebb érdekeit.

vagyont .

.'szakma, wvalamfint® ‘a' ‘Nagy” *Klasszikusok tanitasainak

allast, a

SZAVAY ISTVAN

REKASSY CSABA GRAFIKAJA

Szinek és helyek
SAROKHAZ '

A Vorosmarty és a Deiak Ferenc utca sarkdn < a szinhazzal, a
torvényszékkel és a Juhasz Gyula Mivelodési Kozponttal atellen-
ben — all egy takaros épiilet. Napjainkban a Bartok Béla Mdavels-
dési Kozpont' birtokolja. Valaha, réges-rég itt székelt a Szegedi
Kereskedelmi és Iparkamara.

Apam 1950 tavaszan beadta az ipart. A szabdsdggal felhagyva
ettél kezdve mar csak az egyik belvarosi MDP=szervezethe jaro-
gatott el délutanonként-esténként, az Aradi vértanik terére, abba
a hazba, amelyben most az OTP-kirendeltség iizémel, Egy nyar-
eleji napon aztan 6rommel. ujsagolta, hogy behivattik a partbizott-
sagra és megkérdezték tole, hogy elvallalni-e egy ezutin inditand6
belkereskedelmi szakiskola gazdasagvezetdi-gondnoki teendéit? A
kisiparosi létbizonytalansagbél atkerulni a havifix masszivitasaba.
A maiak tan el se tudjak képzelni, mit jelentett ez akkoriban.

Az iskolat a célbdl szervezték, hogy a frissen kialakitott szo-
cialista kereskedelem szamara kadereket — eladokat, boltvezetoket
— képezzenek. Hathetes turnusokban. Egyarant felvértezve oket a
ismeretével. -
Maig emlékezetemben él a korabeli tanterv egyik sarkalatos pont-—
ja: a pultagiticié. Elvégre — hirdette a tan. — minden lehetséges,

~ alkalmat ki kell hasznalni, hogy Gjra és ujra megbombazzuk a hon-

polgiarok nehezen fejlddé tudatat. A kereskedé olyan poszton all,
ahol pap mint nap talalkozasi alkalmak adodnak. S mikézben szi-
ves szoval kindlja a portékat, sort kerithet a napi politikai esemé-
nyek iranyult megvilagitasira is. Leleplezheti az ellenséget — eset-
leg netan pont a vevé személyében —, ravilagithat a munka, a ter-
melés, tovabba az imperializmusellenes &daz kizdelem legfrissebb
atiité sikereinek korszakos jelentoségére, Es igy tovabb. Hat ké-
riilbeliil ez volt — lett volna — a pultagiticio. A modszer kiilonisen
akkor hoditott tetemes tért, mikor (ugrasszeri gyorsasaggal) eltint
az aru a polcokrdol. Ekkor miar nem Kkellett a portéka kinalataval
bibel6dni. Minden erdt az elsoprd lenduletd agitaciora lehetett for-
ditani,

Az orszag minden részébol érkeztek hallgatok a belker. szak-
iskolaba. Férfiak, nok vegyesen. Utobbiak tobbsége kozvetlenil a
fozokanal mell6l és a haziasszonyi életformiabol kerilt a rohand idd
(1950) forgatagaba. Olyanok is szép szammal akadtak koztik, akik
eladdig a sziléhelyiikon kivill mas varosban még sosem jartak. Igy
aztan tobbé-kevésbé érthetd, mi minden elsajatitisara nyilott lehe-
toség e szegedi hat hét soran, amelyet a csalidtol (kulonosképp a
férjtol, volegénytol) tavol toltottek.

A tanterv részleteirol valo tovabbi nyilatkozasra nem &all ele-
genddé informacié rendelkezésemre (errél ndlamnal sokkal tébbet
tudna mondani az iskola két egykori vezetdje, illetve tanara: Bor-
csok Ferenc és Ozvald Imre baratom). Inkabb az épiiletrél szolnék
néhany szot. A Kereskedelmi és Iparkamara nagy multu, patinas
intézmény volt. Ez mar akkor szembetiint, amikor belépett az em-
ber a lépcsohazba. A magasfoldszinten jobbra hatalmas terem, meny-
nyezetig beépitve pacolt fabél késziilt konyvespolcokkal. (Még ga-
lériaja is volt) Es rengeteg konyv, ujsag. Olvasmanyélményeim
alapjan ilyennek képzelem el egy tizenkilencedik szazadi angol klub
olvasdszobajat. Diszkrét hangulat és vilagitas, kényelmes borfotelek,
csond, meghittség. Az emeleti nagyterem gyonyorien faragott pad-
sorai ma is elottem. S ugyanigy a masodik emeletre folvezetp fa-
lépcsd, amely éjszakankeént, amikor a lanyok-asszonyok halétermiik-
be lop6ztak (egy-egy kis kiruccanast kovetoen) kisértetiesen nyikor-
gott.

Apam iroddja az elsé emeleten volt, a Deak Ferenc utcara nézd
szarnyon. Nala lattam eldszor aggya atalakithaté fotelt (fotelagyat).
Irbéasztalaban még ott az eldzd tulajdonos iratanyaga, Tobbek kozt
egy részletes onéletrajz, Néhany mondata ma is emlékezetemben.
Koztik a folajanlkozast kozlok is. (Még néhany év, s 1955-ben ki-
deriil, hogy az illetd legénykoraban annak a fiatalasszonynak udva-
rolt, akinek jomagam akkoriban csaptam a szelet. Hja, a dolgok
osszefiiggnek. A maganszféraban is.)

A hallgatésag meglehetisen vegyes képet formalt. Reégi keres-
kedok éppugy akadtak, mint a mezdgazdasiagbél a bolti eladdsagra
atnyergelok. Es persze fel-feltinedeztek a ,deklasszalt elemek” (ak-
koriban igy titulaltak &ket). ,Allamositottak”, hivatalokbol bélista-
zottak, egykori katonatisztek. Valamibol &k is élni akartak. (Bar-
milyen furcsanak is tint ez akkor egyes talbuzgbk szemében.) S az
élet néha furcsa helyzeteket produkali.

Egy magas, barna né képe ugrik elém a multbdl. Lendiiletes
léptei most is eléttem. JArasa egyszerre vyolt sportos és elokelo.
Tarsn6i mar az elsd6 nap folfigyeltek ra, hogy fehérnemuibe —
aranyszalakkal — grdfi korona van himezye. Izgatottan kérdezték:
— Hol szerezted? — Az enyém — feleite angyali artatlansaggal a
holgy, A tobbit mar elképzelhetik. Rendkiviili iskolagyilés Kizaras.
Az ilyen egyedeknek nincs helyiilk a szocialista kereskedelemben!
Esatobbi, ésatébbi! :

Néha mindez ujra eszembe jut. Es sok mas is, persze. Arcok,
gesztusok, mozdulatek. Sdhajok, lihegések, fogadkozasok. Miegyéb.
Koet:en — arra setalva — hallgatom a régi h.ubol KiszUrodo diszko
zeng




