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INFLALODIK A JOG?

A gazdalkodas torvényességérdl

Kozismert marxista tétel; a'jogol. amely a felépitmény egyik eleme — végsé fokon a
gazdasagi viszonyok hatdrozzak meg. A jog ugyanakkor — mint a felépitmény éltala-
ban — vissza is hat a gazdasdgi alapra. A gazdasag és a jogilyen kolesonhatésa altala-
nos torvényszeriiség is, éppen ez hatirozza meg a jog jelentds szerepét a gazdasagi vi-
szonyok fejlesztésében.

A jog elismertsége, befolyasanak mérve természetesen a kiilonboz6 gazdasigi ko-
riillmények kozott, KilonbozG lehet. Fiigghet tobbek kozott az adott gazdasagban
uralkod6 irdnyitdsi rendszert6l is. Ennek példajaként elég utalnom arra, hogy az 1968-
ban bevezetett és azbta tovibbfejlesztett gazdasagirdnyitasi rendszeriinkben a jog sok-
kal aktivabb szerepet tolt be, mint mondjuk az ezt megel6z6, direkt irdnyitasi rend-
szerben. A direkt irdnyitdsi rendszer alapvetd eszkoze a kozvetlen utasitas volt, amely
jellege folytan nem oltott jogi formét. Jelenlegi gazdasagiranyitasi rendszeriinkben vi-
szont a népgazdasag allami irdnyitdsa — a kozponti gazdasagi dontések mellett — el-
sésorban az gazdasdgi szabalyozok — kiilonosen az 4r-, bér- és jovedelemszabdlyozas
— atjan valésul meg. Ezeket pedig Altalaban jogszabilyok 4llapitjak meg; a szabalyo-
z6kban kifejezésre juté dllami akarat tehat a jogi szabalyozas Gtjan érvényesiil.

A jog szerepének lebecsiilése — kiilonosen ha ez a torvényesség megsértésével pa-
rosul — akadélyozza a hatékony gazdalkodést, a gazdasagi épitémunka céljainak
megvaldsitdsit. A jogi bizonytalansig, a laza torvényességi szemlélet és gyakorlat a
gazdasagi kapcsolatokban is salyos kdrokat okozhat. Nem tartom feleslegesnek ennek
hangoztatasat, mivel gazdasagi életiinkben egyesek hajlamosak a torvényességet leszfi-
kitetten, csak az dllampolgérok jogviszonyaiban irdnyado kovetelményként értelmez-
ni. Tobb, a gazdalkodas torvényességével kapcsolatosan lefolytatott vizsgalatunk bi-

zonyitotta ezt.

Ugy vélem, hogy ma a jog szerepének
a tulbecsiilése jelenti a legnagyobb ve-
szélyt. Az alacsonyabb szinti jog-
anyagot jellemzé talszabalyozas egész
problémakore is ide és arra az apoliti-
kus, biirokratikus szemléletre vezet-
hetd vissza, amely az €let minden je-
lenségét szabalyokba akarja gyomo-
szolni, s azt hiszi: csak akkor mehet-
nek jol a dolgok, ha a tilalomfak ez-
reit &s tizezreit allitjuk fel, az életiink
minden Iépésére feliigyel a jog.

Az utobbi években, killondsen mi-
ota a gazdasagi fejlodésiinkben’
problémak mutatkoznak, kozgazda-
szok, gazdasagi vezetOk egyre gyak-
- rabban vetik a jogaszok szemére,
hogy nehézségeink egyik okozoja a
jogi szabalyozas korszertitlensége,
lemaradasa, masrészt a tulszabalyo-
zottsag, a jogi rendelkezések tul gya-
kori valtozésa neheziti a gazdasagi
vezetés munkajat. -

Mint jogalkalmazot, és mint igaz-
sagiigyi szakembert, -aki emellett a
megye torvényességéért is felelds, ir-
ritalnak a jogszabalysértések, ugyan-
is'egyre gyakrabban keriilok — mas
jogalkalmazdkkal egytitt — abba a
helyzetbe, hogy a gazdasagi életet
szabalyozo jogszabalyok megsértését
esetenként szinte bocséanatos biinnek
kell tekintenem. ;

Mi ennek az oka: jelenleg olyan
mértékl és mennyiségl a jogi szaba-
lyozas, amely egyszerlien nem sza-
mol az érintettek befogadoképessé-
gével, inflalédtatja a jogot, eldidézi
a jogszabalyok nagymérvii haté-
konytalansagat. Az elmult években
folytatott . tigyészi vizsgalatok jol
mutatjak, hogy a vallalatok és szo-
vetkezetek elsésorban felettes szer-
veik kozleményei, korlevelei, norma-
tiv utasitasai betartasara torekednek
— amelyek pedig nem is jogszaba-

lyok —, ugyanakkor a magasszinti-

valéban jogi jellegi szabalyokkal jo-
val kevésbé torédnek. Ez arra is
visszavezethetd, hogy a jelenlegi tal-
zott mértéki, gyorsan valtoz6 jog-
szabalyanyag nyilvantartasa és elsa-
jatitasa szinte lehetetlen. Ebbdl pe-
dig az az ajabb ellentmondas kovet-
kezik, hogy bar nagy sziikség lenne a
gazdasagi torvényesség megszilardita-
sara, de valamennyi érvényes jogsza-
baly betartasat a mai koriilmények
kozott hovatovabb egyszeriien nem
lehet megkdvetelni a vallalatoktél.
Ez a helyzet nem tartdsithatd. Ez
a skizofrénia erkolcsi-politikai karo-
sodasokhoz vezet. Azok a gazdasag
iranyitasara és ellendrzésére koteles
vezetGk, akik veliink, hivatasos jo-
gaszokkal egyiitt, szintén jogalkal-
mazok, érzik — nap mint nap — a
jog inflalédasaval természetszeriien
bekovetkezd jogbizonytalansagot.
A gazdasaggal kapcsolatos jog-
anyag attekinthetetlenségéhez a tul
gyakori, kell6képpen at nem gondolt
jogszabalymodositdsok is hozzajarul-
nak. Ezek oka részben objektiv; a fel;
gyorsult tarsadalmi-gazdasagi folya-
matok eredménye. Ugyanakkor azon-
ban tal kénny( a miniszteri, allamtit-
kari jogszabalyok modositasa, ez pe-
dig nagyon csabit a napi problémak
jogszabalyokkal valé megoldasara.
Egyetlen példa: az utdbbi hét és
fél évben csupan az arformékrol,
hangsilyozom nem az arakrol, ha-
nem az arformakrél — sorozatban
jelentek meg a rendelkezések: 1979.
november 1. napjan egy alaprendel-
kezés, amely tobb mas, a gazdasagot
érintd jogszaballyal egyiitt lépett ha-

talyba, majd azt alig 2 honapon be-
lil, mar december 24-én modositot-
tak. Az osszes hatalyon kiviil helye-
zést és modositast nem is emlitve
1982-ben: aprilis 15-én, 2 honap
mulva junius 26-an, majd 1983-ban:
aprilis 6. napjan, janius 22-én,
augusztus 18-an, december 24-én,
majd 1984. évben ismét kétszer mo-
dositotta az Orszagos Anyag- és Ar-
hivatal az el6z6 rendelkezéseket, de
legutolsd modositast, az 1984. szep-
tember 1-i rendelkezést az 1985. ja-
nuar 19, napjan megjelent rendelke-
zés hatalyon kiviil helyezte az 6sszes
el6z6 modositassal egyiitt. Latszolag
nyugvopontra jutott akkor a hely-
zet, majd ismételt modositasok je-
lentek meg: 1985. szeptember 21-én,
1986. aprilis 7-én és eddig utoljara:
1986. majus 27-én.

Kérdezem én — tobbekkel egyiitt
— miként tudnak igy a vallalatok ter-
vezni, a szerzGdéstervezeteket ellen-
Orizni és a szerzddéseket betartani?

Hangsulyozom, hogy a tulszaba-
lyozottsdg nem Kormanyzati szinten
jelentkezik elsésorban, sGt egyértel-
mi és helyes az a kdvetelmény, hogy
az orszaggyilés szerepének erdsitése-
vel a torvényalkotdst a gazdasagban
is noveljik. Es ha végre tudjuk haj-
tani a valoban kormanyzati szinti
jogalkotas novelésének és az alsobb
szintii jogszabalyok radikalis csok-
kentésének egyiittes feladatat, akkor
kevesebb, de Iényegesebb jogszabaly
megtartasat megalapozottan lehet
megkovetelni valamennyi gazdalko-
do szervezett6l, s ezaltal altalanos
jelleggel megszilardul gazdasagunk-
ban is a jogrend és a torvényesség.

*

A biniildoz6 és igazsagiigyi szervek-
nél dolgozok — rend6rok, tgyészek,
birdk — hajlamosak arra, hogy az
eléjiik keriilt negativ, gyakorta torvé-
nyeket is sértd magatartasok felderi-
tése és elbiralasa soran tapasztaltakat
altalanositva az egész gazdalkodasrol,
a gazdalkodo szervezetek tevékenysé-
gérol altalaban elmarasztald megalla-

pitasokat tegyenek. Ez az altalanosi- -
tas éppen olyan hibas és téves szemlé-

lethez vezet, mint az ellenkezdje,
hogy a gazdalkodasunkban résztve-
vok tevékenysége minden tekintetben
torvényes, jogszabalyszer(i.

Az elmult évben lefolytatott tigyé-
szi vizsgalatok arra utalnak, hogy a
gazdalkodd szervezetek tobbségében
valoban igyekeznek jogszabalyoknak
megfelel6 tevékenységet folytatni, vi-
szont jonéhanyan koziiliik megsértik
még az alapvetd rendelkezéseket is.

A gazdalkodo szervezetek részérol
megnyilvanuld nyerészKedési torek-
vések — a vezetdk és dolgozdk nye-
reségérdekeltsége folytan — az egyé-
ni jovedelmek novelését is szolgal-
jak, hatasukban pedig eltorzitjak a
realisan hatékony termelést szolgalé
gazdasagi szabalyozorendszer érvé-
nyesiilését.

A nyerészkedési torekvéseket ki-
valto okok sokrétiisége a teljes kori
felsorolasukat nem teszi lehetGve.
Csak néhany példa:

A legfontosabbnak tartott objektiv
okok kozott elsGsorban a megnove-
kedett vallalati 6nallésag téves oldal-
hajtasait kell megemliteni. A na-
gyobb vallalati 6nallosag, az anyagi
érdekeltség szerepének novekedése
egyes gazdalkodo szervezeteinket jog-
talan eldnydk szerzésére 6sztondzte.
A jogszabalyok altal biztositott szer-

z6déses szabadsag magaban hordja a
joggal valo visszaélés lehetGségét is. A
vilaggazdasagban bekovetkezett val-
tozasok is szolgalhatnak esetenként
nyerészkedési torekvések kiindulo-
pontjaul. Leggyakoribb az az eset,
amikor az értékesitési nehézségek mi-
att a megrendelé alaptalan mindségi
kifogasokra hivatkozassal nem veszi
at a termelotdl a terményt, vagy a ter-
meékeket és ilyen médon igyekszik az
értekesités soran jelentkezd nehézse-
geket a termel6re atharitani.

A szubjektiv okok kozul kiemel-
kednek a minden éron vald ered-
mény elérésére iranyuld torekvések.
Egyes gazdalkodo szervezetek veze-
t6i a kedvezd gazdasagi eredmeény el-
érése érdekében figyelmen Kkiviil
hagyjék a jogszabalyi elGirasokat és
tilalmakat. Eléfordulé jelenség a
gazdasagi nehézségekkel kiizdé gaz-
dalkodé.szervezeteknek — a készlet-
értékelés és a mérlegkészités ido-
pontjaban — szabalytalan eszk6zok-
kel és modszerekkel valo segitése. A
‘vallalati készleteket, illetve a mezo-
gazdasagi termeldszovetkezetek
nemlétezd allatat és takarmanyat év
végén ,értékesitik” s a kovetkezo év
elején ,,visszavasaroljak”. Ez a sza-
balytalan eljaras csak atmenetileg
enyhit a gondokon. Az év végén nem
lesz ugyan elfekvo készlet, a vallalat,
vagy a termelészovetkezet mérlege
kedvez6 eredményt mutat, a fiktiv
iizletek azonban hosszi tavon nem
jarnak elénnyel.

Vizsgaltuk a mezOgazdasagi ter-
mékértékesitési szerzodésekkel kap-
csolatos pereket is. Elemzésiink sze-
rint a mezdgazdasagi termeldszovet-
kezetek indokolatlanul kevés pert in-
ditanak, ugyanis mint termeldk, jog-
gal tartanak az uizleti kapcsolat meg-
romlasatol. A jogvitak szama altala-
ban csak akkor novekszik, amikor
egyes termékekbdl kiilonosen jo a
termés, 1984-ben bdséges burgonya-
termés volt, A varhato értékesitési,
tovabbeladasi nehézségek miatt a

. megrendel0k nem vették at a szerzo-
désben megallapitott mennyiséget,
ezért .annak egy része veszenddbe
ment. Néhany évvel ezel6tt a barom-
fi iranti kulfoldi kereslet csokkent,
ez azt eredményezte, hogy a megren-
delék a termeldkre igyekeztek atha-
ritani a valtozd kereslet hatranyos
kovetkezményeit.

Vizsgaltuk, hogy az 0j gazdalkoda-
si formak milyen visszaélési lehetosé-
geket teremtettek, killonos tekintettel
a jogi szabalyozas esetleges hianyos-
sagaira, a gazdalkodo szervezetek fe-
lelosségére, az Osszefonddasokra, a
biinelkovetés Gjszerd modjaira. Az 0j
gazdalkodasi formakhoz kapcsolodo
feltart blincselekmények szima a bi-
nozés egészéhez viszonyitva nem je-
lentds. E cselekmények célja és jelen-
tésége  azonban  szamaranyukat
messze meghaladja. Az Gj gazdalko-
dasi formakhoz kapcsolodod blinbzés-
re a bonyolultsag, a szervezettség, a
széles kori személyi- és targyi ossze-
fonddottsag jellemz6.

Az 0j kisvallalkozasu formakat lét-
rehoz6 jogszabalyokbdl a tulajdonvi-
szonyok egyértelm(i tisztazasa sajna-
latos modon kimaradt. A jogszaba-
lyok egyes rendelkezései ellentétes ér-
telmezésekre, homlokegyenest ellen-
kezd kovetkeztetések levonasira ad-
tak lehetGséget. Igy pl. a szerzédéses
tizemeltetésnél az tizletben mikod6
forgdeszk6zoknek az allammal és a
gazdalkodd szervezettel szemben
fennallo  kotelezettségek teljesitése
el6tti kivonasa, tovabba a gazdalko-
do szervezet tulajdonat képezd allo
eszkozok eltulajdonitasa egyértelmdi-
en sikkasztast valdosit meg.

A feltart és megnyugtatdéan bizo-
nyitott visszaélések, elsosorban biin-
cselekmények miatt, de a biincselek-
ményt meg nem valositd jogsértések
miatt is az tigyészségek a sziikséges in-
tézkedéseket megtették annak érdeké-
ben, hogy mindezen karos jelenségek
szama csokkenjen, masrészt azok el-
kovet6i megfeleld felelosségre vonas-
ban részesiiljenek. Mindezen intézke-
dések ellenére nem lehetiink nyugod-
tak, mig jogszabalyaink nem segitik
el6 az allampolgarok és a gazdalkodo
szervek részérdl oly kivanatos 6nkén-
tes jogkovetelést.

DR. KERESZTY BELA
megyei {6iigyész

MARTH EVA: - ; it
ROVINJI KEPESLAP

Ort, amikor szemeimbdl hullt a kovekre a vizesepp
sosan, mint az orok tenger, — én partra fekiidtem;
hisz feketévé valni szerettem volna a szikldn,

holott béromon napfény vérzett, — megpirositott.
Har lemeriiltem verten a sulyos tenger ala, mert
nézni a nappal szemben végképp nem lehetett mar.

Szinek és helyek

FURDOELET ;

Balazs Béla Almodé ifjusagaban olvasom, hogy mar a szazadforduld tajékén is

mind élénk volt Szégeden a tiszai firdéélet. Emlités esik e lapokon a folyon

horgonyzd uszohazakrol, az evezds- és tiszOsport no meg a tarsasélet eme fel-
legvarairol is. Az Gszohézakra — akarom mondani: a csonakhazakra, mert a
felszabadulas eldtt még igy emlegették ket — mi mindig Ggy tekintettiink,
mintha egy kiilon, zart vilagba pillantanank. Barataim koziil senki nem lépte at
kiiszobiiket. Igy aztdn csupén annyi informécioval rendelkeztiink felgliik,
amennyit a latvany elarult a kiilsé szemlél6d6 szamara. Es persze amit-ameny-
nyit a szobeszéd kozvetitett. Az exkluzivitas legendaja lengte koriil 6ket. Cso-
koladébarnéra siilt urak és holgyek, sikkes fiirdéruhdk, még sikkesebb —
tobbnyire vakitéfehér — strandoltozékek, vizen ringat6zo Karcsi csonakok...
S néha még zenesz6 is. Mindez tokéletesen elegend6 volt ahhoz, hogy alaposan
atmozgassa a kamaszfantéziat. Néha almodtam a csonakhazakrol. Magam is
ott alltam korlatjuknal, elgondolkodva bamultam a vizet, jobbomon karcsa if-
ju holgy, egy loknishaj gimnazistalany...S vajon' lehetett csodélkozni azon,
ha az ember efféle Almokat kovetbleg oly kipihentén és viddman ébredt?

Ha a csénakhézak ajtajai zarva is maradtak eldttiink, annal inkabb miénk
volta tiszai ,nagystrand”. [gaz, kapujat felettébb szigoru cerberus drizte, terii-
letét tobbszords szogesdrot védte a — jegytelen — betolakodoktol. De hat
mindezen oly konnyii volt kifogni! A klottgatyas gyerekek szépen atbandukol-
tak a kozuti hidon, elbaktattak az drvédelmi toltésen, egészen a Temesvari kor-
Gt torkolataban allo (késébb elbontott) Bertalan-emlékmiiig, ott belevetették
magukat a hlis hullimokba, s mikor a nagystrandig sodorta ket a viz, szép
csendben partraisztak, majd elvegyiiltek a jeggyel rendelkezdk tomegében.
Akkor — 45 el6tt — persze nyoma sem volt még a hideg-melegvizes medencék-
nek, szolgéltatobddé-soroknak. A betont is jobpéra fa potolta. Egy hosszl ka-
binsor a toltéstdben. A delikvensek magukra kapcesoltak az ajtot, levetkeztek,
holmijukat vaszonszatyorba pakoltdk, majd megkopogtattak a felhajthaté fa-
ablakot; hogy cuccaikért ,,cserébe” kapjanak egy igazolo badogtikettet.

Néha — klottgatyasan — teljesen jogosulatlanul mi is bemerészkedtiink
egy-egy vetkezdfillkébe. Az akkori bodéépit6k sem mindig végeztek tokéletes
munkat. Aprobb-nagyobb hianyossagaikat deszkarések jelezték. S a termé-
szet is megtette a magaét, Gocsortoket nevelt a faba. A gocsortdket késdbb
jotékony kezek valami uton eltavolitottak. Helyiikon nyilés sziiletett... Csak
ki kellett varni a megfeleld pillanatot. Es persze moccanatlan csondben. Ne-
hogy ,,odaat” gyanut fogjon a vetkezéshez késziilddd csinos holgy. A ka-
maszélet szexualpszicholdgidja. Részléteit kotetnyi méretben lehetne taglalni,

. Egy oly korban, amely minden tekintetben kulisszak mogé szoritotta még a

testi szerelmet — azazhogy: a testi vagyakat, dsztonoket —, egy-egy félpercs
nyi ,latvany” 0j beidegz6désekkel gazdagitotta a kamaszattitlidot. Szinte so-
rozatban kornyékeztek benniinket a nyelési reflexek, amint sorra keriiltek az
egyes ruhadarabok. Néha persze pont a rés folé keriilt a ruha — a latvany igy
felismerhetetlénségig homalyosult. Masszor — vélekszem — észrevettek ben-
niinket. De vagy nem torddtek veliink... Vagy... Még olyasmi is el6fordult,
hogy a vetke:€s-atoltozés ceremoniaja a realisnal hosszadalmasabb lett. A
kamasz néha furcsa tizeneteket sugaroz szét a vilagba — és sajatos valaszokat
kap. Az esztétikai normativak is médosulnak. Hisz a deszkafalon tulrél nem
mindig a szépség tarult fol eléttiink, hanem gyakorta a rutsag is. Elképzelhe-
t6, milyen vagy kornyékezett benniinket, a filledtségnek miné aranytéveszté-
se, ha a ratat is kivanatosnak lattuk, sot olykor — legfelfokozottabb pillana-
tainkban — mar-mar gyonyorinek. :

Néha eltlinddom rajta: az akkor meglesett, veliink kort lanyok immar
tal a nyugdijkorhataron. Vajon sejtik-e, hogy valakikben él benniik egy fény-
kép, kitorolhetetleniil, tizenhat-tizennyglc éves testiikrol? Igen, egy foto,
amelyet a vilag tan legtokéletesebb fényképezGgépe, az emberi emlékezet rog-
zitett roluk, sejtelmes félhomalyban, a vagy fellobband vakufényénél. A va-
l16sagoson minden bizonnyal élvégezte a maga — rombolé — munkajat az
idS. A derekak elvastagodtak, az all ala toka rakodott. Minden bizonnyal a
keblek is megereszkedtek és a régi szoknyat is csak harmirc-negyven centis
betoldast kdvetden lehetne Gjra felvenni... Azon a bizonyos fényképen ellen-
ben ma is minden a régi fényben ragyog. Karcsui a derék, meredeken ugranak
el a testsikbdl a keblek, nyulankak a combok és karcsi a boka. Finom ivelé-
s a hat — 4tsejlik a boron a bordavaz és a csigolyavonulat.

Az tvenes évek legeslegelején a gondnok tavasszal mindig valdsagos kuko-
ricaiiltetvénnyé varazsolta a killénben elgazosodd kihasznalatlan térségeket.
Hogy a kabinoktdl a vizig eljuthassunk, kukoricatablak kozt kellett végigbaktat-
ni. Néha flirdGruha villant az érlelddd csdvek kozt, masszor ruhatlan testbama-
sag. A molo felé igyekvd meg Ggy csinalt, mintha nem latott volna semmit.

Kicsi volt ez a mol6, a szegedi strandélet afféle vizre tolt bastyaja. He-
ring modjara préselddtek egymashoz rajta a barna testek. A tllnani rakpar-
ton 4almosan csordogalt a gyér forgalom, Kéanikulai héségben porosan koka-
doztak a stefaniai falevelek, Oly nyugtat6 volt bamulni a vizet, szemrevéte-
lezni a hullamokat, fodrokat, forgokat, Majd megmart6zni a hiis habokban.
A ragyog6 napsiités gyakran az id6tlenség érzetét keltette bennem. Mintha
mindez, ami itt oly csillogban koriilvesz, orokké tartana, S nem csupan
oddig, mint a parti fovenyben sorjazé labnyomok ... A
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