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ditve kozoljiik.

»Sok-sok tanulsiga lehet a mostani kidllitasnak” —
irta Szuromi P4l ezeken a hasibokon, ,jegyzeteket”
fiizve a képtirban lathaté Szeged képzémiivészete
1960—1985 cimii tarlathoz. Igaza lehet; kordbban
Tandi Lajos, majd — egy héttel ezelGtt — Toth Attila
irasat olvashattdk ugyanebben a targykorben. A Kidl-
lité alkotdk koziil Benes Jozsef grafikusmiivész jutta-
" tott el szerkesztGségiinkbe kéziratot, amelyben nem
szorosan a tdrlatrol sz6lt, hanem a szegedi képzémii-
vészeti élet dltala sulyosnak tartott, jelenlegi gondjait
sorolta fol. A parttalansag veszélyének elkeriilése vé-
gett — hozzdjdrulasdaval — Benes J6zsef irdsat rovi--

A széban forgd Kidllitasrél nyilvanitottak véle-
ményt a képzémiivész szovetség szegedi csoportjanak
janudr 19-i, hétf6i iilésén részt vevék, miivészek és
meghivott vendégek. A szinészklubban (amely a ter-
vek szerint a jovében — miivészklubként — a véaros

,,igy latjuk mi”

SZEMELVENYEK EGY VITABOL — ZARSZO HELYETT

képzémiivészeinek is taldlkoz6-baritkozo helye lesz)
kibontakozott véleménycsere néhany részletét abban
- areményben adjuk kozre, hogy ily médon, a magunk
eszkozeivel segitiink: a szegedi képzémiivészetrdl
val6 tovibbi gondolkodédsban, tanulsagok kristdlyo-
sitdsaban, tennival6k meghatdrozasiaban, alkotashoz
kell6 foltételek okos alakitdsaban, végsé soron —
miivészeti értékteremtéshen. Mindeme dolgok elvég-
zéséhez megvannak a megfelelé ,terepek”; alabbi
osszedllitdsunkkal a magunk részérdl berekesztjiik a
tarlat apropojdn kialakult vitat, joizi folytatast kiva-
nunk az imént emlitett ,terepeken”, s legfGként: jo
*  miiveket. Merthogy — ha tetszik, a vitiban — az az
allaspontunk, ezek nélkiil, id6talloi, mértékado, jo
miivek nélkiil lehet ugyan kiallitani is, vitdzni is; de
minek? Minthogy a szegedi kidllitason lathatni jo
miiveket — érdemes volt megrendezni; s ugyancsak
értiik-érdekiikben — vitazni. Talan:‘ennyit.

To6th Sdandor szobrdsz:

Az 1967-es kiallitas szervezésére és
rendezésére egy bizottsdg alakult,
amely elég erdteljes szelekciot vég-
zett... Talan most is értékcentriku-
sabban kellett volna vélogatni.
Egyiitt kellett volna szerepeltetni az
ipar-és képzOmfivészetet. A képz6-
miivészet nemcsak festészet, Nem ér-
tek egyet azokkal, akik a szegedi
miuvészet felvirdgzasanak korszakat
a 70-es évekre teszik, s azt mondjak,
a 70-es évek kdzepétdl esett a szinvo-
nal. Miért? Szathmary Gyongyi,
Toth Valéria a 80-as években kapott
Munkéacsy-dijat. Fritz Mihaly zsi-
nérban nyeri a palyazatokat, Anglia-
bél jon ide mivészettdrténész, hogy
irjon réla. A szegedi szobraszok or-
szégos, nagy kidllitasokon szerepel-
nek. Miért nem vesziink itt tudomast
réluk? A Dorogi—Erdélyi—Vinkler
triumvirdtusnal szerintem jelentd-
sebb a Zoltanfy—Pataki—Novak
hdrmas... Miért sirankozunk?

Fontos Sdndor festé:

Végigmentem a harom emeleten: jo,
meleg érzés volt, hogy Szeged produ-
kalt valamit. Sokkal jobbak va-
gyunk, mint a hiriink. Egy-két kép
mogott életmivek vannak, sajnos,
kevesen tudjak. Nem kerillhetett ki
minden arra érdemes, nincs hely...

Kalmdr Madrton szobrdsz:

Egyes alkotdk nem kell6 sullyal szere-
peltek a kiallitason. Miért? A szegedi
anyag sokkal gazdagabb, a szegedi
mivészet sokkal eredményesebb,
mint amennyit a kiallitdss mutat.

Lapis Andrds szobrdsz:

A tavolmaraddasom oka technikai
jellegli. Egyszeriien az tortént, hogy
a muzeumi dolgozék nem értek ra,
amikor ¢én, nem tudtunk Ossze-
jonni... Egyébként Iechet mar tapasz-
talatunk arrél, hogy az ilyen monstre
kiallitasok csddjét mi okozza. Azon
tul, hogy a szervezéknek rendkiviil
nehéz a dolguk... De hogy az ilyen
tipust kiallitdsokon foélmérhetd le-
gyen a ,honnan, hova?”, ahhoz kell
egy olyan ember, akinek nagyon ha-
tarozott rendezési koncepcidja van,
¢és ehhez kovetkezetesen ragaszko-
dik. Ennek a valakinek 25 év tavlata-
ban ismernie kell mindenkit, min-

denkinek minden mivét, a dolgok
ereddit, a folytatast-folyamatot, a
valtozasok iranyat, sulypontokat.
De hat ki ez az egy ember? Ha nincs,
aki vallalja, a kiallitas ilyen-olyan-
amolyan, semmilyen lesz, senki sem
tori magat, hogy részt vegyen. Kiils-
ndsen, ha szobrasz, akinek dtvenszer
is meg kell gondolni, mit 6nthet ki...
A valbsag dolgai, a jelen problémai
iranti érzékenységiinket hianyoljak?
Lehet nekem érzékenységem, ha
nincs pénzem, ha nem tudok 15—20
ezret zsebbdl kifizetni. Hiszen a
munkamat az orszagos kiallitasra
mégsem adhatom be gipszben. Kién-
tdm, ezrekért elszallitom Pestre, ha
kizsdrizik, ugyanennyiért hozhatom
haza, ha nem, akkor is, csak valami-
vel késGbb. Ki birja ezt? Mecenati-
ra? Csak akkor lenne az, ha nem az
értékiikén, napi 4ron, hanem sokkal
tobbért, értékiikon feliil vennék meg
a szobrokat. Hogy a kovetkez6t is
meg lehessen c¢sinalni! Pénzrél pedig
azért kell beszélni, mert a szobra-
szat, a képzOmiivészet akkor is
anyagigényes, ha gy csinalunk,
mintha ettdl el lehetne tekinteni.

Hemmert Jénos festd:

Erdekelne, a nyari tarlatra mennyi
pénze megy el a varosnak? Es mi
hasznunk van nekiink belgle? Mikor
kapott szegedi miivész nagydijat?
Tanulhatnank a vasarhelyiektdl...

Varga Matyas diszlettervezo:

1930-ban jottem elGszdr ide, tdsgyd-
keres szegedinek vallom magamat,
annak ellenére, hogy nem itt sziilet-
tem. Harcolnunk kellene, akik itt
éliink, hogy itteni ki4llitdsokra ben-
niinket valogassanak be a zsiirik. A
szinhazfelujitas soran.a képzomivé-
szeti megbizasokat miért nem szege-
diek kaptak ? Most is nagyon vigy4az-
tak, hogy szalonképes legyen ez a 25
évrdl szamot adé tarlat... JO lenne
talleni a koédokoén és észrevenni,
hogy milyen az életiink.

Domotér Janos miivészettoriénész:
Nincs halatlanabb feladat, ‘mint

visszatekinté kortars kiallitast ren-
dezni. Igazan j6l ezt nem lehet csi-

nalni. Az idedlis az lenne, ha a fémii-
vek kozgylijteményben, a mizeum-
ban lehetnének... Az alkotok sem
mindig elég lelkes kézrem(ikddok, a
kortars mivészeti ,,tévkritikakkal”
is konyvtarakat lehetne megtdlteni.
A megméretkezéseKre viszont sziik-
ség van. Hogy mégiscsak mennyire
fontos a mostani kiallitas is, mutat-
ja, milyen szokatlanul sokan jottek
el erre a beszélgetésre.

Kopasz Madrta grafikus:

Innen hianyzik a mivészettérténész
tarsasag. Szegeden sziikség van miivé-
szettdrténet tanszékre az egyetemen.
Eszmei dolgokat csak esztétikailag

LAZAR PAL: FAK

midivelt kritikus tisztazhatna, ha nincs
ilyen, a miivész magara marad, az
esztétikai bizonytalansagok kdzepette
nem sziiletnek valddi értékek.

Szuromi Pdl miivészettoreénész,
muzeologus:

A j6 miivészetet nem esztétak csinal-
jak, hanem a mivészek, kedves
Mirta néni... A szervezdkre muto-
gatni és koncepcidhianyra hivatkoz-
ni azért nem ildomos, mert kezdet-
ben volt koncepcio, de antidemokra-
tikusnak mondtak és elvetették. Két-
ségteleniil voltak szervezési hibak.
Ilyen kiallitas eldkészitéséhez leg-
aldbb 6—8 mozgd, szervezd ember
kellene... Masfel6l — miért finom-
kodjunk? — esztétikailag erétlen,
amolyan kézmivel6dési szint(i a tar-
laton szerepld munkdk tobbsége...
Nagyobb 6nismeretre és nyitoftsagra
lenne sziikség a képzémiivészek ko-
rében.

Tandi Lajos kritikus:

Abban talan egyetérthetiink, hogy a
korabbi idGszakok tévedésein okul-
va ma jo lenne megtaldlni a valodi
értékeket és azokat mecéndlni. Az
jol latszik mar, hogy a beskatulyaza-
si torekvésekrdl lemondhatunk, nem
lehet és nem is kell ,szegedi
muhelyt”, ,koloniat”, karaktert
szamon kérniink és erdszakolnunk,
ha egyszer nincsen. Az utanpotlas is
abszolut kovetkezetlen, véletlensze-
ri. Nem valamely hatarozott eszme-
rendszer, latasmod és praxis igénye
vonzza ide a képzémiivészeket, egy-
szerien a sorsuk-életitk. A helyi ér-
tékteremtés sokszintiségével kell sza-
molnunk, de nem szabad lemondani
2 macntt valA meoméretlezésrdl, az

orszagos értékskalan elfoglalhato
hely felismerésérdl. A helyi értéknek
mindenképpen az orszagoshoz kel
kozelitenie. Ezért latszik sziikséges-
nek vallalni a nivellalast, példaul egy
ilyen attekintd tarlat kapcsan, El kel-
lene donteni, ki szerepeljen akar
tizenkettd, s ki csak harom mfivel,
Az is kivanatos lenne, hogy ne csak
az igényeket hangoztassuk, a problé-
makrol is beszéljiink. A kapott fel-
adatokat nem oldja meg mindenki a
sajat szintjén, a megbizdsokat nem
mindenki teljesiti idére. S ha ilyen
okok miatt is elapadnak a feladatok
— panaszkodunk. Mindenki a maga
bajat hajtogatja, azzal van elfoglal-
va, a képzOémivészeti interpreta-
cidért kidltd valdsag mellett meg el-
néziink... Mindemellett nem azért
felhds az ég a varos képzomiuvészeti
élete folott, mert nincsenek ma
nagyszer(i alkotésok. Vannak. Fel-
hében azért latja az ember a miivé-
szeti €letet, mert nem elég nyitott,
mert atomizalddott, ériékzavarok-
kal, féltékenységekkel terhes.

Miiller Jozsefné
tandcselndk-helyettes:

Hosszi évek ota most elészor va-
gyunk egyiitt ennyien, hogy megbe-
széljiik ko6zos dolgainkat. Van mit.
Azt javaslom, masik alkalommal
targyaljunk a mecenatira kérdései-
rél, most csak annyit: nagyon nehéz
mecenatarat alakitani a tanacsnak
— egyediil... kevés pénzzel. Egyiitt-
miikodéssel, nyilt szavii megbeszélé-
sek utan mégis sok mindenben tud-
nank segiteni egymasnak. Ha onok,
egymas kozott, konszenzusra jutnak
— sok lényeges dologban.

Oromok és iiromok

Rohan az id6, ahogy Szuromi Pal irja a katalégus eldsza-
vaban. De érdemes egy révid idore megéllni és elgondol-
kodni az 1960-t6l napjainkig megtett tutrol. A kiallitas ér-
tékelését most bizzuk az Gjsagok, a radid-televizio, fo-
lyéiratok kritikusaira. Annyit azonban elmondhatunk,
6romiinkre szolgal, hogy létrejott ez a tarlat. Nagyon rit-
kan adédik olyan rendezvény, ahol csak a szegedi képz6-
mivészek szerepelnek. Meggydz&désem: mindannak el-
lenére, hogy ‘mint csoportnak még nem sikeriilt az orsza-
gos figyelem  felkeltése, megérdemelné, hogy gyakrab-
ban, legalabb 6tévenként a publikum elé lépjen. Varo-
sunkbdl néhany mivész rendszeresen szerepel a legran-
gosabb hazai és kiilfoldi kiallitasokon. A dél-alféldi mi-
vészeti életben a szegedi a legnyitottabb. A kiallitasok la-
togatoi hozzaszokhattak, hogy a szegedi alkot6k munkai
a jelenkori miivészet rendkiviili dsszetettségét, a stilustd-
rekvések sokféleségét mutatjak. Ennek csak oriilhetiink.

Az 6rémbe azonban némi kis tirém is vegyiil. Szomora
volt latni, hogy a megnyitdn milyen kevesen voltunk, Né-
hanyan hidnyoztak azok kéziil is, akiknek funkciéjuknal
fogva ott kellett volna lennidk. Miért van ez igy évek
6ta? Talan nagyobb gonddal kellene szervezni a tarlato-
kat; legyen el6- és utdéletitk. A meghivottak névsorat
gondosan kellene elGkésziteni és id6ben elkiildeni. A
megnyitdt a hét legmegfeleldbb napjan és idépontban,
kelld tartalommal kellene rendezni, hogy témegeket
vonzzon; egyszéval a megnyitd esemény legyen varo-
sunkban. Nagyméret(i plakatokkal, transzparensekkel a
varos fébb utvonalain és a kézpontban hivjuk fel a kép-
zO0miivészetet kedveld kézonség figyeimét, A sajto, a ra-
di6 és a tv csindljon el6zetes reklamot, hozzdjarulva a
nagyobb érdeklddés felkeltéséhez. ;

A kiallitasok utdélete is rendkiviil fontos (pl. a kidlli-
tott miivek idében és épségben vald visszajuttatdsa ko-
szonoblevél kiséretében, hiszen fellépési dijat még a kép-
z6mivészeknek nem fizetnek.) )

Mivel a vérosi tanacsndl tobbnyire kevés a pénz, a kép-

zOmivészeti alkotasok vasarlasaba be lehetne vonni az
iizemeket, vallalatokat és intézményeket is. Nagvon
hianyzik varosunkban egy allandé modern képtar —
irigykedve latjuk, hogy mas varosok ezen a teriileten
elottiink jarnak. Lasd Pécs, Kecskemét, Szombathely. A
kortars képzomiivészetet lehetne reprezentdlni és itt be
lehetne mérni a mai miivészek helyét. A képtarban el6-
adasokat, kisebb koncerteket, verses délutanokat, video-
vetitéseket lehetne tartani.

Hidnyolom, hogy nagyon kevés kodzépiileteink kiilsé
falfeliileteinek monumentalis hatasi mivészi megmun-
kélasa. Az 0j varosrészek is raszorulnanak a képzomiivé-
szek munkalkodaséra, gondolok itt a szinekre, jelekre,
jelzésekre, szoborra, csobogdkra, szokdkitra, amely va-
lamilyen karaktert adna a jellégtelen, arc nélkiili varos-
negyedeknek. A fejlddést a képzs- és iparmiivészet, vala-
mint az épitdmiivészet szintézisében latom.

Ha varosunk képzdmiivészetérdl beszéliink, a kritikat
is meg kell emliteni. Mondhatom, hogy nem vagyunk el-
kényeztetve ezen a terfileten sem. Természetesen sziilet-
nek a mivészt munkajaban segité kritikdk is. Sajnos
nem minden esetben jelentkezik a szakmai hozzaértés, az
elmély(ilt odafigyelés. Nehezményezem, hogy a sajtdban |
megjelenhet mdkritika ,,jogositvany” nélkili ', szakértd-
t61" is.

Az amat8rok hidat kell hogy képezzenek a kozonség és
a hivatasos miivészek kozott, Az amatdrok koziil sokan
(ez sokévi zslrizések tapasztalataibdl is mondhatom) sa-
jat értékitéletiik alapjan mivésznek tekintik dnmagukat,
Legtobbjtik gyors sikert var és idd elotti elismerést, Saj-

nos gyakran a sajtd is hozzajarul ehhez,

Véarosunkban mintegy 40 képzd- és iparmfivész &l és
dolgozik, Ugy érzem, hogy ez a tehetség és tudasmennyi-
ség kozel sincs kell6képpen |, kihasznalva”, A képzd- és
iparmiivészetnek @ mindennapi élet tartozékava kellene
valnia varosunkban,

BENES JOZSEF



