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A humor, mint magatartasforma

humorrdl hallvan, nalunk, azt hiszem, szinte
A mindenkinek Karinthy Frigyes immar szalloigé-
‘ vé valt mondasa jut eszébe: ,,A humorban nem
ismerek tréfat”. S Karinthynak tékéletesen igaza volt, a
humor komoly dolog. Nemrégiben egy német feljegyzés-
ben olvastam azokat a sorokat, melyek szerint a modern
irracionalista filozofia egyik legfobb jellegzetessége a hu-
mor teljes hianya. Sokak szamara paradoxnak tiinhet ez
a.megallapitas, hiszen a kdztudatban a filoz6fia és a hu-
mor nem egymashoz kozelallo fogalmak. A valdsagban
azonban a halado filozéfiai gondolkodastol egyaltalan
nem idegen a humor, sét valamilyen formaban, ha atté-
. telesen is, de jelen van.

De térjiink vissza a modern irracionalista, ugynevezett

wujfilozofusok™ egyik képviseldjéhez, nevezetesen Ber-
nard Henry Lévy gondolatvilagahoz. Konyvében azt a
kérdést teszi fel, hogy Athén vagy Jeruzsalem, és hataro-
zottan Jeruzsalem mellett dont. Ez a dontés és ami mo-
gotte van, néhany sz6 magyarazatot igényel. Az europai
kulturanak valéban két forrasa van., Az egyik a gorog
kultira, ‘melyhez’ hozzatartozik az ujfilozofusok altal
annyira gyalolt ,homéroszi kacaj” éppen ugy, mint
ahogy hozzatartozik Arisztophanész és Lukianosz is. A
masik. forrds a Biblia, s az emlitett francia szerzé azt allit-
ja; hogy az eurdpai kultira ott rontotta el a maga dolgat,
hogy a gorog fejlodést folytatta, holott a bibliai, jehovai
erkolesi elvek alapjan kellett yvolna allnia, s abbdl to-
vabbfejlédnie.
. A humorrdl .nagyon bolcsen jegyezte meg Lukdcs
Gyargy, hogy mindig bizonyos félényt, nyugodt maga-
biztossagot fejez ki, és mindig annak az osztalynak a tu-
lajdona, amelyben ez a nyugodt magabiztossag megle-
het. Ha a ma divatos polgari filozofialényegileg nélkilo-
_zi a humort, s6t ha az utobbi idékben egyre ritkabb a jo
szatira,.a jo.vigjaték stb., akkor ez teljes mértekben ért-
hetd. Mar csak azért is, mert a polgari rétegek 'jo0 része
nemcsak nem magabiztos, hanem meég sajat maga is meg-
teremti $ajat bizonytalansaganak alapjat.

A hires pesti humor még az igencsak problematikus
gazdasagi helyzetben is miikodik a kozeletben, a kozgon-
dolkodasban. Mégis nem lehet nem észrevenni, hogy na-
link nagyon sokszor igyekeznek a humort degradalni,
vagy pedig a humornak csak egy bizonyos formajat elfo-
gadni — de err6l késébb. Ennek az igyekezetnek volt
egyik jelszava példaul az, hogy Mikszath humoraval
szemben szinte az irodalomtorténet teljes erejével léptek

*fel. Miksgathotsma nem.divat:szeretni. Hibdja — gy-

"' mond —, hog¥ th,(ﬂ?mmn anekdotikus. Nos, véleményeny
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szerint némesak Mikszath, hanem ‘mar Jokai hiimora’is

egyike volt azoknak a magyar hagyomanyokban gytke:
rezd jelenségeknek, melyek az osztalyok harcanak részei
voltak. Mikszath igy irja le -Jokai Mor élete és kora cimii

-~ konyvében. 1848. marcius 15-e egyik eseményét: , Erre -

Petéfi vezetése alatt Jokai, Vasvari, Degré és Irinyi beha-
toltak a nyomdaba mint a nép kiildotiei. Az ajto nyitva
volt. Konnyen bemehettek. Landerer Lajos a nyomdahe-
“lyiség ajtajaban varta éket. — Azért jortink..., hogy e
két kéziratot kinyomassuk. Landerer megnézte a kézira-

tokat. — Lehetetlen — felelte szarazon —, nincs rajla a
cenzor engedelye. A nep kildotyer zavartan néztek
ossze; Landerer odasugja Irinyinek: — Foglaljanak le

egy sajrogeépet! Egy géphez lépett most Irinyi. — E sajtot
a nep .nevében lefoglaljuk és koveteljik kéziratunk ki-
nyomatdsal. — Az erdszaknak nem dllhatok ellent —
felelte Landerer tinnepélyesen és megparancsolta szeddoi-
nek, hogy munkaba fogjanak.”

2 Vitathatatlanul anekdotat olvastunk az imént a Neni-
...zeti dal és a Tizenkét pont kinyomatasanak torténetérol.
Hogy a nép kildotteinek a nyitott ajton kellett ,,behatol-
‘niuk”, hogy Landerer miként tanacsolta az ,,eroszakot”,

amellyel szemben 6 ,,tehetetlen”, semmit nem von le a
pillanat nagyszeriiségébdl. Eppen ellenkezdleg. Azt érzé-
kelhetjiik, hogy a nagy és fenkolt torténelmi pillanatok
egyszerre esetlenek, esenddek, nevetségesek, s éppen
ezért nagyszerliek, mert sajat pillanatnyi kicsinységiikon
tal tudnak lendiilni.

Ha Mikszath anekdotikus kesertiséggel beszélt arrol a
rabrol, akit hanyagsag kdvetkeztében elzartak és napo-
kig étlen-szomjan tartottak, s végiil megkdszoni kiszaba-
dulasat, akkor ez része volt, szamtalan mas Mikszath-no-
vellaval egyiitt, az adott magyar tarsadalom visszassagai
leleplezésének. A fennalld viszonyok €les kritikaja.

Mar emlitettem, hogy a filozofiai gondolkodastol
mennyire nem idegen a humor. Erre utal, hogy Engels
egyik levelében arrol panaszkodik: Németorszagban az
emberek a mult szazad nyolcvanas éveiben mintha telje-
sen elveszitették volna humorukat és a publicisztika is te-
litve van a legszarazabb és legpedansabb fejtegetésekkel.
S itt a pedans kifejezésre kilon fel szeretném hivni a
figyelmet. Mar Goethe hangsulyozta azt, hogy abszurd-
nak valojaban egyediil a pedantériat lehet tekinteni. A
pedantéria természetesen nem azonos a pontossaggal,
precizséggel, megbizhatosaggal. A pedans ember fejében
szamon van tartva minden: rendelkezés, paragrafus, a
felettesck, a vele egyenldk, a beosztottak akarata, véle-
ménye, kivansaga, mindenoldalian és minden szempont-
bol. Ez a ,mindenszempontisag” elve a pedansbiirokra-
ta sajatja, s éppen ez teszi dontésképtelenné. Ebbe a
»mindenszempontisag”-ba egyvalami nem fér bele: a
humor, tudniillik a humor jellegénél fogva rangsorol, s
atlendit a tényleges vagy gondolati holtponton. A humor
tehat allasfoglalas, a biirokratapedanstol pedig az allas-
foglalas all a legtavolabb.

Az'sem véletlen talan, hogy azon kezdtem gondolkod-
ni, vajon a modern polgari irracionalizmus humornélkii-
lisége és a buirokrata humormentessége k6zott nincs-e va-
lami osszefliggés. Hatha maga a biirokrata is — talan ép-
pen azért, mert nagyon is racionalisztikusnak tiinnek fej-
tegetései — voltaképpen irracionalis kozegben ¢é1? Ha va-
laki minden lehetséges szempontot szem ¢ldtt akar tarta-
ni, éppen a valosag, a valosiagos eréviszonyok maradnak
rejtve elotte. S a birokracia abszurditasanak éppen ez a
forrasa. Ezt vette észré Orkény Istvan egyperceseiben, s
nemegyszer ezzel a hatassal él Karinthy Ferenc is, leg-
ujabban Zenchona cimii kotetének jonéhany irasaban.

a Karinthy Fereng Csoda Budapesten cimii irdasa
“P—u..szerint gepkocsi-ellendrzéskorokozli-azi 6t iiga-

. zoltatmi akaro renddrrel, hogy csak tigyvéd je-

lenlétében hajland6* targyalni, - hiszen'-az “alkotmiany - °

minden allampolgarnak biztositja a térvényes jogvédel-
met 1949 6ta, akkor itt‘minden 76 igaz, amit a rendor-
nek mond, s az mégis szinte megijed, s gyorsan tovabb-
kiildi. Miért?-Azért, mert az adott'szituaciéban a'két do-
log ~ az egyszer(i gépjarmiellendrzés €s az alkotmany
egésze — nem all aranyban egymassal. A biirokracia kri-
tikaja tehat, hogyha a rendeleteket, torvényeket a végso
hatarig. Kiterjesztjiitk, s ezaltal a humor segitségével
visszajukat lathatova tessziik.

Igy a Mikszath-i, Orkény-i, Karinthy Ferenc-i megko-
zelitést a tarsadalmi élet kérdéseinek egyarant a humor
hatja at, a.tréfa nélkili humoré. S a humor énmagaban

qugyan nem oldja meg sem a magan, sem a kozélet prob-

lemait, de a kérdéseket olyan dimenzioba helyezi, ahol
mar lehetséges azokra értelmes valaszokat adni. Ezért hi-
szem, hogy a humor magatartasforma, s ezért igaz az,
hogy csak az onmagukban biztos és bizo tarsadalmi réte-
gek',‘csak az Gnmagukban biztos és bizd nemzetek és csak

a sajat tudasaban biztos ember rendelkezhet humorral,
Mt
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KISS BENEDEK

Osziild fold

Madarak tébolydai az erdok,
az osz, arany kalitka,

rajuk zarul.

Ulok fagyokéren,
nézek egy felhét —
unottan uszik el

a lathatarrol.

Zugnak a madarak.
w wMing hordghol must,
torkukbol kiforr habzon

az ének.

@D

lriléket.
Alkonyudl.

Aggastyan-arcca szurk il
az égbolt, kiveri csillag-borosta.
Unokaja, a Fold,

labainal ul.

Haja dsz, szeme albino —
voroslik csipkebogyok pirossa)

CSOHANY KALMAN RAJZA

Berntnem is ébred egy tavoli ritmus.
Levelet pottyant a fa —

Szeged muiemlékei

48. LENIN KRT. 55.

A korut-szakasz ,, Védetr varos-
kép " tablaja az (5. szamu haz fa-
lan) vonatkozik az 55-6s szamu
hazra is.

A Fournier-hdaz egyemeletes sa-
rokhaz. Foldszinti uzlethelyiségei
ives, az Attila utcai oldalon egye-
nes zarodasuak, Emeleti egyenes
zarédasu ablaksora felett ives és
timpanonos parkany, a korut feldl
csigas konzolokon faoszlopos, ba-
bas erkély. Homlokzatait ivelt
konzulu parkany, a sarkon folé
emelked6 babas korlat zarja le.
Falsikjan tobbféle kvaderezés, Ka-
puja keskeny, magas kapualjba
nyilik. Téglalap alaku lépcséhaza-
nak korlatja Ontottvas tagokbol

all, Az L-alaprajzu, tuggotolyosos

épilet és foldszintes udvari szarnya

téglalap alaku udvart fog kozre.
A hazat Fournier Karoly és fele-

sége, Heszler Katalin épitette.
1883. janius 25-én kaptak meg ra
az épitési engedélyt, 1884-ben az
udvari réssel egyiitt az egész haz el-
készilt, Itt nyitott irodat Reininger
Jakab ugyvéd, mihelyt Weinmann
Mdrk néi szabd és Rubin Jozsef
karpitos, Fournier (j emeletes ha-
zat a ,Kiskorat” kialakitasanak
megfelelden épitette fel, Helyén a

nagyarviz  pusztitotta - Palank
173—174, sz, haz allt, melynek ar-
vizkarosult tulajdonosa szintén

Fournier Karoly volt,




