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FENYVESI FELIX LAJOS

A Vertanu

Mert megakadtam a vilag hurkain,
és a legeszelGsebb remény is elpartolt
mellGlem,
szerelmes oledre hajtom
fdradt fejemet.
Valami titkos hang
mintha folyton

ldzasan hivna.
Mit vigyek magammal? — sziintelen ezt kérdezem.
Hajad illatdt, kénnyed a hosszu uton
a fény lemossa,
tenyerembe-zdrt csokoddal, mint

arany-mécsessel
vildgitok majd.
De a vértanuk pillantdsat

soha nem feledem,
ahogy mennek
bucsuzoban,
s virdgzo fak habos

lombjaban megmossak arcukat,

tekintetiiket
szétoszijak az itt maradoknak’

LEHOCZKI KAROLY

Kiegyenesitett
frontszakasz

Itt vagyok
lassan harmincéves
még izmos
még dologra képes
még megforgathatndm
ezt a zsiros
fekete foldet itt a
szivem helyén
de aligha fogok nios
félidében ;
versenyre kelni mar
az idével
hétkoznapok a hétkoznapok
és'ragacsukat a
szesz sem oldja
nem irkadlok népszeri
kis verseket
és nem rohangalok
kiaddkba
este
lefejtve magamrol német
azt hiszem dolgozom
majd de bankédik szegény
hat megpucolom
a cipémet
és éjféltajt belefarolok
az agyba
osszebujunk
dlmodozunk dlom eldtt
képzeletben elutazunk a
nydrba
(én a cseresznyefa hiusét varom
titokban
6 a tengerpartot jdrja
izgatottan)
és tudom
fekete hulldmain elébem
nyalint majd
a tenger
és én leszek a leglelkesebb
gondtalan ugradlok
Sfiird6zok
lecovekelem sdtrunkat homokba
s homokként porget
engem is a szél
a pokolba.

T. LAZAR ISTVAN

Merni kell

«, Letagadtuk a batorsagot,
és a tiltott lendiiletet.
S most magyardzkodunk a jeloletlen
keresztezodésekben. *
Féliink az arcokon és a betiikon
dthajlo igazsagtol.
Sotétbe fordulunk,
hol elmossa vondsainkat
az elhuzott fiiggonyok homdlya,
és megtelnek az eltitkolt tegnapok
az emlékezés szégyenével.
Szemiinkkel nem nyulunk
az égre ragasztott kidltdsig.
Nem rdntjuk magunkra :
a kimondhatatlan kérdések iszonyatat.
Pedig a mozdulat a percben van,
s az ébredés a homlokunkon.
Csak merni kell az ajtoba kiallni,
és bevallani mindent a magdnyos szeleknek.

Bizonyara sokan emlékeznek még
a Gyori Balett tavaly nyari szegedi
eléaddsanak, A szarvassé vdltozott
fiaknak zarbképére, a harmadik fia
végsd metamorfézisanak profan Pie-
ta-sorsara. Marké Ivdnt régbta fog-
lalkoztatjak az olyan nagy kérdések,
mint a szenvedés és szeretet, ember
és kozosség, hatalom és egyén, élet
és haldl. Gondoljunk csak korabbi
munkai kéziil a Garcia Lorca emlé-
kének ad6z6 Az igazsag pillanata ci-
mire, a Csodalatos mandarinra, a
Tabuk és fétisekre, a J6n a cirkusz!
direktoranak vitriolos figurajara, A
szarvassa valtozott fiak mésodik ré-
szének torténelmi metszetére, szelle-
mi réntgenképére.

A Jézus-problematika — mint
ahogy nyilatkozatdban meg is fogal-
mazta — régen foglalkoztatta, ,,hi-
szen ez a legemberibb téma” . Markd
a huszadik szdzad végén igyekezett
sajatos nyelven megjeleniteni az el-
mult, kozel kétezer esztendd legna-
gyobb karriert befutott tematikajat,
a Krisztus-legendakort. Ez legalabb
annyira izgalmas mtvészi feladat,
mint amennyire pengeélen tancolas.
Mert nem kénny( sem tGjat monda-
ni, sem tisztan artikulalni. Kiiléno-
sen nem verbalitdson nevelkedett
tarsadalmunkban. De hogy mennyi-
re él6-eleven a Krisztussal kapcsola-
tos mitoszlancolat ujrafogalmazasi
igénye, milyen fontos és korszeru
mondanivalot tartogathat a legenda-
kor ujszempontu értelmezése, hadd
utaljak egy képzdmiivészeti példara.
Kondor Béla, aki az 1956 utani ma-
gyar képzémivészet legnagyobb for-
matumu és legerGteljesebb hatésu al-
kot6ja, a Vigilia korkérdésére a hat-
vanas-hetvenes évek forduléjan
megfogalmazta, miként értelmezi a
Jézus-legendéat. A ,,mindenkori vi-
szonyok kozott” jbsagot hirdeté ma-
géanyos farkast latja a legendak alak-
jaban, ,,de a magdnyos farkasok sor-
sa a puskalovés vagy az éhhaldl. Még
keresztre feszités is kegyelemtelje-
sebbnek tiinik, mert emberi kegyet-
lenkedések  kozepette  szégyenit
meg... A Jézus-szimbdlum a torté-
nelemtél fiiggetlenil igaz, mint a
népmesék, a koltemények, és ha egy
ilyen vdgdsu ember .a mai életiinket
figyelné, nem helyeselné, és joggal.
Nem tortént vdltozds, csak elpereg-
tek az évszdzadok. A bibliai Jézus
nem is vdltoztatni akart, hanem Gsi
tanokat — melyek a kozkézen el-
vesztették fényiiket és ezzel érvényii-
ket is — helyredllitani. Természetes,
hogy utolérte a tdrsadalom bosszija,
méghozzd azok képében, akik a
szentségbdl hivatalt csindltak ma-
guknak.” 4

Mark6 Ivan autentikus miivész.
Es elkotelezett, kiilonleges tehetsége
révén kivalasztott. Pontosan meg-
érezte, hogy tévutra lép, ha Jézus
életének epikus végigkisérésére val-
lalkozik, nem is beszélve arr6l a
veszteségrél, amit egy ilyen sztori
kiszakithat a lényegbdl. Ezzel vi-
szont vallalnia kellett a nehezebb
iizenetkodzvetitést, az intellektualis
transzpoziciot. Az eléadas 6t igazol-
ja. Mintha Kondor puskaropogas-
sejtését valtotta volna az iinnepet
megszentségtelenitd terroristak gép-
pisztolyropogasava, hogy azutan vi-
zibjaban megelevenedjenek a Jézus-
legenda egyes jelenetei, tanitdsai és
tanulsagai, figyelmeztetései és remé-
nyei. Nem csabitottak el a passiok
jol bevalt fogasai, nem €It vissza a

legismertebb  jelenetek, sokszor
hasznalt beallitasok tilhangsulyoza-
saval. Pontosan kovette a cimiil va-
lasztott megfogalmazast: Jézust, az
ember fiaként — emberként, egyéni-
ségként, érté és érzd, tudasat meg-
osztd, hitéért végsokig kiallo, a hiisé-
gét el nem aruld, azt meg nem taga-
do —, emberként dllitja elénk. Egy
kozosség vezetSjeként, akinek ideai
— a szeretet és tiirelem — a koriil-
mények utvesztdiben, a hatalom za-
tonyain, a torténelem érdek-konflik-
tusainak kozepette lehetetleniilnek.
Jézus utolsé éjszakajanak vizidja
folfesti a nevével visszaél6é torténe-
lem torzképeit, tragédiait a keresz-
teshabortktél a koncentraciods tabo-
rok halalgyaraiig.

A Gyodri Balett produkciérél pro-
dukcidra tisztdbban mutatja fol azt a
torekvését, hogy mihelyében nem
hagyomanyos baletteléadasok, nem
is pantomimok sziiletnek, hanem
kristadlyosodéban van a Markoé-féle
komplex tdrncszinhdz. Az az uj kife-
jezésmdd, mely ugyan épit minden
tancos térekvés eredményeire és ta-
nulsdgaira, de annél tébbet kivén,
mégpedig belsé erdfeszitésbébl, szel-
lemi koncentrdciébdl, a testtdl és a
lélektdl egyarant. Wolfgang Wagner
mondta, hogy neki azért tetszik az
egylittes, mert nem kitenyésztett tdn-
cosokat ldt a szinpadon; hanem ele-
ven embereket. A mozdulatok nyel-
vét ez esetben Liszt Ferenc — éppen
a Liszt-év adott inspiraciét a mi
megsziiletéséhez — Krisztus ora-
tériuma artikuldlja, melyet azonban

Marké dramaturgiai szempontjai-
nak megfeleléen atcsoportositott, s
beépitette a zenei szOvetbe lannisz
Xenakisz, mai gorég zeneszerzd és
Dmitrij Sosztakovics egy-egy miivé-
nek részletét is. A Budapest Sport-
csarnok hatalmas terére Gombdr Ju-
dit, tervezett ,,jatsz6” diszleteket —
pompdés rdzsaablakot, mobil tiill-
konstrukcidkat, leoml6 falakat és _
csobogd forrast-vizesést —, kifejezd
jelmezeket a szcenika hatésos segit-
ségével.

A cimszereplé Marké Ivan. Nehéz
irni err6l a Jézusrél. Hiszen végiil
Marké sajat magat, 6nnén Jézus-mi-
voltdt hozza elénk a mozdulatok
fantasztikus kifejezGerejével és az
atélés csucspontjan. Mércéjét Snma-
ga hatarozta meg: ,,E! kell jutnom a
koncentrdciénak egy olyan fokdra,
amelyen mdr 6nmagamat szuggerd-
lom. Nem tudok jobb kifejezést: ez
egyfajta belsé szuggesztivitds.” A
Gydri Balett tagjain kivill fegyelme-
zett és szinvonalas munkéval vett
részt a produkcidban a Magyar Nép-
hadsereg Miivészegyiittesének tanc-
kara, valamint azok a hét-nyolcéves
gyerekek, akik Gy6rben ténctagoza-
tos iskoldba jarnak, s dSbbenetes
atéléssel, érzékenységgel szolgéltak a
komplex élmény formaldsat. Marké
tancszinhdza nem csupan felemeld
élmény, elgondolkodtaté katarzis,
de — annak ellenére, hogy lehetnek
vitathat6 pontjai — hittel teli miivé-
szi lizenet. Az emberség teljesebb re-
ménye.
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