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Nosztalgiamagyarazatok

HAGYOMANY ES FOLYTONOSSAG

tényekkel kezdem. Annyi van beldliik, hogy folso-
rolasuk oOrakig tartana, de ha onkenyesen valasz-
tok is koziiliik, ugyanarra az egy pontra mutat mind-
egyik: folytonossag-éhiink tamadt, és igyeksziink ezt az
éhet csﬂlapnam

Az elsé tény: egy hirdetés. A Hortobagyi Allami Gaz-
dasag kozli: mindenkivel, aki nadtetés hazat szeretne,
hogy nemcsak 6szallitja a nadat, hanem f6l is rakja a te-
tére. Alig mondatott ki erre az évezredes anyagra, hogy
‘korszerditlen, maris visszanydlunk hozza. A nadtetd is-
mét korszer(i, de korszerli a fagerendavéz, a bolnv a
‘hullamvonalas oromzat is.

A masodik tény: egy ember ijrafolfedezése. ,,Buda-

. .pest volegényének” nevezték baro Podmaniczky Frigyest

amult szazad végén. Alig vettiik el tole nemcsak ,,meny-
asszonyat”, a varost, hanem a varos egyik utcajat is, mar

- bocsanatkérdn visszanyulunk hozza: teret kapott. Em-

léktablat és emlékkonyvet.
A harmadik tény: egy gydrkeresztelé. A Magyar Hajo-
és Darugyar, amely Gheorghiu Dej nevét viselte, most

“bejelenti, hogy a Ganz Danubius nevet veszi fol. Vele

parhuzamosan dij létestil a gyaralapito emlékére. Ganz
Abraham ismét korszera.

Végiil a negyedik tény: egy reklamdcio. Azt irta valaki
a Magyarorszag cimi. hetilapban, hogy a Soproni Va-
rosszépitd Egyesiilet alighanem a legrégibb egyesiilete az
orszagnak. Alig jelent meg a cikk ezzel az artatlan folté-
“telezéssel, méris jelentkezett masvalaki, hogy nem oda,
Buda. Mert a legrégibb egyesiilet igenis a Magyar Honvé-

" “delmi Szovetség Kozponti Lovész Klubja. A budai polga-

‘rok ugyanis 1696-ban alapitottak meg lovészegyletiiket, a
hosszi nevii klub pedig épp az idén jelentette be, hogy a
régi lovészegylet utdédjaként kivanja elismertetni magat.
Ami tegnap még ,,polgari”, korszertlen volt, most fotit-
karral, féjegyzovel és fépénztarossal ismét korszerli.

A tényekbdl elég ennyi, j6jjOn a magyarazat. Igen am,

- «de ebbdl is sok van;-elég lesz, ha csak egy kulfoldit és egy

" - hazait ismertetek.

oy

' ﬂfﬁ‘lf‘ﬁnk%bb

A kilfoldit éppoly taldlomra vélasztom, ahogy a té-

nyeket is valasztottam, csak bele kellett lapoznom a Va-
16sag cimii folyoirat egyik szamaba. Szemelvények kiil-
foldi folydiratokbol, a magyarazatkinald cikk az ameri-
kai Harper’s Magazine-ben jelent meg eredetileg. A tii-
netet, amelyet én folytonossag-¢hnek neveztem, a cikk-
ir6 nosztalgianak hivja. Terjedését: nosztalgiahullam-
nak. Mi magyarazza? A cikk szerzdje szerint sok magya-
razatkisérlet van ra Amerikaban, de mindegyik akoriil
kering, hogy az embergk csalodtak a fejlédésben. Hogy

wzmtymlansagérzes hamlmasodott el rajtlrk Hogy nem
is anftyira mggénzm vagy megérteni akar;ak a multat, * -
déalizdlni ‘az elvesztettnek érzett.— noha

eredetileg sem létez6 — artatlansagot. Hogy ,,az ipar
tarsadalom dtalakuldsa... megzavarta az embereket. So-
kan nem képesek szembenézni a jovovel, és a multban
keresnek menedéket.” Hogy tehat. azért toltekeznek
nosztalgikus érzelmekkel, mert ezek az érzelmek ,,folva-
matossagot keltenek vagy legalabbis a folyamatossadg il-
luziojat keltik egy olyan tarsadalomban, amely a gyors
valtozasok korat éli.”

”~

s most lassunk egy hazai magyarazatot! A terep Si- .

kos, 6vatdsan indulok el rajta.

Rosszul értelmezett szocialista biiszkeség volna, gon-
dolom ¢én, ha lagadnank a hazai tenyek magyarazathser-
lete kozben, hogy mi is csalodtunk. Es nem egyszeriien a
fejlédésben. Inkabb fejlodés-reményeinkben. Mert egy-
részt nem valtak be. Masrészt ami bevalt, annak csak tid-
vOs kovetkezményeire szamitottunk. Csodat vartunk a
technikatol, a tudomanytol. Es kaptunk is csodat. De
kaptunk zajt, levegOszennyezést, ndvénypusztulast, nit-
ratos vizet.

Ez a csalodas persze altalanos, hazai magyardzatnak
nem elég. A mi folytonossag-éhiinknek kozelibb magya-
razata is van, és ez a magyarazat sajat tarsadalmi fejl6-
déstorténetiinkben rejlik. Sajat illuzidinkban és sajat ki-
jozanodasainkban. Azzal kezdtiik negyven évvel ezel6tt,

hogy ,,a multat végképp eltoroljik”, és hogy , holnapra

megforgatjuk az egész vildgot”. Soha vakmerdébb prog-
ramot, Ahhoz, amire hajlam van manapsag, hogy ezt a
programot,
kedvem. Korparancs volt ez a program akkor, és valodi
elszanas is volt hozza. Abbol a multbél sokmindent kel-
lett végképp eltorolni. Azt a vilagot csakugyan meg kel-
lett forgatni. De mint kezddk a torténelemcsinalasban,
tul sok ‘mindent toroltiink el, és tal sok mindent forgat-
tunk meg. Es eljott az id6, gyakorlatot szerezvén immar
a torténelemcesinalasban, hogy belassuk: aki teljesen el-
torli a multjat, vagyis nem néz visszafelé, az nem lat elére
sem: aki pedig teljesen megforgatott vilagban lakik, an-
nak kényelmetlen az élete. A torténelmet kemény erdk
formaljak, de ami puhanak latszik — az érzelem példaul
—, kemény torténelemformald erd az is. Egyszeriien va-
gyodni kezdtiink ra, hogy ami tilbuzgdsagbol megsza-
kadt, osszekottessék. Hogy legyen nadfedél a hazon, és
hullamvonal az oromzaton. Hogy aki Budapest szépitdje
volt vagy iparteremtd, az megbecsiiltessék. Es hogy vall-
hassa magat Ospolgari egyesiilet jogutédjanak egy mai
16vészklub. Honfoglalas €z — vns§zafeles

Es m'%g'csak az elejéii arténk’ Ih el A

“ FARAGO VILMOS

~TANDORI DEZS0

minden kapcsolat esélye...
\

Kozzétevések '
avagy:

A KOLTESZET ATALAKUL — DE MI VOLT?

Mi volt a koltészet, azt kellene tudni, mielétt atalakuldasarol

beszéliink! Mi volt a tegnapi alkonyat, mi volt az éjszaka, ugyan

mit toprengek ezen, ha legalabb jol-rosszul sikeriil folkaszalodnom
hajnalban, valami munkavégzésre! Nekilatok a mesterséges fényben,

és minden nagyképiiség nélkil érzem, tarsaim vannak ebben, ismeretlenek,
messze madst csinalnak, masképp oriilnek meg hirtelen valami részletnek,
masképp karomkodjak el magukat, masképp vétik el a mozdulatot, mast
helyesbitenek, masképp alakulnak, mondjuk, dt...
Hajnalban ki dll neki errdl toprengeni.

azzal kezdi, hogy a dolgan topreng, nevezhetjilk magat ezt a miik odést
»hajnalnak”, igen, mert olyan ez, mint maga az ido, az elgondolkodas

a latszolag legtermészetesebb adottsagokon, az még semmi, az csak
kitoltendd lehetdség, elronthato tirlap, és ezek csak hasonlatok;

hat a koltészet sosem volt hasonlat, mindig valami valosdagos, az

volt a koltészet, mar eleve megvolt, mint a korél mondjak, hogy benne

a kifaragando, vagy a szotarban, mit mondjak, minden sz0, a nyelvtanban
megint ott tartunk, ahol nem érdemes.

- érdemes csindlni, mit lehet igy, pontosan és mégis kérdezetlentil
Jol megtenni, fiiggetleniil az eredmény belathaté haszndtol, folmentve
az onzetlenség vagy ,,jutany” emlegetésének belsd kényszerétol, ami
ideges vakarodzas — ilyen kérdésekkel mar, foként ha a néma hajnali
tevékenység kozepette tessziik fol vagy hallgatjuk el oket, mar kézelebb
Jutunk ahhoz, hogy mi is az, amit aztan a hétkéznapnak vagy tinnepnek,
koltészetnek vagy gondolkodasnak, tartalomnak vagy formanak, tegnapnak
vagy manak neveziink, és ami folyton atalakul, s...

KOPASZ MARTA METSZETE

de hogy ,,a koltészet”?

Es mégis, mindenki végiil csak

Mit

wnent tudni mibol!”

gy ahogy van, megmosolyogjuk, semmi.
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TOTH VALERIA: NENA

Od

egy muzeum odon falai kézt édon
orak ketyegnek odon képekrél o-
don:asszony mosolyog £s.odon 6-
regur emeli biiszke fejét kire

X vdrs4 itt'a telefon néma csak

a mult vizeiben tiszhatsz és te-
nyeredbe simul egy odon vaza el-
mult szobdknak disze ‘merre jarsz
{tt.az Gszben kérdezik az édon

¥ ablakon behajlo fik a!repulv

hallgatag hdazakon a villano sdar-

- ga melegben iddtleniil mint az
élet itt egy odon muzeum falai

SASS ERVIN

kozt

Szeged miiemlékei

16. A RIEGER-HAZ

A Horvath Mihaly utca 7. szamu
haz ,,miemlék , Rieger-haz”
klasszicista stilusu, XIX. sz. dere-
ka.

Szerény, labazat nélkiili egyeme-
letes lakohadz a régi Széchenyi tér
északi hazsoranak egyik hirmon-
doja. Foldszintjén iizletsor, me-
lyek védelmét ‘ma is kifelé nyilo
vasbol késziilt ablak- és ajtotablak
biztositjak. Kozépen ives kapuzat
lathato tagas kapualjjal. Udvari
fiiggdfolyoséjat kdkonzolok tart-
Jjak.” Emeletére falépcsd vezet,
lépcso- és folyosordcsai szépek.

Csato 1861-es vizfestményén a
homokszin homlokzat ablak- és aj-
totablai zoldre festettek. 1863-ban

itt épittetett mitermet Bietler Fe-
renc fényképész, aki ,,fényirddja”
hirdetésében az épiiletet Rieger Mi-
haly hazaként jelolte. Bietler Szé-
chenyi térrdl késziilt 1872-es aqua-
rell fényképeinek egyike és tobb ar-
vizkép is megorokitette a hazat. A
nagyarvizkor még Rieger Mihaly
tulajdona, karosultak: ,,Konyvhe-
gvi Jozsef szijgydrtd, Tolcséri Fe-
renc bormérd és Kiss Jozsef gyogy-
szerész”. Az 1880-as években mar
az Orokosok egész sora (Rieger Bé-
la, Gyula, Hermina, Cornélia, Mi-
hdly, Lajos, Mdria és a kiskora Mi-
haly) a tulajdonos. 1881 végén itt
nyilt meg Ravasz Imre fényképé-
szete,




