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Yita tudomdny és gyakorlat kapcsolatarél
A regiondlis egyutt-
mukodés tartalekai

AKi figyelemmel kiséri életiink alakulasat, annak egy-
re nyilvanvalobba valik, hogy a tarsadalom és a tudomany

kapcsolataban elébb-utobb mindségi

be. A tudomany és technika

valtozas kovetkezik
forradalmarol mar vagy ket

évtizede beszéliink, igazi évada azonban most van készi-
l6ben. A tudomany fejlodésének alacsonyabb szintjén a
gyakorlat mindennapi problémainak megoldasat varta és
kapta a tudomanytol a tarsadalom. Egy ponton azonban a
fejlodés oda ér, hogy a tudomany mar nem a meglevo
gyakorlatot fejleszti, hanem varatlanul lehetové teszi an-

nak teljes felvaltasat valami

egészen ujra. Gondoljunk

csak arra, hogy a fizikatol jobb gozgépeket és motorokat
igényelt, s helyette atomenergiat, tranzisztort, szamitogéepet
kapott. Amikor a kémigtol jobb festéket és gyogyszereket

vart, kapott mianyagokat, a

biologia pedig azzal a felis-

meréssel lepett meg, hogyan lehet egy élélénybe uj tulaj-
donsagokat bevinni, ami lehetévé tesz uj tipusi novény-
termesztést, élelmiszeripart és uj gyartasi modszert: a bio-

technologiat.

Hogy a tudomany és a gyakorlat kozelitése nem vagy-

alom, hanem realis program, arra igazolas lehet
Gyorgy miniszterelnoki expozéjanak néhany
melyet az Orszaggyllés legutobbi
Tobbek kozott hangsulyozta:

Lazar
gondolata,
ulésszakan  mondott.

....arra is sziikség van,

hogy szellemi és anyagi eréket helyes aranyban osszuk el
az alapkutatdsok, az alkalmazott, valamint a természet-
és tarsdalomtudomanyi kutatasok kozott, ezzel egyiitt kel-
16 figyelmet forditsunk a nemzetkozi egyilittmikodésbol
nyerhets ismeretek hasznositasara. Ami pedig a gyakor-
lattal valé kapcesolatot illeti, a tudomany joggal elvarija, a
kormany pedig elé kivanja segiteni, hogy javuljon az in-
tézmények és a vallalatok fogadokészsége, valjék céltuda-
tosabba a kutatasi eredmények hasznositasa.”

Tudomany és gyakorlat ellentmondasoktol sem mentes
viszonyat szeretnénk e régioban foltérképezni. Vitat igyek-
sziink nyitni errél az égeté kérdésrdl, meégpedig a legille-
tékesebbeknek megadva a véleménynyilvanitas lehetésé-
gét. Inditasként a Szegedi Akadémiai Bizottsag elnokét,
Grasselly Gyule akadémikust kereste fel munkatirsunk,
Tandi Lajos, hogy exponaljunk néhany neuralgikus pontot,
folvessiink egy-két vitakérdeést.

— A Szegedi® Akadémiai
Bizottsag 1961-ben sziiletett
alapité okirataban mar azt
olvashatjuk, hogy céljai ko-
zott szerepel ,a helyi tudo-
madnyos élet fejlesztése, a
regiondlis népgazdasdgi ter-
vek wvégrehajtisinak segité-
se, szorosabb kapcsolat ki~
alakitisa az MTA és a me-
gyékben a tudomdnyt mii-
velok Kozott.,” De az' 1969-es
tudomanypolitikai  irdnyel-
vek is igénylik .,a vidéki
egyetemi kutatdsok fejlesz-
té-ét, kutatointézetek, vagy
részlegek vidékre telepite-
sét, meghatdrozott  profili
vidéki tudomanyos centru-
mok  kialakitasdt.” Mi a
helyzet ma, hogyan modo-
sult a tudomdny termelod-
erové valdsanak eszmei
programja a gyakorlatban?

— Gazdasagi helyzetink-
bol kovetkezik, hogy tudo-
many és gyakorlat kapcsola-
tinak kérdése, a tudomany
termelderove vialasanak
programja életiink homlok-
terébe keriilt. Bizonyara
nincs minden rendben ezen
a fronton —  mondhatjak
egyesek, s nem sokat téved-
nek. Allando sajtotéma  az
innovaci6o. de igazan inno-
vativ vallalkozasok ritkan
akadnak; termékszerkezet-
valtasrol is gyakorta esik
sz6, de még mindig donto
meértékben hagyomianyos és
korszerttlen termékeket
gvartunk; igazodni a valto-
z6 igényekhez — fogalmaz-
zuk meg a programot, de ez
gyakorta csupan szépen
hangzo jelszo marad. Bir-
miféle elorelépés csak meg-
hatarozott, hesszabb tiavra
sz0lo tervkoncepcio alapjan
lehetséges. Induljunk ki ab-
bol a valoban tényszerd
megillapitisbol, hogy vil-
tozé6 viligban éliink, s te-
gyik fel a kérdést: milyen
kihivast jelent ez a tudo-
many szamara? Az alapku-
tatasokat nem kothetjik ro-
vid porazra, helytelen len-
ne, ha napi aktualitasok
gyvakorta valtoztatnik. Hosz-
szu tavra szolo  koncepcio
alapjan szabad csak alapku-
fatisi irdnyokat kijelolni
abban a felismerésben. hogy
nem lebeghet el6ttiink min-
den esetben kozvetlen gya-
korlati cél. A mindennapi
¢letet szolgdlo fejlesztéseket
viszont jelentosen befolya-
soljdk a nagyhatisu vilig-
politikai és -gazdasigi val-
tozdasok, s ha meg akar élni
a gyorsan modosulé koril-
mények kozott, frissen Kkell
reagalnia, kidolgozott kon-
cepciovariansok alapjan. Ha
ezt elfogadjuk, azt is be
kell litnunk, hogy nem le-
het a régi rendszerben dol-

gozni, nem elég kutatgatni,
a tudomanyt hobbiként mi-
velni, magunkra zirni a la-
boratériumok, . kutatoszobak
ajtajat. Uj modon gondol=
kodo vezet6 gardara van
sziikség a tudomany és a

gazdasag sok tertiletén.
Csak nyitott, fogékony, egy-
masra  figyelo, egymaissal
kolesonhatasban  levé rend-

szer segitheti, hogy az alap-
kutatasok tavlati céljai be-
csatlakozhassanak a  nép-
gazdasagi folyamatokba. A
régi receptura szerint nem
terem babér. De jo példdk
sorat maris emlithetjiik,
gondolok itt elsésorban az
itteni biotechnolégiai mun-
kabizottsiagra, oOsszetételére,
munkastilusara, regionalis
jellegére.

— Legyen ez a kovetkezo
kérdéskor. Miként alakult
ki Szeged és a kornyezo ré-
gi6  tudomanyos szinképe,
hogyan itéli meg az itt dol-
gozo tudomadnyos mithelyek,
egyetemi kutatohelyek, iize-
mek és vdllalatok egyiittmi-
kodeési esélyeit?

— A Dél-Alfold természe-
ti viszonyai éppugy megha-
tarozo hatassal voltak az itt
kialakult tudomanyos struk-
tarara, mint ahogy alapve-
toek a harom megyeben
mikodo egyetemek, foisko-
lak., az idetelepitett tudo-
manyos intézmeények. A re-
gio a gyakorlatban egyre
eroteljesebben  fungal, ugy
tori at a megyehatarokat,
hogy nem csorbitja a helyi
érdekeket, és konkretizalni
tudja az orszigos feladato-
kat. A Deél-Alfold meghata-
rozo mezogazdasagi, energe-
tikai adottsigai feltételezték
az ilyen termeészetii kutata-
sok fejlesztését, de az egye-
temi-foiskolai és kutatéinté-
zeti potencial is erre a ba-
zisra épiilt elsésorban. Gon-
doljunk csak arra, hogy e
tajon a biologiai, novényne-
mesitési, gyogyszerkutatasi,
élelmiszeripari, foldtani ku-
tatasok élveznek  prioritast.
A tarsadalom igényei, a tu-
domany kinalata és a. fel-
hasznalok fogadokeszsege
iiyen modon talilkozhat az
érdeKazonossig szellemében
és az eredmeényesség reme-
nyében. Sorolhatunk miar az
egylittmikodésre  nagyszerd
példakat, a regionalis sza-
mitogéppark mar bebizonyi-
totta ‘létjogosultsigat. Most
dolgozunk egy regionalis
nagymuszerkozpont kialaki-
tasan. Hiszen a neheziilo
gazdasagi feltételek  kozott
egy-egy intézmény keptelen
beszerezni — de kihasznal-
ni, hatékonyan mukodtetni
is — a komolyabb miszere-
ket. Egy nagyobb szerveze-

ti egység — kozos anyagi
befektetéssel, egyittes - Ki-
hasznalassal és fenntartassal
— nagy hatékonysaggal mi-
kodtethetné ezt a. muszer-
bazist.

— Ugy gondolom, abbana
fogaskerék-rendszerben, mely
a tarsadalmi igények meg-
fogalmazasdatol a tudoma-
nyos kutatoszobakban meg-
ziileto eredményeken at a
gazdasagi egységek , fogado-
készségeig, a gyartasig  és
forgalmazasig tart, sok még
a homokszemcse, p

— Ez kétségtelen, ennek
sok é€s szerteagazo oka van.
Az egyetemek. koltségvetém
szukos,  kénvtelenek = kiilso
munkikkal ezt némileg po-
tolni. Ahol lehet, persze.
Nekik kell megkeresni a
vallalatokat, folkutatni a le-
hetoségeket. Ennek elonye
is ‘van, hiszen igy kozvetlen
kapcsolat alakulhat ki egye-
temi kulato és gyiri vezetd
kozott, Csakhogy  néhiany
helyen ezek a kutatisok le-
kotik az eroket, mas irdny-
ba' terelik a szellemi kapa-
citist, s néha-néha az alap-
kutatis 'is csorbat szenved-
het. Ezért tdvozoliuk orome-
mel palyazati’ ‘rendszer Vi-
irasit -a kozponti  kutatasi
alapra. A témakat a tarsa-
dalmi gyakorlat veti fol, a
pdlyazatok ezt megfogal-
mazzak, a tudomanyos 'mi-
helvek keresik a :leghatéko-
nyabb megoldasokat. A -koc-
ka' fordult . -egyet! Lehet,
hogy ezt sokan kényszerlé-
vésnek veélik, .de' ma ez a
leginkdbb jarhato at. Gond:
ha elotérbe keril - egv-egy
megoldasra varo téma, nem
kezdodik frontilis fejlesztés,
s ennek Kovetkeztében gyak=
ran . elofordul, hogy amikor
a tudomanyos mihely a tar-
sadalom asztalara teszi la-
boratoriuma eredmeényét, a
gazdasag még nincs felké-
szilve a termelésbe allitas-
ra, hianyoznak a kiképzett
szakemberek, a sorozatgyar-
tis, a tomegtermelés techni-
Kai-technologiai feltételei.
Nem is szolva a biirokracia

fékhatasairol, a° hivatalos
utvesziokrol, a minden részt-
vevo  szamara egyforma

eselvt  biztosito érdekeltségi
rendszer hianyarol. © Tudo-
manyos intézmeényeink  ki-
lonbozo fohatosiagokhoz tar-
toznak, s a mais-mis anyagi
lehetoségek, felszerelések = és
berendezések, a  kulonbozo
szabalyozok gatat  emelnek
az egyuttmikodések kozé.

— Miben ldtja a tovdbb-
lépés feltételeit, hogyan vé-
lekedik a fejlodés-fejlesztés
jovobeli lehetoségeirol?

— Egy akadémiai bizott-
sag taniacskozasan azt mond-
tam, hogy ha csupan a tu-
domanypolitikai  irinyelvek
érvényesiilésérol  beszélunk,
s mem érvényesitéséért te-
szunk, nemigen jutunk egy-
rol a kettore. Ez pedig akti-
vitast, az eddigitol eltéro
munkamaodszert, uj tipusu
tudominyos kutatotevékeny-
séget igényel. Ennek zaloga
részint a regionalis szemleé-
let erdsitése, az egyuttmiu-
kodés fokozdsa, az interdisz-
cipliniris kutatas, a team-
munka. Hadd hivatkozzak
sajat példamra. Ot éve Pa-
rizsban jartam,6 s lattam
egy nagyszerii berendezést,
mely iledékes kozetek gyors
vizsgalataval alkalmas a
szénhidrogén-potencial meg-
allapitasara.  Jelentos valu-
tira volt szikseég, de ' az
OKGT és az OMFB is felis-
merte a berendezés kutatasi
és gyakorlati szukségességet,
s ma a miszer tanszékiin-
kon dolgozik az olajipar
szamara — a tudomanv és
a termelés egyarant haszno-
sitja, Meggyozodésem, hogy
rengeteg a lappangé leheto-
sé¢, sok a feltaratlan tarta-
léek, melyek még anyagi
vonzatok nélkil is, csupan
az egvuttmikodeés  sziikse-
gessegével, az egymasra-
utaltsag felismeréseéve| es
kozosen veégzett  munkdaval
hatalmasat ‘lendithet - orsza-
gunkon.

Ulést tartott
& varosi tandes vb

Szeged Megyei

emelten foglalkozni
gyerekekkel;

a

rol szélé beszamolot is.

ben ismertetjiik.

A végrehajtéo bizottsag tegnapi iilésén
megyitatta a telepiilésfejlesztési hozzdja-
rulas pevezetésének elokeészitésérdl és a to-
vabbi, ezzel kapcsolatos feladatokrol szolo
A testiilet ugy foglalt allast,
hogy a telepiilésfejlesztési hozzajarulasbol
befolyé osszegek nagyban segithetik egy-
egy -lakoteriilet aktudlis gondjainak meg-
oldasat. Olyan célokhoz keriilhet kozelebb
egy-egy varosrész a lakossag hozzajarula-
sanak eredményeként, amelyek eléréséhez
a varos egyelore fedezetiel nem rendel-
kezne. A veégrehajto bizottsag ezért is fon-
Szegeden
mindenki ismerje meg a tehoéval kapcso-
latos’ informaciokat, hogy a lakossag meg-

jelentést. .

tosnak tartja, hogy

Varos Tanacsa Végre-
hajto Bizottsaga tegnapi, pénteki {iilésén
tobb. kérdeést  vitatott meg. Attekintette
tobbek kozott, hogy a varos alsé foku ok-
tatasi intézmeényeiben miként tudnak  ki-
legtehetségesebb
hogy milyen mindségi és
miként mikodik a varoskoérnyéki Kkozsé-
gek egészségligyi ellatasa. Megvitatta
Szegedi Autojavito Kisvallalat mikodéseé-
E témakban a
testiilet hatarozatokat is megflogalmazott.
A kialakitott allaspontokat a késébbiek-

a  zetes

val,

Mivel

lehetdleg

alapozottan donthessen:
javasolt dsszegeket.

Egyelére az elokésziiletek
tartanak Szeged egyes korzeteiben. Sok he-
lyen mar megalakultak a lakoterileti bi-
zottsagok, amelyek megtették javaslatai-
kat a teho osszegére (Lobbnyire osszhang-
ban a varosi tanacsi évi 600 forintos eld-
javaslataval),
felhasznalasanak céljaira. Jo néhany kor-
zetben mar megkezdodtek a lakossagi vi-
«tak is, amelyek soran végiil is pontosan
meglogalmazzak a javaslatokat,
varosrészekben pedig mar megkezdték, il-
letve megkezdik a lakossag véleményének
folméréseét, szavazolapokon.

' A lakoteriileti bizottsagok kilonben ok-
tober végéig mindenitt megteszik javasla-
taikat, november kozepéig e javaslatokat
egyezietik a lakossag szélesebb csoportjai-
november végéig
minden érintett allampolgar
kikérik a hozzajarulas ugyeében.
bebizonyosodott, hogy — bir a
tudnivalokkal
kozott = még mindig sokan nem ismerik
pontosan, mi is a telepulésfejlesziési hoz-
zajarulas, a kovetkezokben részletesen is-
mertetjiikk a tudnivalokat.

megszavazza-e a

szakaszaban

s a belolyo ' pénzek

Egyes

lehetoleg
szavazatat

pedig

lapunk is tobbszor foglal-

A telepiilésfejlesztési hozzdjéruldsrél

Szavazas elotl, a lakossa-
gi  ‘vélemények begyljtesét
megelozoen még egyszer
osszefoglaloan jo szamot ad-

ni arrol, hogyan mikodik a
telepilésfejlesztési hozza-
jarulas rendszere, milyen
alapon torténhet = annak

megallapitasa, milyen célt
is szolgal, kik kotelezhetok
megfizetésére. A hozzajaru-
las tarsadalompolitikai hat-
terét . markansan ' rajzoljak
meg az onkéntesség, a kitel-
jesed6 demokracia, valamint
a tanics és.a lelepiilés la=
kossaganak aktivi vélemény+
csereje. L i

Tudni kell, hogy a lakos-
sag mar harom évtizede hoz-
zajarul anyagilag kornyeze-
tének fejlesztéséhez, fenn-
tartasdhoz. Ennek formaja
a kozségfejlesztési hozzaja-
rulas volt. Ez kotelezo, ado-
jellegl lakossagi befizetés
volt. Kapcsolodott mas ado-
nemekhez, ‘a’ jovedelemado,
a hazado jarulékaként funk-
cionalt. A, Kkozségfejlesztési
hozzajarulds nem volt el-
lentmondasok nélkiili fizeté-
si rendszer. Orszagosan is

hordozott magaval jokora
ellentmondast, példaul: a
kistelepiiléseken, ahol az

emberek zommel sajat tulaj-
donu hazakban élnek, a
tobbség fizetett kozséglej-
lesztési hozzajarulast, mig a
nagyvarosokban, ahol igen-
csak jellemz6 az allami bér-
lakas, a bérlok nem fizettek
az allam altal épitett és al-
taluk bérelt lakasok . utan.
kiadasok  je-
lakasépitéssel
kapcsolatos, de ezt még
részben sem ellentételezte
lakossagi fejlesztési * hozza-
jarulas. A telepiilésfejleszté-
si  hozzajarulas a fizetésre
kotelezhetok korének Kkiter-
jesztésével szélesebb ala-
pokra helyezi a lakossagi
erok bevonasat. Gyokeresen
Uj eleme a korabbi, addjel-
legli szabdalyozashoz Kképest,
hogy onkéntes alapon tor-
ténhet csupdin bevezetése. A
kozteherviselés igazsagosabb
valtozata ' a Kkorabbiakhoz
képest.

Az allami
lentés része

Nemcesak a jovedelemadot
eés hazadot fizetok jarulnak
hozza igy a varosfejlesztés-
hez, hanem mindazok, akik
a kozos beruhazasok, az
infrastruktara fejlesztése
elonyeit élvezik, akik lakast
bérelnek vagy sajat hazban,
lakasban laknak, egyéb in-
gatlant hasznositanak  stb.
Varosunkban mintegy 73
ezer olyan polgdar él, aki tu-
lajdonosi, bérléi, haszonél-
vezo6i jogadllasibol kovetke-
z0en fizetheti a hozzdjaru-
last. Az elozetes szamitasok

szerint 20—25 ezer  kozott
mozog azoknak ‘a - szama,
akik  kiilonb0z6 cimeken

mentességben részesilhet-
nek. Ezek ismeretében ter-
vezte Széged Megyei Varos
Tanacsa a VII. oléves Ko-
zéptava tervkoncepciojaban
eévente mintegy 30 millio fo-
rintra, a tervidoszakban 0sz-
szesen mintegy 150 millio
forintra a  hozzajarulast,
mint bevétell.

Sok ez a 150 millio forint
vagy kevés? Mindenekel6tt
kornyezetében, az  0sszes
tobbi-- bevétel tukrében: ke-
vés, Ha a Kies6, korabbi koz-
séglejlésztésio “hozyijarulasi
forrast leszamitjuk az 4j be=

( étel nagysagabol, vaz vsszes

tandcsi pénzalap 0,5 szazalé-
kat teszi. csak' ki a bevétel.
Ha a fejlesztésre fordithato
forrasokat nézziik, aranyai-
ban mar jelentésebb, ehhez
viszonyitva mintegy '3 sza-

zaléka lehet, Ha egyaltalan
nem a szamokat tekintjiik.

hanem a 150 milliés Osszegii
megvaldsithato célokat, ak-
kor a lakossdgi hozzdjarulas
mar fontos forrassa lép elo.

Kiilonosen fontos, mert
olyan gondokat, kisebb
ugyeket hivatott fedezni,

melyekre nincs pénz a-ta-
nacs kasszdjaban.

A tobbség dont

Az onkéntesség a legszé-
lesebb demokracia jegyében
érvényesiil. Paratlan aj vo-
nasa az elmilt  évtizedek
peénzugyi jogalkotasanak ez
a forma, hiszen az adéjelle-
guveé valo beflizetési kotele-
zettséget csak a fizetésre ko-
telezhetd polgiarok tobbségé-
nek  egyetértésévél lehet
megallapitani. Magyaran,
az érdekelt lakossig eldon-
ti, hogy akar-e milyen osz-
szeggel, milyen célra, milyen
idétartamra hozzajarulast
fizetni. A tobbségi vélemény
birtokdaban a tanics rende-
lettel szabalyozza ezeket a
korilményeket, kotelezbvé
teszi a fizetést, az onkéntes
hozzajaruldas ezt kovetden
mar adéva valik.

Erdemes azt el6rebocsata-
ni, hogy a telepiilésfejleszté-
si hozzajarulds a tanacsok-
ndl nem az egyetlen onkén-
tesen fizethet6 bevétel. Ki-
vetésével nem szinik meg
az a lehetoség, hogy masfaj-
ta kozgondok megoldasara a
lakossag anyagi hozzajaru-
last adjon, ha egy-egy Kki-
sebb lakoteriileti egység, ut-
ca, kozmilgondjai java reé-
szét csak | Gneroboél tudja
megoldani. Evek ota folyik
a varosban az Onerdés gaz-
halozat-épitési, -bovitési
program, ujabban onerds ut-
stabilizacié is szerepelt a
listan, kiszamithatatlan el6-

re azoknak a gondoknak a
kore, melyeket oneribol old
meg a lakossig. Ezekhez a
tanaces szakmai, szervezdsi
segitséget, kapesolatrendsze-
rének hatterét tudja hozzi-
adni. Ugyancsak szimolni
kell a tarsadalmi munka al-
tal teremtheté6 javakkal, te-
temes summit képez a la-
kosok, allampolgirok, valla-

lati, intézményi dolgozok
kétkezi munkajaval elért
eredmény.

Nem  egyediili onkénles

forras tehat a telepilésfej~
lesziési  hozzajarulas, ina
kabb -beépitheté abba a fo-
lyamatba, amely; a gazdasa-
gi kényszeriségek altal
meghatirozva egyre inkabb
bevonja az érdekelteket sze-
mélyesen, illetve  anyagi
hozzajarulasukkal a kozos
gondok megoldasaba.

A lakossagi h()'/,z;ij(u‘ul{nsg
kizarolagosan a telepiilés,
telepiilésrészek fejlesztésere
lehet felhaszndlni. A lehe-
Loség egyben  kotelezeltseg
is. A jogszabalyok biztosit-
jak ‘e Kritérium megvalosu-
lasat. A lakossig véleménydét
ki kell kérni a feladatokrol,
célokrol, melynek ¢érdekében
hajlandok forintjaikat al-
dozni. Egyetériés eselén a
rendelkezések biztositjak,
hogy a befolyé pénzek a
kittuzott célokat  szolgaljak,
a tanacsnak errol el  kell
szamolnia a lakossagnak.

Ujszeri vondsa ennek a
hozzajarulasnak: lehetséges
az is, hogy a varos nem
minden Korzetére terjed Ki.
Ahol a polgarok tobbsége
nem ért egyet a fizetéssel,
nem wvezetik be. J6 viszont
tudni azt is, hogyha az ille-
L6 varosrész lakosai  meg-
gondoljik magukat, késobb
eldonthetik, hogy fizetnek
hozzajarulast, meghataroz-
hatjak annak  iddtartamat
¢és Osszegét.

Ki fizet?

A hozzajarulas megallapi-
tasanal elokérdésként tisz-
tazando, hogy itt a fizetési
kotelezettség minden ~ eset-
ben wvalamilyen személyi tu-
lajdonhoz vagy lakasbérleti
jogviszonyhoz tapad. A hoz-
zajarulas alapja a Jakasbér-
let (tarsbérlet), valamint a
tulajdonosnak a személyi tu-
lajdonon alapuldé lakashasz-
nalata, ezen felil a szemdélyi
tulajdonban, illetve tartos
hasznalatban levo ingatlan.

A hozzajarulas megallapi-
tasa szempontjabol a lakas-
hasznalat fogalmaba tarto-
zik az allami "és szolgalati
lakasbérleten felul a szeme-
lyi tulajdonu lakasok bér-
lete is. A bérlok ebben az

(Folytatas a 4. oldaloﬁ.)



