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HOLLER LASZLO KET RAJZA

Az avantgard parazsanal

w---Ezt mi miivészek azzal a széval szoktuk kifejezni
egymds elétt, hogy: konkrét légy mindenekelétt. S félig
tréfasan ilyen tandcsokat adunk egymdsnak: ne azt ird,
hogy igazgaté volt az illeté, mert az altalinosabb valami,
ugy ird tehat, hogy aligazgat6, mert az konkrétabb, tehat
jobban fel is kelti a figyelmet. Tovabba: ne azt ird, hogy

Zubonics Janos Gszkor agyonlGtte magat — ha csak le-

Harmadkor-2 (a Bolcsész uj évto-
lyama) — a cim magyarazatra szo-
rul. Egyértelmd, mégha nem is
konnyen megfejtheté. Arrél van
ugyanis sz0, hogy a Jozsef Attila Tu-
domanyegyetem  koltéi, kritikusi
hajlamu j generécidja lapalapitdsba
JSogott, s immar a Bolcsész jogutdd-
jaként megjelentették folyoirat for-
matumu és -ranga lapjuk masodik
szamat, mely 120 oldalon gazdag
szellemi termést, értékeket hordozo
tartalmat kinal. Olyat, amelyet ko-
molyan kell-venni, mélté az elemzés-
re, a tovabbgondolasra. Eppen ci-
madasukkal vallaltdk fol az egykori
egyetemi muhelyek két, leginkabb
szellemi-miivészi k6zOsséggé szerve-
26d6, hasonld bélyegeket viseld ge-

10ja megtagadott
orokségét. S igazolni szeretnék,
hogy léteznek: munkal bennik a
wjelet hagyni!™ ifjonti elszantsag.

Az elsO korszak reprezentansai a
hatvanas évek koltéi csapatdanak tag-
Jai, erejiikket Veress Miklos, Szepesi
Attila, Petri Csathoé Ferenc, s mint-
egy a kovetkezd generacioval kezez6
Baka Istvdan neve és palyéaja fémjelzi.
Erds kozéleti érdeklbdés, torténelmi-
politikai-etikai Onvizsgalat és
klasszikus versformak csiszolt alkal-
mazasa jellemzi munkassagukat, A
hetvenes évek nemzedékének valto-
jan az 0jitd szandéku, nyitott, tag
horizontu avantgard felé indult t6b-
bek kozott Zaldn Tibor, Géczi Janos
¢és Zelei Miklos. Az avantgard sok fé-
le hagyatékabol ujitottak meg példa-
ul a hosszu verset, a képverset, a szo-
katlan formakulturat.

A Harmadkor szervez6do, alkotoi
morzejeleket killdé tagjai ennek a
kozvetleniil elSttitk jaré nemzedék-
nek koldokzsinoérjaba kapaszkod-
nak. Avantgard-tiizikknél fajjak a
parazsat azzal a realis reménnyel,
hogy folcsapnak majd sajat langjaik
is. Az tény, hogy néhany lelkes fia-
talember érzékelhet lendiilettel és
nagy energiakkal igyekszik azon,
hogy nemzedékké kovacsolja a most
még széltarté utakon jdro, sokfelé
Jfigyelo, de az avantgdrd parazsdnal
mdr megperzselédott tarsaikat. En-
nek a torekvésnek nyilvanvald leg-
erbteljesebb foruma egy rendszere-
sen megjelené folydirat lehet. Most
még nem ,hozott anyagbol” vilo-
gatnak, hanem Osszeszedett irasokat
gyurnak lappa. De igy is gondosan,
érzékelhetd felelGsségérzettel. Még
‘nem szerkesztik hatarozott koncep-
cio, folvallalt karakterisztikumok
alapjan, am igy is sokszini és valto-
zatos a kép: vers, esszé, tanulmany,
interju, kritika. Csak a proza, az hol
marad?...

Az avantgard parazsanal — irtam
az elébb. Vajon honnan hallhato ki
ez a tajékozodasi irany? Nézziik sor-
ban. A lap illusztracioit — a tehetsé-
ges rajzokat igencsak megvamolta az

eléallitas silany tenchikéja — Pacsi-
ka Rudolf féiskolai hallgatd készi-
tette, egy motivum groteszk és asszo-
ciativ metamorfdzisait sorjaztatva.
Ez a motivum pedig nem mas, mint a
konstruktivizmus egyik jelképpé valt
alkotasa, Tatlin a I1l. Internacionalé
emlékmiivének terve. Ez az 1919-ben
késziilt modell ,,valédi anyagokbol
valodi térben” ,,mikods” test, mely
»csavarodd szimmetrikus tengelyre
volt felfiiggesztve,” mint egy félol-
dalt d6l6 Eiffel-torony, és ilyen mo-
don spiralis ritmusa tovabb folytato-
dott a térben...” Tatlin reméke terv
maradt, de a modell jelképe a mo-
dern miuvészet Gjtipust, dinamikus
elveken alapulo, tarsadalmi jelento-
ségl torekvéseinek. S ez a jel vdlt ja-
tékka a rajzolo kezében, s ezaltal kii-
16n06s erétérbe kapcsolva hatvan esz-
tendé avantgard vallalkozasait. A
masik kilaté Balog Jozsef és Takdcs
Jozsef Zalan Tiborral készitett inter-
Jujanak részlete. ,,Az avantgard-
hosszivers visszahozatala a kolté-
szetbe, a konkrét és vizualis kolte-
mények megjelenése nagyrészt ennek
a generacionak koszonheté —
mondja Zalan Tibor sajat nemzedé-
kérdl —. a hetvenes évek végén azok
a hosszabb, komplexebb igényii ver-
sek, amelyek rokonsagat a kassaki
avantgardhoz vezethetjiikk vissza...
Kassak avantgardjara az aktivizmus
jegyeit hasznaljak, amely valoban lé-
tezik, Kassakot foglalkoztatja példa-
ul az orosz forradalom, de ezt nem
tarsadalmi tgyként kezeli, hanem
mint modellt.” Ennek fényében (ar-
nyékaban?) tanulsagos képet mutat
a lapban szerepld kilenc koltd vers-
anyaga. Sok jel utal arra, hogy az
avantgard torekvések formavilaga
termékenyitdleg hatott, am legtobb
impulzus még csak felszivodott, ol-
dodasnak-erjedésnek indult, még
nem a sajat hang természetes, kifor-
rott artikuldcidjaval jelenik meg. A
versek konkrétsaga, a szavakkal le-
fedett valosag még nem teremt erdte-
ret, nem alkot egységes rendszert,
melyben rétegezheté a mai fiatalsag
érzés- és gondolatvilaga, vilagképe,
etikai, esztétikai, tarsadalmi tartasa.
Mert mindezek ereddje lehet egy ka-
rakteres, nemzedéki hang. Most még
erGteljesebb egy — mas mivészeti
agak ifju alkotéi korében is tapasz-
talhatd — eredetiség-hajszolas, a
minden aron vald sajat stigmak fol-
nagyitott viselése. Epp ettdl lesznek
némileg uniformizaltak, gondoljunk
csak a nyelvi textus hasonloéséagaira,
a kollazstechnika, a tobb dimenzids
épitkezés kisérleteire, a paralell szer-
kesztésre, a félbehagyott majd meg-
csavartan folytatott sorokra, stb.
Hadd emlitsek néhany példat. Nem-
igen tudok mit kezdeni Balog Jozsef
A vendégszoveg cimii versének Neu-
es Deutschlandbol vett ismétlédo hi-
rével: ,,a legendds hirid Aurora cirka-
16 ujjaépitésre szorul, ehhez 680 ton-

het, ha megengedi a munkad, ha eltiiri magaban, inkabb
ez javallhaté: Zubovics Janos 6rmester 1912 szeptember
17-én egy boris 6szi napon délutin fél 2-kor agyonlétte
magat. Folytatta F. M. mester a Dugonics téren, majd
gondolataiba meriilve elindult a Karasz utcan a Széche-
nyi tér iranyaba.”

(KURDI FEHER JANOS)

na kitiné acélt hasznalnak fol.”
Van-e koze a parhuzamos szaka-
szokhoz, a kézpontozas és elvalasz-
tas nélkili zarojeles sorokhoz, vagy
a vers indukalta iizenethez? Petdcz
Andras versszovege pedig alig tobb,
mint kimodoltan széttérdelt szavak
egymasutanja? ,,A hal all far tsa
/ lebegés konnyii s6haj / és sem. Mi
tobb? / Hidd el nekem. Az / értelem
immaron ki / fil! rél (tex) nézi a
dol- / dologtalanokat. Nyugodt. /
Az elso fél (alma)az Is! / meretlenre
szorit. Kozik. / Am igy lesz majd
egész.” Kurdi Fehér Janos Osszetett,
szimultan szerkesztésii verset és pro-
zai szoveget hétk6znapi modon
Osszekapcsold munkaiban éppugy
érzem ezt a mindenaron valo eredeti-
séghajszolast, mint ahogy Hay Janos
Narancssziv cimi versének utolséd
soraiban az erészakolt meghokken-
tési vagyat: ,, — gyiiljiink asztalhoz
— (nekem faj a hasam) te meg nem
szereted — a békalencsefézeléket.”

Igen erdteljesnek érzem a tanul-
manyokat, esszéket. Pontos és jol
kovethetd Gerencsér Gabor egy fel-
vidéki kolténemzedéket folmérni
igyekvo elemzése: Hévizi Ot ham-
leti problematikaja, de mindenek-
elétt Csuhai Istvan dolgozata, aki
Esterhazy Péter idézeteit analizalja.
Csuhai a modern préza hazai fene-
gyerekének és sokat vitatott tehetsé-
gének egyik legfontosabb irdi eljara-
sat, modszerét vizsgalja. Azt ugyan-
is, hogy Esterhazy prézaiban rendki-
viil sok az idézet (legyen az hivatko-
zassal vagy rejtetten beépitett), a
vendégszoveg, a betét, a toredék, az
aforizma, az anekdota stb. Csuhai jo
érzékkel mutatja ki, hogy ezek a
prozai mivek kotéanyagai, s egy-
szerre szerves tartozékok, asszociaci-
Os jatékok és alkotdi modszerek. Ja-
ték az olvasoval és a szoveggel, s
mindez tag dimenziot teremt. Ennek
a kilonos prozaalkotasnak tobbféle
befogadoi lehetdsége van. ,,Ha az ol-
vaso felismeri az idézeteket, érvény-
be 1ép az irdi iizenet — mutatja ki a
szerz6, majd igy folytatja — ha nem,
az idézet automatikusan és jelzés
nélkiil az Esterhazy-nyelv részévé va-
lik. A felismerés annak elismerése is,
hogy a szOveg sajatosan teremtett
nyelv, vagyis irodalom.”

Nem valt az oOsszeallitas elényére
az a megjelenésekor aktualitasat
vesztett interji (Elek Istvannal, a
Magyar Irok Szovetsége Jozsef Atti-
la Korének vezetGségi tagjaval ké-
sziilt), mely majd olyan hosszu jegy-
zeteket és magyarazatokat kovetelt,
mint maga a beszélgetés. A Harmad-
kor szerz6i husz év koriili fiatalem-
berek. Kétségteleniil tehetségesek, de
még kiforratlanok. Az els6 nemze-
dék orokségét az avantgard parazsa-
ban megsiithetik utra valo pogacsa-
iknak. Megéri.

T«L,

A zene belso rendje
eroforras

a sokakban heves a késztetés, hogy a zenén keresztiil a varazsla-
M tos XVIII. szazad szellemiségében megmartézzanak. Ma, ami-
kor a ,,régi zene” cimkéjével jelolt sokféle céla és szinvonald
mivészeti mozgalmak 1j lendiiletet adnak a mar-mar megfeneklett hang-
lemeziparnak, ezeket az igényeket latva stlyos kétségek és kinzo kérdések
todulnak fel nemcsak bennem, hanem sok palyatdrsamban, sét talan va-
lamennyi, kulturalis és szociologiai érzékenységgel megaldott-megvert
gondolkod6 emberben. A zenei vilagnap, az tinnepi szamvetés kiillondsen
idGszertivé teszi, hogy teret engedjiink e kétségeknek. Annal is inkabb,
mivel itthon Magyarorszagon lépten-nyomon tapasztalhatjuk, hogy térsa-
dalmunk — kinévén szellemi csecsemdkorabdl — kezdi megbecsiilni a re-
alis helyzetértékeléseket, szemben az illazidk vakbuzgd dédelgetésével.

A sokféle szempont koziil most elég csupéan egy, melybdl nézve érthetd-
vé valik az a multba-fordulas, mely a mai tarsadalmak zenei magaskulta-
rajat altalaban jellemzi: ez pedig a k6z0sségi nyelv hidanya. A kolcsonos
megértés kozege, melyet részben térténelmi okokbol, részben filozofikus-
spekulativ divatok nyoman, részben pedig az eredetiség 6rokos hajhasza-
saban és a ,,kozhelyekt61” vald beteges félelmében a XX. szazad zeneszer-
zése porig rombolt. Miel6tt azonban ezért barmelyik ,,iskolat”, egyediil
iidvozitonek kikialtott zeneszerz6i modszert, vagy divathobortot kezde-
nénk karhoztatni, gondoljuk at, hogy a tarsadalmi folyamatok legalabb
ilyen rombold hatast idéztek el a masik oldalrol.

Ohatatlanul esziinkbe jut Debussy, aki mar a szazadfordulé utan a ,,ci-
vilizdcios drtalmaktol” féltette a zenemiivészetet. A technokrata- és fo-
gyasztoi szemlélet, az anyagi javak el6allitasara, illetve megszerzésére ira-
nyul6 felgyorsult térekvések, és a legutobbi idokben az elektronikara épi-
16 4l- és pétkultarak, a disco-, video- és képregénymiiveltség, na meg az
ezekhez kapcsolddo financialis hattér kiméletleniil sopri félre a sokak al-
tal immar asatagnak mindsitett eurdpai értékrendet.

Idehaza persze sokaig élt az az illizid, mely az ilyen rombol6 hatasok
kirekesztésének lehet6ségén alapult, és a Kodaly 4ltal kijeldlt hosszatava
zenepedagogiaban remélt tamaszt. Meg kellett azonban érniink azt a ke-
serves felismerést, hogy Kodaly koncepcidjanak csak 6 maga tudott széles
teret biztositani, és halala utan a nép mivelédésének tigye egyik vereségét
a masik utan szenvedte el, mind a legutobbi idékig. A tavlati elképzelések
jelmondtata: ,,Legyen a zene mindenkié. ” igy degradalédott csonkasaga-
ban hamis plakatszoveggé: ,,A zene mindenkié”.

Nem alaptalan hat Bonis Ferenc ,,zenétdl bucsuzo korunk”-rol tett ra-
diobeli megjegyzése, vagy Szokolay Sandor kétségbeesetten keser( nyilat-
kozata (Studi6 ’85), és a tobbi hasonlé ténusu cikk, interju. Zenei életiink
nemzetkozileg is kivald gépezete ma lendiiletért csak 6nmagahoz vagy a
tarsmiivészetekhez fordulhat, és — ugy latszik — végleg le kell mondania
arrOl a tarsadalmi fontossagrol és hatderordl, amelyet — kiindulépon-
tunkhoz visszatérve — a XVIII. szdzadban magéaénak érezhetett.

Mindezt nem valamiféle kesztylidobd gesztusbol, iinneprontd szandék-
kal soroltam, hanem azért, mert ha nem tessziik fel olykor kérdéseinket,
hasonlatosakka valunk azokhoz a milliomosokhoz és arisztokratakhoz,
akik a Titanic fedélzetén siillyedés kozben rendiiletleniil pezsgdztek és cse-
vegtek a szalonzenekar hangjai kdzepette.

Meddig lesz még fiiliink civilizdcionk irdatlan hang- és zajtomegében
egy Bach-hegedii-sz6loszondta befogaddsdhoz? Meddig lesz még idonk,
hogy egzisztencialis mandverezéseink kozott egy Handel-oratoriumot ele-
jétol végéig meghallgassunk?! Meddig lesz még az eldadomivészek
kisebbségének batorsadga ahhoz, hogy a tobbséggel szembeszegiilve leve-
gbs, szabad, oromteli zenélést folytasson, ne pedig a lemeztisztasag esz-
méje és a stopperdra réme altal megmerevitett virtué6z mutatvanyokat
hajtson végre, ahogyan az egy-egy nemzetkdzi zenei versenyen tapasztal-
hato?!

tékrend lakozik, minden lehet&séget meg kell ragadnunk, a felva-

zolt negativ folyamatok késleltetésére! Kivanom, hogy legyen
erejitk a remekmivek hallgatasakor kirekeszteni a banto kiilsé zorejeket,
de ennél is jobban kivanom, hogy képesek legyenek e zene belsG rendjét és
tokéletes harmonidjat eréforrdsként hasznalni a mindennapi kornyezet, a
kiilvilag harmoéniajaért folytatott kiizdelmeikben!

Neki‘mk. valamennyiiinknek, akikben egyfajta emberkozpontu ér-

GONCZI LASZLO




