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Megélt gondolkodas

Hermann Istvdn Lukdcs-kdonyvérdl

1tél6szék onmagunk felett —
a konyv egyik fejezetcime, s
valamiképpen ez a gondolat ki-
sérti mindvégig olvasojat. Lu-
kdcs Gyorgy 86 évet felolelo
életérdl szolni egyet jelent a
szocialista gondolat utjarél, sors-
forduléirdl véleményt formalni.
Az els6 vildghdboru végén 1ép
be a partba, és 1971-ben beko-
vetkezett haldldig meggy6z6dé-
ses, elkotelezett tagjanak vallot-
ta magat. Eszméivel tobb mint
ot évtizeden at jelen wvolt a
kommunista wvildgmozgalomban,
méghozza rendszerint vitik ke-
reszttiizében! Ennek pedig felté-
tele, hogy  gondolatokat  kell
kozreadni, melyeket odafigyelés-
re méltoknak itélt  szdzadunk
eurdpai kozvéleménye is.

,En, amennyiben maddomban
volt kompetens elvtdrsakkal be-
szélni, mindig azt a véleményt
képviseltem, adjanak szoldssza-
badsigot ennek a marxista dl-
laspontnak, ismerjék el az én al-
laspontomat is, mint az egyik
véleményt a marxizmuson beliil,
és tekintsiik a lehetéségeket ugy,
mint a most megindult, épp a
marxizmus becsiileténck teljes
helyredllitasaért vivott teoretikus
kiizdelem fontos  periddusdt,
amelyben minden joszandéknak
szolasszabadsdagot kell adni, és
bizzuk a torténelmi  tényekre,
mely nézetek fognak, mint igazi
marxista nézetek végiil megszi-
lardulni.”

Lukacsnak ez a javaslaty ter-
mészetes folyomianya egész élet-
utjanak. Sorsa nem kimélte o6t
a megrendité ereji fordulatoktol,
torténelmi méretd valtozasoktol,
tarsadalmi atalakulasoktél. At-
élte mindezt és tovabb is ha-
ladt, hiszen nem rekedt meg

pusztin az események horizont-
jan, képes volt folyvast a teljes~
séget igénylo vilagszemléletre.
Egyszerre igazodo és ondllé ut-
kerzsé életet élt, és ez a kettos
célkitizés sziikségképpen okozott
szamdra konfliktusokkal gyotrd
életszakaszokat, csakigy, mint
évtizedek alatt gyarapodd elis-
merést. Ez a kettésség dontden
jové ideji igy valamiként életé-
nek késObbi szakaszaiban rendre
beigazolédtak korabbi allaspont-
jai, ha még oly nehéz torténelmi
utvaltisok nyoman is. Remeé-
nyei természetesen jelentés val-
tozasokkal, atformalodasokkal
valésultak meg, de elvitazhatat-
lanul az altala is remélt irdany-
ba halad térténelmiink. Amibdl
az is kovetkezik, hogy Lukdcs-
nak maddjiban volt megélni sa-
jat nézetei beigazolddasat, de
folytonos korrekciojat is. Gon-
dolkodé ember volt, alkoto, te-
hat kritikus és onkritikus clme,
ezért képes volt tudomasul ven-
ni a vildg altala sem vart for-
dulatait, elére nem lathato ala-
kulasait.

Elmélet és gyakorlat egységét,
mint sziikségszerlséget slirgetett,
hogy legyen gyakorlati eselekvé-
siink tudomidnyos megalapozott-
sagu! Kell-e mondani, hogy ez
sziinteleniil tanuldst kovetel?

Lukdcs egész élete soran er-
kolesi nézbépontbol is vizsgilta a
tarsadalmi-politikai  folyamatok
céljait, és a résztvevok magatar-
tasat. Politikai és erkolesi don-
tések szamdra egyiitt  jelentek
meg. Nem feladat-végrehajté ba-
bu akart lenni — pedig voltak
idoszakok életében, amikor ez
kénnyebb lett volna — hanem
szandékkal torténelmet formald

ember. Ezért lett parttag 1918-

ban, és maradt az tobb mint
fél évszdazadon keresztiil, mara-
dandé nyomot hagyva szaza-
dunk _filozoéfiai életében. De
minden egyéniségét kifejez9,
személyes véleményét tikrozo
nézetével egyiitt is, Lukdcs és a
part viszoilya: a kommunista
mozgalom beliigye. Tartalmi ér-
telemben — nézeteit illetéen —
Lukdcs hisége a parthoz nem
napi kotodés volt, mert itt is
érvényesitette a teljesség igényét,
a mindennapi élet latohataranak

meghaladasat., A kommunizmus
megépitésére torekvé  emberek
szovetségéhez maradt hiséges

halalaig.

Egy oridast nehéz elviselni po-
litikai szervezetének és ideolodgiai
kornyezetének egyarant, mar
csak azért is, mert tévedései is
nagyok. Lukacs példaul sokak
szerint  tulsagosan konzervativ
izlés volt ahhoz, hogy értse, sze-
mélyiségével atélje szdzadunk
modernista mivészeli iranyzata-
it. Szdzadunk egyébként is bo-
velkedik Ugymond nagy egyéni-
ségekben, akik nehczen tirik a
tolik eltér6  véleményeket, s
gyakran erds vonzalmat taplal-
nak az erdszakos dnérvényesités
irant. Ezért is nagy fontossagu
megtalalni és masoknak is meg-
mutatni a cselekvés lehetaségeit,
az onmegvalésitas masokat nem
sérté formait. Lukacs erre vonat-
kozoan jelolte meg a demokrati-
zalas nem szuno folyamatat,
mint a szocialista ember formé-
lasanak legjobb, torténetileg iga-
zolt utjat.

Vajon ismerjiikk-e eléggé en-
nek az eurdpai és magyar gon-
dolkodénak munkassagat? Valo-
ban jelen van szellemi kozéle-
tiinkben, s oly mértékben, ahogy
ez megilleti jelentéségét? Egyal-
talan, olvassuk-e miveit? Her-
mann Istvan Lukacs életét leird
konyve sokaknak segithet az is-
merkedésben, érdemes elolvasni.
(Corvina)
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Dobling =1
Baka Istvdn uj verseskotetérél

Ezt a vékony kis konyvecskét lapozgatva az
embernek ohatatlanul eszébe jut, ugvan miért is
nem teszi kotelezévé valamilyen égi vagy foldi ha-
talom Németh Ldszlé nagy tanulmanyainak isme-
retét, ezuttal mondjuk a magyar vers utjardl, az
o6ridsi hagyomanyokkal rendelkezé magyar  liva
helyzetérél és lehetéségeirdl, a versformak szellem-
torténetileg pontosan meghatarozhaté helyérdl és
szerepérol. Azt hiszem, ha imponalé bhéségben te-
nyész6 [iatal és még fiatalabb honi koltéink is-
mernék ezeket a kozmikus fény(, ragyogo elmeél-
lel irott eszmefuftatisokat, kellé tisziesség, tehet-
ség és akaraterdé révén érvényesiteni tudnak azt,
amire népunk kulturdja kilonleges sullyal predesz-
tinalna oket, S akkor tin nem kéne Baka Istvin
uj verseskotetét sem bizonyos fokig reveldcioként,
lirai eseményként Udvozolni. Hanem csupan egy
igen jo koltészet-termés legujabb foglalataként a
sok hasonld kozott. Rettenetes kar, hogy nincs igy.

Baka Istvan ,komoran béles” kélté.  Eddig
megjelent két verseskotete (Magdolna-zapor, 1975,
Tuzbe vetett evangélium, 1981) és a tavaly publi-
kalt, igen érdekes és vonzd prozai muveket tartal-
mazo6 Szekszdardi mise utan a Déblinget érzem leg-
inkabb letisztultnak, legvilagosabban osszegzé jel-
leglinek, eszmeiségében legkoncentraltabbnak, te-
hat a legérzékletesebbnek. A komoran béles kolto
jelzbje egyszerre jelenthet(ne) pesszimisztikus,

megszenvedetten megkeseredettnek tind vilagképet
és a Jozsef Attila-i ,,az ember végil homokos, /
szomoru, vizes sikra ér, / szétnéz mercngve és okos
] fejével biccent, nem remél”-t idézd, jézanul és
konokul a reménytelenségen tuli reménybe hurko-
1626 latasmoédot. Csakhogy itt egészen masrél is
sz6 van. Méghozza 6romre okot addan intenziveb-
ben és érzékelhetébben, mint akar a korabbi Ba-
ka-versekben, akiar a mar emlitett, nagy létszamu
koltéhad sokszor nagyon is kétes [ormai-stilaris
bavészrnutatvanyaiban.

Az elso, latszolag csak formai-technikai jelle-
gl ismertetéjel: a zenei hatasok fokozottabb vers-
be szervulése, Baka Istvin komoly zenei élményei-
nek egyiittese ugy tevédik at verseibe, hogy Gus-
tav Mahler vagy Liszt Ferenc muzsikajanak ké-
pekké oldott hangulataibél a Mefiszté-keringé-cik-
lusban az ,én szegény hazdm” eszménye [(énylik
tol az akkordok koziil. S ,a kokarda a 16lap ko-
zepe”, (Liszt Ferenc éjszakdja a Hal téri hazban)
Ezzel a magaslattal viszont maris a Dobling kotet
masodik, donté és meghatarozd jelentoségi ,vujdon-
sagandl”’ vagyunk. (Az idézdjel oka a koltéi én al-
landésaganak és fejlodoképességének dialektikdja:
ez a koltészet nyilvanvaléan mar jéval kordbban
tartalmazta a fenti elemeket, még akkor is, ha vé-
leményiink szerint ilyen izzéan eklatins formaban
csak most ltnek sziven.)

Elcsépeltnek latszik  ismét emlékezetiinkbe
idézni az immaron klasszikus Veres Péter-i ,nép-
ben-nemzetben gondolkoddas” 6rok erkolesi katego-
rikus imparativuszdt. E jol szerkesztett, négy, don-
magdban is kiilonleges ciklusokbél a'lé6 kényv ol-
vastan azonban — sokaknak inté-kovetendé példa-
ként! — sziikséges kijelenteni: a magyarsagnak, a
nemzeti 1ét kérdéseinek ilyen héfoku jelenléte az a
tartalmi-mondandoébéli ,,forrpont”, ahol a legfris-
sebb Baka-kotet nemcsak az elozéek folé, de ju
néhany kor- és palyatiars elé is ér.

Isten juszdla — a kotetnyitd versfiizér egyszer-
re lirai helyzetjelentés egyes és tobbes szamban,
tovabba torténelmi mult- és jelenidézd eszmény- és
vilagkép-felmutatas. A mar emlitett Mefiszio-ke-
ringé a szimfonidk hompolygé aradasival szélesiti-
meélyiti az elébbi sorozat altal kivajt medret, majd
a Halottak napja — a kotet négy egységének kii-
lonben legerétlenebbnek tiné darabja — a [lilozo-
fikus Osszegzések iranyaba kivanna tovabblépni.

A kotetet zaro és egyben cimado Débling — a
mai magyar irodalom titkos Osvat Erndjének”,
Ilia Mihalynak ajanlott hosszabb koltemény — esz-
mei. és lirai csucspont. Ebben a mivébéen emelke-
dik Baka Istvan eddig altala meg nem jart ma-
gaslatokba: a Széchenyi-élmény kozmikussa tagul,
a doblingi monolégok szamot vetnek vildggal, ha-
zaval torténelemmel és persze ez a vallomasos ara-
dés és komor bolcselet Széchenvi szinte emberfelet-
ti gyotrédéseinek rondabugyraibol legvégiil mégis-
csak — jelképes és historiailag valés énmegsemmi-
sités aran is — apokaliptikus remény-ajtét nyit:
»aludj inkabb és hunyj ki jeltelen / amig a virra-
dat vords csuklyds bakoé [/ az égi vérpad gradicsara
1ép”.

Sok mindent el lehet mondani még erréli a —
neggyozédésem — lirank mai allapotaban kifeje-
zetten jelentdsnek mondhato kotetrél: hogy Baka
képalkotdsa hogyan, mennyit, miként alakult-vil-
tozott~fejlodott; hogy koltéi nyelvében (példaul a
megszaporodott  enjambement-okkal) mennyire
nagy szerepet kapott technikailag is a zeneiség;
hogy az alkalmanként felledezheté Pilinszky-,
Nagy Laszlo- és Babits-hatdasok mennyire érdeke-
sen izgalmas szinképét adjak egy rohamosan izmc-
sodo koltoi tehetség muhelytitkainalk; hogy fegyel-
mezett komorsiag és latomadasos aradds milyen ma-
gasrendu egységeket képes teremteni (Mefiszto-ke-
ring6, Zrinyi, Trauermarsch, A szdzadvég kolibihez)
-- és igy tovabb. Am végezetiil legyen elég annyi;
nem tudom ugyan, hogy Baka Istvian ismeri-e (s
ha igen, mennyire) Németh Laszlo vonatkozo nagy
tanulmanyait, de ez végtére is nem fontos. A fontos
az, hogy a Dibling alapjan erdsen ugy tetszik:
igen. (Szépirodalmi, 1985)

DOMONKOS LASZLO

A ldtds dimenzidi

A képzelet hatalma

Valamikor peddnsan megtanultuk a képzelet fogalmat, Ma
mar nem tudnim elmondani, Tény viszont, hogy a fantdzia sa-
jatsagos emberi képesség. Az allatok nem képzelédnek. Hiaba
van némelyikiiknek szarnyuk: igy is ,foldonjaré” oszténlényex
maradnak. Mi azonban ,repiilhetiink” térben, idében. Az ember
szarnyalé lény. Emlékeznek még Zsurzs Eva remekbe sikeriilt N6
a barakkben cimii darabjara? Maga volt a fantazia apotedzisa.
Mas kérdés, hogy napjainkban is felemas értékrend ovezi ezt a
képességiinket. Az egyik oldalon tudjuk, hogy technicizalt, kom-
fortos és latvanyteli vilagunkat tobbé-kevésbé az emberi elme
hihetetlen leleményességének koszénhetjik.Megemeljiik . hat,.a
kalapunkat a képzeléerd el6tt. Maskor viszont: lekezeljik,: netan
afféle csodabogarnak tekintjiik e tulajdonsagunkat. Mintha "Kor-
szakunkban esupan a targyilagos, raciondlis magatartis lenne az
egyediil udvozito.

Ne higgyiink azonban a joézan prakticistiknak! Ha rajtuk
mulna: talan rendezettebb, am sivarabb lenne az életiink. Nekik
csak a tények, az eredmények, a statisztikik a fontosak. Mindent
rendszereznek, mindsitenek. Csak az van, aminek neve, szama
van. Holott az emberi létezés izgalma és csodaja valahol ezek
utin kezdédik. A megfoghatatlan atmenetekben, titokszeriségek-
ben. A mivészetek cgy része is ezeket a szférakat ostromolja
évszizadok oOta, Bs nem is sikerteleniil, Salvador Dali méltin
nagyhiri képe, A polgirhabortt megsejtése példaul egyszerre
tudja megidézni a rettenet, a rombolds géniuszat., Eletszer(, plasz-
tikus testtorzékat latunk, aztin egy irredlisan oOsszekomponalt,
monumentalis képszerkezetet. Am fantasztikum ide, fantasztikum
oda: mélységes emberi, érzelmi realitdsokat tolmdcsol e mialko-
tas. S pontosan az érzékletes festoi fantazia segédletével.

A képzelet hatalmat azonban nem csupian a mivészetekben
méltinyolhatjuk. Joforman mindeniitt jelen van, ahol valamiféle
érdemleges emberi produkcio sziiletik. Téved tehit a praktikus
gondolkods, amikor dnmagaban a tényszerlséget, az egraktsigot
osszekapesolja a koznapi és a tudomianyos hatékonysaggal. Szé
sincs errdl. Bar az aproélékos, hangyaszorgalmu adatgyiijtés elen-
gedhetetlen a kutatéok munkdjaban, de ez csak amolyan alapo-
zas. A feladatok érdemi részét mar a képzelet, a gondolkodas
fogja elvégezni. A vilaghird Szentdgothai Jdnos irta onmagarol,
hogy szerencsés tudds volt. Nem félt a merész, irredlis, fantasz-
tikus elgondolasoktol. Sét: ,,mindig dilettans maradtam kissé, aki
nem zavarva ortodox szemlélettol, kalandokrg indul”.

De szalljunk lejjebb! Es az alkoté képzelet mellett ne feled-
kezziink meg a reproduktiv fantaziarél sem. Annal inkabb, mi-
vel a hétkoznapi életben tobbnyire csak erre hagyatkozunk,
Sziikség is van ra, Hiaba ,falja” valaki a konyveket, ha nem
tudja megeleveniteni a szovegeket. De még a gyakorlati, mate-
matikai tevékenységekben is ott kisért benniinket a fantazia dé-
mona, Radrai Bélg pszichologus példaul az iskolai matematika-
versenyek helytelen példamegoldasait fogta vallatora, Szamos
tanulo ugyanis egy 4,7 hl-es hordo kiiiritéséhez mindossze 6,9 db
0,7 literes liveget hasznalt volna fel. Nos, a képtelen eredmény
onnan fakadt, hogy a gyerekek beleragadtak a szimokba. Nem
jelent meg eléttiik a nagy méretii, 6blos hordo és a lkarcsa iiveg-
palackok képe, arianykontrasztja. Ha igy tortént volna, rogvest
észreveszik hamis eredményeiket.

A fantazidtlansig darnyai tehat legaprébb lépéseinket is be-
arnyékolhatjak, Pedig a lataskultiira elsorvadadsdval pdarhuzamo-
san ez a képességiink is egyre inkabb eltompul. Hogy a mai vi-
ligban azért nem is konnyd eredményesen, hatékonyan képze-
16dni? Persze, hogy nem. Elvégre a tudominyos, miivészeti elére-
haladds majdhogynem két vallra fektette az emberi fantaziat,
Hol vagyunk mar Verne almaitol? Es mégis. Termékeny észja-
rasa ma is megborzolja idegeinket.
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