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Moholy-Nagy €s Mora

A Mivészettérténeti Dokumentdcios Kozpont 3. szamu kiadva-
nydnak, az ugynevezett ,Bauhaus-szdm’-nak megjelenése, 1963 ota
tudjuk, hogy a vizudlis kultira egyetemes jelentdségi nagy alaki-
téja, Moholy-Nagy Laszlo (1895—1945) versekkel kezdte padlyadjat.
Irodalmi ambicidjanak e mémileg meglepé dokumentumai persze j6-
részt elvesztek vagy lappanganak, de azért Dénes Zséfia, Péter
Laszlo, Apré Ferenc és e sorok irdja, tizemegy versét megis fol
tudta kutetni: kettét kéziratbol, kettét a Hevesy Ivan szerkesztette

JelenkorlLol, négyet a Délmagyarorszagbol, harmat — s éppen az
els6 harmat — a Szegedi Naplobol.
Apré Ferenc, gkinek négy Kkozvetve, a Szegedi Naplo 1911,

vers folderitését és szamos fon-
tos életrajzi mozzanat tisztéza-

€vi bels6 helyzete igazolja. Mo-
holy-Nagy els6 verse (még Nagy
sat koszonhetjik, ugy gondolta, Laszl6 aldirassal) oktober 6-an
a gimnazista, Kolté verseit 1911 jelent meg a lapban, s par nap-
—12-ben még nagybatyja, dr. pal korabbrél, szeptember 30-
Nagy Gusztav lgyvéd révén, il- rdl ismeriink olyan Moéra-leve-
letve o6ra valo tekintettel kozol- let, melyben az iré6 a Naplo
te a Szegedi Naplo és g Dél- szerkesztGsége nevében ‘jart el,
magyarorszig. Magam - mivel illetve a szerkeszt6ség nevében
Moholy-Nagy els6 megjelent ver- targyalt kils6 munkatarssal.

se az aradi vértanuk emlékét (Mora Ferenc levelezésébil. Saj-
idézte — a Szegedi Naplé ak- 16 ald rendezte Kdéhegyi Mihaly
kori foszerkesztéjének, Safar €és Lengyel Andras. Kecskemét,
Laszlénak (1854—1913) negyven- 1979, 32—33) Valészini tehat,
nyolcas érzelmeiben lattam a hogy Moéra a Szegeden helyét

megjelenés magyarazatat, (Sa-
farrél tudni kell, hogy részt vett
Hentzi tabornok budai szobra-
nak folrobbantasdban, nyakken-
dbjén élete végéig Kossuth La-
jos fényképét hordta stb.) Mind-

nem talalé Safar Laszlé helyett,
wfélhivatalosan” vette szirnya
ala a diakpoétat is. Annyi biz-
tos most mar: Moholy-Nagy
Wir6i” palyajanak elinditéja Mo-
ra Ferenc volt.

Kkét foltevés valoszinlinek  lat- Természetesen a fonti levél
szott, adatunk azonban — gem nemcsak a palyakezdés szem-
erre, sem arra — nem volt. A pontjabél érdekes: mar puszta
palyakezdés hatteréré6l  semmi  ténye is jelentds. Nem keveseb-
biztosat nem lehetett tudni. bet bizonyit ugyanis ez a né-

Most, egyebek mellett, gy hany sor, minthogy a baratai-
latszik, ez a rejtély is oszlat- val folyéirat-kiadasby kezdé Mo-
hato. A Csongrad megyei Le- ‘holy-Nagy 1917 6szén nemcsak

névlegesen vett részt a Jelenkor
elinditasaban; szerepe — gejthe-
t6en — igen aktiv lehetett. (Le-
vele egyben gzervezokészségének,

véltar (Szeged) anyagabol, a
Dugonics Tarsasag iratai kozil
elokerilt ugyanis Moholy-Nagy
Lészlonak egy Méra Ferenchez

irott levele (Fond X, 58, 28/1918) menedzseri tehetségének is elsé

s ez — igaz roviden — sz6l az igazi jele)

indulasrél is: Sajnos, a ,programcikk’”, me-
A Jelenkor lyet Moéranak kellett volng koz-

irodalmi és kritikai folydirat

1 € zétennie, nem jelent meg a Sze-
Foszerkeszto: Hevesy Ivan

gedi Naploban (s nem maradt

Szerkeszto- és kiazdaobizottsaqa:  fonn az iratok kozott sem). Mo-
Bach Arthur, dr. Baranyay Ja- ra sokdig ntem is valaszolt ra.
zsef, Garami Arpad, INagy A levél hatoldalin — a cimzett
Laszlé, Zsolt Béla kezeirasaval — ez &ll: 28, sz.

Budapest, 1917. X. 25. [Ert. 1918. febr. 18. Valoszinii te-

Nagysigos Foszerkeszté Ur!

; ; s hat, hogy a valasz csak jo ne-
Talan mem ismeretlen méq

gyedévvel késObb sziiletett meg.
Erdekes, hogy maga a levél
is nem Mora hagyatékaban, ha-
nem a Dugonics Tarsasig 1918.
é»i drat1i kozt maradt fonn. Mi
torténhetett? A sokaig hallgato
miert negy hénap mual-
tan (!) valaszolt? Pontosan nem
tudjuk. De Apr6é Ferenc Kkide-

dvawnand

ritette, hogy Moholy-Nagy 1918,

februar els6 felében valamennyi
ideig Szegeden volt, s6t a To-
morkény csaldadnal vizitelve To-
morkény Istvan lanyat le is raj-
zolta, Foltételezheté tehat, hogy
ekkor Morat is meglatogatta s
él6 szoban taldn szot értettek.
Lehet, hogy ekkor Moratél, aki
a Dugonics Tarsasag fotitkara,
ligyeinek vivéje volt, a Duconics
Tarsasag tamogatasat is kérte.
(A levélnek a tarsasagi iratok
kozé Kkeriilését ez magyaraznd.)
Annyi biztos, a februar 18-i ,ér-
tesités” utan nem gokkal -(1918.
marcius 3-4n) a Szegedi Naplo
végre ismertette a Jelenkort.

+A JELENKOR-nak, ennek a
forradalmisagaban is higgadt és
mindenképpen nivés fiatal fo-
ly6iratnak most megjelent kettds
[3—4.] szamaban Lukacs Gyorgy
Balazs Béla darabja kapcsan az
uj lélek-dramarol ir, a szerkesz-
t6 Hevesy Ivan képeket és szob-
rokat ismertet, szinikritikat irt
Mittay Laszlo. konyvkritikakat
irtak Gaal Gabor, Nagy Laszlo,
Zsolt Béla, az utébbi Lakatos
Laszl6t tamadja szokatlan élesen
s bejelenti, hogy »a biedermayer
porcellan-teheneket szindékunk
a kritika kalapacsaval osszetor-
ni, mert a lényegtelenség nem
lehet programja egy iskolanake«.
Gazdag szépirodalmi rész is van
a fiuzetben. A Jelenkor elofize-
tési ara évi 10 korona. Szerkesz-
toség és kiadohivatal: Budapest,
VI.. Gyar utca 12.”

iMoholy-Nagy és Mora kapeso-
lata mindazonaltal soha nem
lett olyan bensoséges, mint
amilyen Moholy-Nagy és Juhdasz
Gyula kapcsolata volt, Moéra
nyomtatisban soha nem irt a
grafikus Moholy-Nagyrol, s nincs
adatunk ra, hogy késébb emle~
gette volna valahol.

LENGYEL ANDRAS

nevem Nagqysigos Foészerkeszto
Ur elott, diakos prébilgatasaime-
ra emlékezvén, melyeknek olv
kegyes protektora wvolt valami-
kor Foszerkeszt6 Ur a Naplonal.
Ez a réqg. joakarat batorit az
irasra most. November 20. ta-
jan jelenik meg lapunk, mely-
nek programcikkét mellékelem
azzal a kérés.el, hogy annak a
Naplobar. alkalom edtin  hely
szoritassék és a megjelenésig
még néhdanyszor visszatérés tor-
ténjék red, hogy a kozonség em-
lékezetébhil ki ne essék és ne ér-
ie  varatlanul @ megjelenés.
| hirdetes formda-

T. Lazdr Istvdn

Keérnem szépen még Foszar-
keszto Urat, hogy a szamokat,
melyekben o laprél sz6 esik. ci.
minkre kegyeskediék bekiildeni.

Oszinte készonettel
régi tiszteloje
Nagy Laszlo

hat aludj,

korbezartak,

Féltelek

Féltelek alkonyatkor

mikor a mosoly kifarad

az ég peremen,

és a szavak a konyortelen igaz
vallomasok csenddé¢ mosodnak.
Néma vereség minden mozdulat.
Az utoljara kigyulladé felhék
elviszik arcodat,

s az olelés és a kéz mind vadol
A sulyos mezék beomlanak,

s ures ujjaink kozt pernye no.
De szemiinkben még pihennek meleg tavak

és én talan megmentelek!
A szilirdulé arnyékok mar

féltelek alkonyatkor!

-L A levél visszatekinté szavait,

Ortutay Gyula
arcal s harcai

emzedékszervez6? Tudos? A kozmivelddés élharcosa? Poli-
tikus? No persze, ez is, az is' volt — és még sok minden mas,

de legfébb mive az élete: ez az ellentmondasokban gazdag,

mégis oly kovetkezetes életmil, élet és mi parjat ritkito egysége.
‘A ,Szegedi Fiatalok"” kis egyetemi kore, melynek a harmincas
évek kozepén 6 volt a motorja, jelentésebb vallalkozis, mint a koz-
tudat szamontartja: szinte torténelmi tett, az (j, még marxizmuson
kiviili, &m azzal érintkezé fiatal, halad6 polgari és plebejus torek-
vések els6 falanxa, s nemcsak — mint annyi mas — derékba tort
kisérlet, hanem nemzetk6zi viszonylatban parjat ritkité miihely: a
vizsgalodas, szépség, humanum, hagyomany és haladas, népiség €és
demokratizmus remek eredményeket létrehozo — és ez is csoda a
magyar glébuson! — wvidéki munkakozossége, Baroti Dezss, Balint
Sandor, Buday Gyorgy, Erdei Ferenc, Hont Ferenc, Szomjas-Schif-
fert Gyorgy, Tolnai Gdbor, Tomory Viola és a tébbiek uj hangot
szolaltattak meg a magyar egyetemi életben, tudomanyossagban,
konyvkiadasban, szinjatszasban, etnologiaban, szociologiaban. Ahany
személy, annyi arc, annyiféle palya, s legfébb szervezs, osszekoto:

~a j6 humoru, megnyerd, szivos Ortutay. Ragyogé népkoltési kiad-

vanyaik kiilsében is ujat hoztak, a népi szellemi koényvmivészet

eurépai rangu bibliofiliajat, munkakozésségiik pedig (a spanyol

vagy -francia népfronttal egy idében) népfrontszellem( egyiittmiiko-
dést katolikusok, marxistik, polgirok, népiek és urbanusok koézott.
Szinte mindenki masnal komolyabban vették a népi értékek folfe-
dezésének, s a modern kulturaba valé beemelésének gondolatat, de
sosem visszalépve, s nosztalgikusan, hanem mindig az uj, a kor-
szeri felé elére tekintve, mindennek - politikai konzekvenciait is

levonva; mindig j férumot teremtve, Magyarsagtudomany-t ala-
pitva, késébb radiét szervezve.

E széles kord, tudomanyos és népszerisits, majd politikai mun-
ka soran Ortutaynak villalnia kellett a nacionalista, parasztroman-
tikus és revizios hagyomanyokkal szembeni hatirozott kiallast, a
marxizmussal valé ,lepaktilast”, ezért elszenvedve a jobboldal és
a tajékozatlan, megtévesztett tomegek elotti  népszeriitlenséget is.
Aztin kulturalis iranyitoként, kormanytagként (j tankényvet iratni,
altalanos iskolat szervezni, iskolakat allamositani, az egyhaz akkori
reakcios vezetésével és meglévesztett tomegeivel vitatkozni.

Am épp a szocializmus megvalésulasanak elsé éveiben becsiil-
ték meg legkevésbé. A dogmatizmus alatt g néprajzunk, mint tudo-
manyunk létéért kellett megkiizdenie. Uj vilagért, uj erkolesokért
harcolt, s nemegyszer egy o6don moral nevében itélték el.

Oly korban, amikor a népi gondolatra gyakorta az osztonosség,
sot a vajakossag volt a jellemz6: 6 ridegen racionalista tudott ma-
radni, népismeretét alapos folkésziiltségre, széles kori eurépai tajé-
kozottsagra alapozva. A néprajzban, népkutatisban, folklérban szak-
szerd, szinte mar pozitivista volt, de mindig a mélységek megisme-
résére, megértésére, foltarasira, megmagyarazasira torekedett. Tu-
domanyos és politikus racionalizmusa nem szoritotta ki életébdl,
mivébol az érzelmeket — az is személyiségéhez tartozik, hogy kor-
szer(en targyias vagy ironikus stilusa mogott mindig ott liktetett a
szegényparaszti tomegekkel valo azonosulas szenvedélye, a szenve-
dés folismerése é€s gyuloiete. ,

Mindent megludni, megtapasztalni, mindent belatni igyekezett,
de sohasem belenyugodni abba, ami volt, ami van, hanem — akar
az 0si paraszti kultira szépségeinek felaldozasa aran is! — uj, em-
beribb vilagot teremteni,

Munkarél, életmirdl, politikai tevékenységrol mindez még
lexikoncikkelyként is kevés, De talin egy kis fényt vet arra az
Eletre, amely — ismétlem — tidn még a miinél, az eredményeknél
is nagyobb. Pedig Ortutay Gyulinak akar ellenallasi tevékenysége,
akdr tudominyos vagy oktatasiigyi, akar radids, akar népfrontos
szervez6 munkaja, elmélyiilten szakszeri és népszerlen tetszetls
publikdciés tevékenysége, tobb tucat konyve, sok szaz beszéde,
cikke, tanulmanya mind kiilon méltatast kivanna, Am ami tiszte-
letre, megbecsiilésre mélté — méltatas nélkil is messze sugarzik.

Most lenne hetvenot éves...

KRISTO NAGY ISTVAN




