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Jegyzet a Vasarhelyi Oszi Tarlatrél

A Viasarhelyi Oszi Tarlat
oktoberi nyitasaval belépett
negyedik évtizedébe. Mar
ez a tény Onmagaban tisz-
teletet parancsold, de Kkii-
lonosen az, ha a résztvevok
szamat és nevsorat is tud-
juk. Jelen vannak ugyanis
az\ alapitok koziil csakugy,
mint a Vasarhelyen élok,
az ide kotédék, s j6 néhany

alkoté nevével elészor ta-
lalkozni a kiallitasi ter-
mekben. A Tornyai Mu-

zeum éplletét és kiallitasi
helyiségeit kindtte ez a tar-
lat. Ratelepedtek a mivek a
folyosokra, telezsufoltdk a
termeket, szinte attekinthe-
tetlen ez a muihalmaz. Haj-
lok afelé, hogy a feltételek
ismeretében a zsiiri fualsa-
gosan engedékeny volt. Mas-
fél szaz mivész 250 alko-
tasdit nemcsak elhelyezni,
de ilyetén attekinteni is
bravir szamba mené tett.
Az idei Tornyai-plakettes
festémiivész, Fodor Jozsef
azt nyilatkozta a Népszava-
ban, hogy a harmincegye-
dik seregszemle a restaurd-
ci6  szellemében sziiletett,
azaz a helyi muvészek 0Osz-
szefogasanak eredménye-
ként a legprogresszivebb
realista torekvések orszagos
foruma lett, s az Osszképet
sikeresnek itélve ebben lat-
ja perspektivajat is. Az el6-
készit6 bizottsagban elhang-
zottakat lejegyz6 Domotor
Janos azzal fejezi be kata-
l6gus-elészavat, hogy ,Va-
sarhely mai tobbszolamu
muvészeti életiinkben egy
hang. Sohasem torekedett
kizarolagossagra, egynek
érezte a leheséges utak ko-
ziil magdt, amely vdltozato-
sabbd, teljesebbé teszi mai
képzomiivészetiink  egészét.”
A tarlat dsszképe azonban
ellentmond mindkét | véle-
ménynek, s ez nem csupan
a szandék kritikaja. A fol-
vallalt = restauracié ugyanis
azt a bizonyos szarkat jut-
tatja eszembe, aki sokat
akart és... A Kkiallitas pe-
dig egészében olyan zavaro-
san tarka, hogy alig-alig ta-
pinthaté ki az anvagon vé-
gigvonulé  hangsulyos  tb-
rekvés. Talan a koriilmé-
nyek, a tarsadalmi ellent-
mondasok, a kozélet szelle-
mi parbajai alkalmatlianok
egy hajdan ttéré jelenté-
ségli koncepcié mindenéaron
valé visszaallitdsara, vagy
az alkoték valtak képtelen-
né arra, hogy megfeleljenek
egy sokszor elparentalt ska-
tulyaszemléletnek.

Tény, hogy a legjelesebb
mesterek igyekeztek fontos
miveket produkdlni. Vallal-
kozasokban nines is hiany,
az eredmények azonban a
legjobb szandékkal is csak
mérsékeltnek minésitheték.
A vallalkozasok a megvalé-
sitds folyamataban megold-
hatatlan feladatta valtak jé
néhany, a tdarlat karakterét
évek Ota meghatarozé mid-
vésznél. Kurucz D. Istvdin
példaul makacs kitartassal
harcol egy feladatért. Azért,
hogy néhany alkotétarsaval
megfesse az Opusztaszeri
muzeumba Kkeriild Feszty-
korkép mintegy kiils6 pa-
lastjaként az ,ellenpannét”.
rajta torténelmiink jeles
eseményeivel. = Ennek de-
monstralasaként  hagyoma-
nyosan magas mesterségbeli
szintd Alféld-képei mellett
bemutat két elétanulmany-
hak tekintheté munkat:
Bocskai letelepiti a hajdu-
kat cimmel egy vazlatot, s
néhdny - tanulmanyfejet a
48-as képhez. Torténelem-
szemléletiinknek nem ép-
pen korszerii adalékai ezek
az idejétmult, illusztracié
szinvonalu probalkozasok.
Ezek ismeretében érdemes
volna ujragondolni az épusz-
taszeri koncepci6t, mert

nem biztos, hogy a mai

képzémiivészet feladatai a
nemzeti-torténelmi tudat
formalasaban ilyen alkota-

sokban merilnének ki,

De nézziink egy masik
példat. Szalay Ferenc maig
a magyar parasztsag ezer-
éves torténete legnagyobb
életformavaltasénak, a me-
z6gazdasag kollektivizalasa-
nak hiteles és rangos kroéni-
késa. A hatvanas években
emlékezetes képekben fes-
tette meg az aldiras, a be-
lépés. a kozgylilés, a téesz-
vezetéség és a Torténelem
ellentmondéasos viszonyait.
Teljesen természetes, 86t
szinte kotelességszeridi, hogy
az akkori nemzedék életét,
az egykori modellek sorsét
tovabb kovesse. Csakhogy a
husz évvel ezelétti f6hdsok
folott eljart az id6, nyugdi-
jasokkéa lettek, a mindenna-
pok szélarnyékaba keriiltek,
a mezdgazdasag periféridja-
nak epizédistaiva valtak.
Szalay érzi mivészi kote-
lességének felelGsségét és
szoritasat, s talan ez a gor-
csos akarat nem engedte,
hogy a Tisztelet a téesz-
nyugdijasoknak cimi fres-
koterve igazi mivé valjék.
Mert a kép barhogy is idé-
zi a régi festmények moti-
vumait, barmennyire tartal-
mazza az egykori alkotdsok
erényeit, s gazdagitja némi
imoniaval, batortalan szati-
raval, nem 4ll Ossze egysé-
ges és hatasos egésszé, nem
szervezbdik igazi tartalmas
mavé, Pedig ha van valaki
a magyar képzémivészet-
ben, aki erre a feladatra
mélt6, aki nem bujhat ki a
felelésség alél, az éppen
Szalay Ferenc.

A harmadik példa legyen
Patay Ldszlé Madach emle-
kére eim munkdaja. Oriasi
vallalkozas ez a Tragedia-
idézés, de csak ugy lehetne
tobb, mint a bravuros fel-
készultségli mester  tanul-
manya, -ha valamit-~<hozza-
tenne az eddigi illusztraci-
okhoz, ha korunk Madach-
képét, a madachi gondola-
tok mai érvényességét is
megfogalmazna. Csakhogy
hidba a példatlan mester-

ségheli tudas, a figurdk, a
mozdulatok megragadasa-
nak csodas képessége, s

hidba egyik-masik alakon a
szkafander, ettol meg nem
lesz mai érvényl, nem lesz
osszegezés, legfeljebb felke-
sziilées egy ujabb erdproba-
ra. Mindettél  fliggetleniil —
ez a paradoxon — a kép
elott az ember amulva nézi
a fest6i tudas burjanzasat.
De gondolhatunk Németh
Jozsefre is, aki Tiszta for-
ras cim@G- festményével azt
igyekszik demonstralni, amit
a katalégus igy fogalmaz:
»A Bartok-i példa nyoméan
vallaltdk a  népmiveészet
egyszer(ségének, tomorseé-
gének, tisztasaganak és
O6szinteségének ihleté hata-
sat.” Bartékhoz koétédni
azonban nem témavalasztas,
szdndék vagy akarat kérdé-
se, hanem tehetség, mér-
ce és méltosag is. Mert hi-
dba 4brazol a festé kilenc
szarvast egy erdei forrasnal,
ha nines -mogotte a bartoki
vilagkép, a kilenc fiG at-
valtozdsanak szenvedése, a
szakitds kegyetlen probéja,
a ,csak  tiszta forrasbol”
itélete, az ujraérlelt és -ér-
tékelt gondolat megélt hi-
tele. Képnek kép ugyan, de
alig van koze a' Példdhoz.
Vagy szoOlhatunk Fiilop Er-
zsébetrdl, aki egykori mini-
képeit egyszerlien megno-
velte, ettdl legfeljebb. mére-
tében lettek nagyobbak.
Mateé Istvan és Lantos
Gyorgyi sem kisebb fel-
adatra vallalkozott, mint
Dantét illusztralni, soroza-
taik egv t6rél fakadnak,
legfeljebb abban kiilédnboz-
nek, hogy Maté - Istvan
bronzplakettjei téglalap ala-
kuak, s mar vatikani babé-
rok ékesitik, Lantos Gyor-
gvi viszont megmaradt a
hagyomarnyos kér alaku
éremformanal.
Gondolhatnank, aszalyos
idék jarnak a képzémive-

szetben, kiilonosen a tébla-
képfestokre. Gondolhatnank
mindezt annak ellenére, hogy
sohg olyan keresete nem
volt festményeknek, K mint
manapsag. S talan itt vanaz
eb elhantolva. Mert keét va-
sat kell egyszerre a tlzben
tartani, a mdvészek tobbsé-
ge érzi, hogy mast kivan a
piac, mast igényel a kiallité-
terem. Nem lehet konnyu
megtaldlni a  vizvalasztot,
fololdani a kétarcusagot — a
valasztas kényszer és egyéni
felelésseég. A kiallitast wvi-
szont csak hozott anyagbdl
lehet megrendezni.

Ami orom. Végre megfe-
lel6 négyzetmétert kapott a
falakon a gyulai mivészte-
lep néhany alkotéja (Balogh
Gyula, Szakall Agnes, Maros-
vari Gyorgy, Székelyhidi At-
tila), akik az Gjnaturalizmus
precizitasaval, az élet ar-
nyasabb oldalainak tudatos
feltérképezésével, a  téma-
valasztas fegyelmével fontos,
tarsadalmilag lényeges kér-
désekrdl szélnak, mai vald-
sagunknak tartanak tikrot
elénk, A szociografikus meg-
kozelités és a részletezd,
mellérendeld kifejezésmaéd
ugy korszerd, hogy a mes-
terség és miivészet klasszikus
erényeib6l taplalkozik. Ha-
sonléan gazdag az ironikus,
szatirikus, groteszk vonal.
Ha van korunkban modern
kifejezési forma, akkor talan
a tavolsagtarté, az esemé-
nyeket kiviilrdl szemléld, a
visszassagokat is felmutato
vagy legalabbis a valés és
alszent dolgokat egy ketrec-
be terelé groteszk az Ennek
a kifejezésmédnak olyan,
mind erdteljesebb képviseldi
vannak jelen, mint az igazi

meséket festd Toth Ernd, a

nyvomdokaiban jaré. Vérko~
nyt Janos; a-nemzedékének
arcvonasait keresd
Tamas Vilmos, a gyermek-
rajzokat utanzo és az iro-
dalmi groteszkhez kozelitd
Neuberger Istvan,

Szép szammal
portrék. A sor elejére ki-
vankozik Fejér Csaba né-
hany mély megfigyelésrél
tanuskodd, ' zsenialisan meg-
festett képe, a Vasarhelynek
hizelgé Nagy Fléd Plohn-
parafrazisa, Szécsi K. Zsu-
zsa modiglianis arcképsora,
Lics Zsuzsa két izgékony
paszteilje, Koszta  Rozdlia
hatdrozott konturu visszafo-
gott arcmasai, Somos Miklés
lirai szembesitései vagy a
szobraszok koziil Janzer Fri-
gyes karakteres Babitsa és
Lukécs Gyorgye, Kutas
Laszlé Podmaniczky baréja.
S akik nem sorolhaték a
fonti karamokba, am mégis
meghatarozé jelenlétik: Fi-
scher Ernd attetsz6 festdi-
sége, Fodor Jozsef meditativ
hatdrozottsaga, Kéri Ldszlé
kifogyhatatlan gondolatgaz-
dagsaga, Kollar Gyorgy fak-
turaélményei, Merczel Pé-
ter. tanulmanyai és Benes Jo-
zsef egy szerigriafiaja, mely-
nek cime az egész kiallitas-
ra érvényes: Hova? Merre?
Meddig?

akadnak

Tandi Lajos

.
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Uj termeék
A névényvédé szerek ka-
ros mellékhatasatél vedi a
kultirnévényeket a Flizfdi
Nitrokémia uj terméke, az
Antidétum. A  gyartasara

felszerelt évi kétezer tonna
kapacitasi ilizem mar meg-

kezdte a termelést. Az 1j
termék tobb régi, karos
mellékhatdsa miatt mar

nem hasznalt vegyszer, k6z-
tilk az Acenit nevii gyomirto
szer Kkiegészitésére, hasznél-
hatéva tételére is alkalmas.
Megsz(inteti  agresszivitasu-
kat, eés alkalmassa teszi
Sket a széles nagylzemi
felhasznalasra.

Az als6- és- kozépfoku is-
kolak idegen nyelv oktata-
sanak .helyzetét, fejlesztésé-
nek lehetoségeit vizsgalta a
kozelmultban a Mdfvelddési
Minisztérium. Tébb munka-
csoport foglalkozik az alsé-
és kozépfokli nyelvoktatas
elemzésével, a hianyos nyelv-
tudas okainak feltarasaval,
az oktataskorszer(isités Kko-

zelebbi és tavolabbi  teen-

Hallom,

... a gyerekek hétfénként
.nehezen Kkezelheték” az is-
koldban. Melyik milyen,
azaz miként reagél. Marmint
a kialvatlansagra, a faradt-
sagra. Egyik ,szarnyasze-
gett”, szerencsétlen, lassu,
mint a lajhar, mozdulatban

és gondolkodasban. A masik

épp ellenkezfleg, eleven,
mint a kisérdog, rakoncat-
lan, zaboldzhatatlan. Hét.
fonként tobb az otthonha-
gyott filizet, az ,elfelejtet-
tem”.hazifeladat, a félre-
gombolt ing — mint mas-
kor. Pedig, kétnapos pi-
hené utan, vélhetnénk, el-
lenkezéleg lehetne.

Mi az oka? — tOprenge-
nek j6 ideje a tanarok. Hal-
lom — az ebben a hénap-
ban soros sziiléi értekezle-

tek utan —, hogy sokan ko-
zilik megfejtették a rej-
télyt: a kisdidkok tilnyomé
tobbsége tévét méz a hét végi
estéken.  Késén  keriilnek
agyba. Még késébb alszanak
el, mert a nem éppen élet-
kori sajatossagaikhoz  iga-
zodé képek, szovegek izgat-
jak - éket, fesziiltek,. éberek

‘Tesznek, Esetleg félnek.

Hogy honnan “tadjak
dolgot a tanarok? A sziildék-
t6l nem, az bizonyosnak tet-
szik. A sziilbk szerint min-
den kisgyerek este 8.kor
mar agyban van, természete.
sen. Hisz 6k megtanultdk a
leckét; hogy is mondhatnak
el — példdul — a veresé.
geiket? Azt tudniillik, hogy
estére kelve faradtak., idege-
sek, nincs erejiik vitatkozni,
magyarazkodni az erészakos
csemetével, aki igér, fogad-
kozik, zsarol, bdg és vag-
dalkozik. Mindenaron nézni
akarja a filmet. Mert kii-
lonben nem fogja tudni,
amit a tobbiek, kimarad
az élménybeszdmolébél, ja-
tékos és kevésbé jatékos je-
lenetutanzasbdl. Kikozosi-
tik. Es hogy is mondhatnak
el a szildk, hogy mas dol-
guk volt, ortiltek, ha csond-
ben iiltek a gyerekek. Ven-
dég jott, vagy 6k mentek
vendégségbe, ,nagyok wvagy-
tok mar, ‘itthon maradtok
és nézhetitek a tévét”. De
még azt sem mondhatjdk a
sziléi - értekezleten, hogy
nézze kedves tanarné, én
egész héten és még hét vé.

Evek 6ta felmutatott kiva-
16 tanulmanyi és kozosségi
munkajaért kollégiumma
avattdk a szécsényi Nogradi
Sandor Mezbgazdasagi Szak-
kozépiskola diakotthonat, Az
unnepségen Hiitter Csaba
orszaggyllési keépviselo mon-
dott beszédet: ezutan keriilt
sor a Mivel6dési Miniszté-
rium és a KISZ KB elbira-
lasa alapjan odaitélt kollé-

giumi okirat és zaszlo at-
adasara.

Az 1980-ban birtokba vett
internatus egycsapasra Ko-

Kollégiumavatéas

marom és Pest megyéig, il-
letve Hevestél Borsodig ta-
gitotta ki a korabban is jo
hirG szécsényi iskola haté-
korét. Ujabb lépcséfokot je-
lentett az oktatas szinvona-
laban az 1981-ben atadott el-
s6 és az idén elkésziilt ma-
sodik korszerden felszerelt,
berendezett tanmihely., A
mezogazdasagi gépészetre
szakosodott szécsényi szak-
kézépiskola évente hatvan
j6 felkésziiltségi termelé-
szovetkezeti szakembert bo-
csat Utjara.

a”

hogy ...

geken is dolgozom. Alig la-
tom a gyerekemet. Jolesik,
ha vasérnap este mellém il
a tévé elbtt. Egylitt a csalad.
Toértént azonban, hogy az
egyik papa mégis megszo-
lalt. ,Ugyan mit lathatna
az a gyerek a tévében, amit
még nem tapasztalt a valo-
sagban? A fikciék karos
hatdsatél o6vjuk? Es aztén
ki magyarazza meg neki,
hogy a Csabat meg a papé-
jat mért hagyta oft az
anyuka? Hogy a Kovécs
bécsi mért tori ossze heten.
ként a berendezést? Meg a
tobbit, atyaisten...”
Hallgatunk. Hajszolt és
aggddé sziilék. Tanacstala-
nul. Nekem eszembe jutott,
hogy kilencéves fiam reggel
bekapcsolta a radiét, bele-
harapott a lekvaros kenyér-
be, ivott ra egy korty tejet
és azt mondta: ,na, nézzik,
hol volt tegnap a legtobb
halott?” Es eszembe jutott,
(hogy azért nem aludtam éj.
szaka, ~mert a szomszédos
lakashan elsés egyeternistak
laknak. Buli volt. No nem
zenés, az elviselhetf. Arti-
kuldtlan {ivéltéseket, hatal-
mas dobbanasokat, csorém.
pdléseket, huppanasokat,
torések, zuzasok gyotrd
hangorkanjat .. kOzvetitet-
téek” a falak és a f(téscso-
vek,
Libabéros
nemde?
Am: valéban tehetetlenek
lennénk ? Gondolkod junk
esak, gondolkodjunk! Leg-
aldbb..,

perspektiva,

S. E.

Iskolai
idegennyelv-oktatas

!

dbivel. Mérlegre keriilnek a
nyelvet tudé allampolgarok -
kal szemben tamasztott tar-
sadalmi igények, a nyelvtu-
dasra iranyulé — vagy ép-
pen rejtve maradé — érde-
keltség, az iskolai nyelvia-
nitas-nyelvtanulds szerveze-
te, az idegen nyelv elsajati-
tasara forditott id6, ora-
szam, az egyes nyelvek vélt
és valodi fontossaga, a ta-
nar és a tanulé személye, a
nyelvtanarképzés, -tovabb-
képzés gondjai, a modszerek

és eljardasok kulturaja, a
fejlesztés koltségvetési le-
hettségei.

A vizsgédlatsorozat vége

még messze van, a kovet-
keztetések még koraiak, de

mar kirajzolédnak azok a
f6 gondolatok, amelyek a
megoldas iranyat jelzik. A
szakemberek szerint az is-

kolai nyelvtanitasban at kell
térni az intenziv folyama-
tokra, azaz a kisebb létsza-
mu csoportokban folyd, kon-
centralt 6raszamu oktatdsra.
Nagyon valészinG ugyanis,
hogy 6—8-—10 évi, kis éra-
szama nyelvtanitdsnal téb-
get igér a 3—4 évi, magas
éraszamu tanitdas. Kérdes
azonban, melyik iskolafokon,
mikor, melyik életkorban,
osztdlyban kezdddjék az el-
860 és melyikben a masodik
idegen nyelv tanitdsa,

A nyelvoktatas korszerii-
sftésén tul lényeges szemlé-
leti valtoztatast kell elérnia
nyelvet tanuléban is: fel kell
ismernie sajat érdekeltségét,
tudnia kell valasztani a le-
hetéségek kozott, tudataban
kell lennie, hogy a nyelvta-
nulds hosszu, faradsagos, sok
munkéat kovetelé folyamat.
A szakemberekre var az a
feladat is, hogy kidolgozzak:
ki és milyen eszkozokkel
lesz képes a szemlélet at-
alakitasara és a felébresz-
tett, realis nyelvtanulasi ige-
nyek kielégitésére.

A legaltalanosabb nyelv-
oktatasi kérdéseknek mar a
felvetése is az oktatas kere-
teit feszegeti, megoldasuk te-
hat nem lehet a legkozeleb-
bi jové feladata. Ezért az
| elemz6 vizsgalat kitér azok-
nak 5 lépéseknek meérlege-
lésére is, amelyek a fejlesz-
tés iranydban maris vagy
rovid idén beliill megtehetdk.

Szegeden, a Tisza Szallé
disztermében szegedi muvé-
szek, Sin Katalin' (gondon-
ka), Bodds Péter (zongora)
és a Szegedi Fuvésotos (tag-
jai: Roman Zoltan fuvola,
Szélpdl  Szilveszter oboa,
Fodor Gabor klarinét, Ki-
rdaly Istvdan kiirt, Hans Held
fagott) adtak hangversenyt.

A misor elsé felében a
fuvosotos  szines  miusorat
hallottuk. Eléadasmoédijukat
kiegyensulyozott ' korrektség
jellemezte. A hangszerek ko-
zO0tti dinamikai aranyok pon-
tos megtartasa, a gondosan
kimunkalt szélamok  preciz
technikaju eléadasa egy-
arant hozzajarult produk-
cioik kiegyenlitett szinvona-
lahoz. Hajdn: A-dur Fuvos-
otosét melynek inter-
pretalasa élénkebb, erdtelje~
sebben hangsulyozott dina-
mikai kontrasztokkal kifeje-
z6bb lett volna — Arnold
Malecolm Hdarom matrozdala-
nak szellemes, szines tolmé-
csolasa kovette. Miisorukat
Hidas Frigyes 1I. Fuvésoto-
sépel zartak. E jazzos val-
tozatos, fantéziadus ritmi-
kaju, frappans kampoziciét
szolaltattdk meg a legfelsza-

badultabban, a legeleveneb-
+ben. Am ha a jazzos elemek

- Kamarazeneest

zamatosabb tdlalasat vallal-
ni'merik, a mi el6adasa még
magavalragadébb lehet.

Az est masodik felében
két gordonka—zongora szo-
natat hallottunk Sin Katalin
s Bodas Péter avatott tol-
maécsolasaban., Magas szin-
vonalon szo6lalt meg a Ho-
negger Szondta. Bodas mag-
vas billentésli zongorajaté-
ka minden pillanatban a
legszerencsésebben alkal-
mazkodott Sin nemesen
énekld, finom cselléhangja-
hoz, mind a bensdséges, me-
leg lirdval elbadott maso-
dik, mind a stdlyosabb hang-
z4sU elsS, vagy a légies, at-
tetsz6, konnyedebb, vida-
mabb hangvételd harmadik
tételben,

Grieg a-moll Szonatdja-
nak (Op. 36.) eloadasa is
megallna helyét barmelyik

kiilféldi podiumon. Bédas és
Sin idedlis  szonatapdros.
Harmonikus, kiegyenstlyo-
zott, érz6 és értelmes egyiitt-
miikodésiik gyonyorkodte-
tett. Sin Katalin szélamat a
téle megszokott zenei vitali-
téssal, lélekkel teli hangon,
lélegzé nagy ivii dallammin-
tazassal adta elé.
Berényi Bogaita



