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Csok Istvan: Thamar

‘A mivészetek k3z8tt soha nem volt egyenlGség. Hajdan a kol-
tészet eldbbrevalénak szamitott a tobbi muzsanal. Leonardo viszont
mar a. festészet elGjogaiért érvel. Ebben a mifajban latja az abszo-
Iutumot, a ,mivészetek kirdlynéjét”. KésObb aztin Lessing tesz
pontot az aldatlan vita végére, Bebizonyitja, hogy felesleges dolog
méricskélni a térbeli és az idobeli mivészetek kozoétt. Mert, ami az
egyiknek természetes, nem biztos, hogy a masiknak is az. Miért
versengene példaul a préza és a piktura az epikus mesélésben? A
festészet itt csak alulmaradhatna. ’

Az érzéki, anyagi megjelenitésben azonban a szépmivészeteké
& babér. Lehet: az irodalom bolcsebbeket, kedvesebbeket mondott
a ndi nem bdajairdl, jellegzetességeirél, mint a szobraszat vagy a
festészet. Az utobbi mifajokban mégis vonzébb, életszerlibb mivek
szilettek errdl a tematikarol., Gondoljunk csupan Boticellj torékeny
finomsagu noéalakjaira, nmetdn Renoir termékeny, hamvas figuraira!
Vagy egyszerlien nézzilk meg Csok Istvdn érzelemgazdag és sejtel-
mes aktkompoziciGit: egyebek kozt a Thdmdr cim( olajképet. A
magyar piktaraban nemigen akad alkoté, aki nalanal szebben, lat-
vanyosabban beszélt volna a néi test esztétikajarol.

J61 példdzza ezt a mostani produktum is. Erdemes hat megfi-
gyelniink a hatasos fest6i eszkozoket! Egyebek kozott az omlékony,
hullamzé ritmusi drapéria kornyezetet, amelyben tovabb hullamzik
a nbalak mozdulata, gombolydedsége. Ugyanakkor a meleg hatasuy,
voroses, kékes szinkdrnyezet egyféle intim, bensGséges hangulatot
kolesonéz a fehéres, csontszinl figuranak. Aki egyébként a kép alséd
térfelére keriilt, igy még inkédbb hangsulyt kap testi, fizikélis jelen-
léte, Persze e szépséges latvanynal valamivel tobbet mond az al-
koté. Hiszen a bal oldali dekorativ, diszitett parna nemcsak hang-
sulyos képelem, hanem értelmezd, szimbolikus momentum is.

Ami pedig az elfadis mikéntjét illeti: a plain-air és dekorativ
formalds hatarmezsgyéjén vagyunk. Ahogyan Csok Istvan festé-
szetének egésze is a plain-air és a posztimpresszionizmus kozott
mozog. Festéi szépségkultusza és optimizmusa azonban &allandé
maradt. Igazi polgari mGvész 6: Rippl-Roénai kozeli szellemi rokona,
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mert nincsenek vidékek mar ahol

a foldobott k6 hiven visszahullna
nem létezik olvan taiék sehol

ahol a mondat nem zarédna kulcsra

megalvadd piros szokokutak
borospohéarra eltorzult karacsony

s karambol van de nincsenek utak

az arcon racs de nincsen rés a racson

van még embernek égi paholya
vannak haifiirtok biiszkén ondolaltak
jut még a szaira cséknyi afonya

de heét naponként nincsen mar vasarnap

vannak vidékek tudiuk nincsenek
aldaknazott senkiféldién jarunk
16dbznek rank a gvarlo istenek
vereitékarban uszik hajlott hatunk
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A nevelés feltételei

nevelésnek vannak ob-
iektiv . feltételei, Egvko-

ron a romaiaknél a
pedagogusok a kozlekedési
centrumokban, vagvis harom
ut taldlkozésénal iiltek  (in-

nen a . trividlis” Kkifeiezés). és
ott okrtottak a serdiileilen és a
serdiiltebb nebulékat. Nem Kkel-
lett hozza mas. mint a tabla és
az iron: a tanitas szabad ég alatt
folyt. A n-i iskola nemecsak mint
éplilet és mint tagolt épiilet fel-
tétele a nevelésnek. az obiektiv
feltételek kozé tartozik immaéar az
iskola intézménves szervezete —
mindenféle szabalyzattal —, az
iskolai konyvtar. a szertar. a
sportlehetéséeg. s a végtelenségig
lehetne sorolni.

A conditio sine qua nonok ko-
zé. vagyis az elengedhetetlen fel-
tételekhez hozzatartoznak tovab-
ba a mar megszokott — s néha
mégis hianyzé —. lehet6ségek,
mint példaul a nyvelvérak megosz-
tasa. vagy az idealisnal nem na-
gvobb osztalvlétszam, S ezeken
kiviil még a feltételekhez szoktai
sorolni a tanmenetet. a tankony-
vet. s a szemléltetbeszkozoket is.

Mindezek lehetnek nagvon fon-
tosak. Azonban az oktatds és a
nevelés igazi és alanvet6 feltétele
mindig is a tanar volt és marad.
Tobb okbdl. Egyrészt volt olyan
id6 mar a modern korban is. mi-
doén tanarok tankoényv hiian ta-
nitottak, De el6fordultak olyan
esetek is. hogy a tanarok nem
tudtdk hasznalni a tankényvet,
vagy a tankonyvnek egves részle-
teit. Emlékezziink példaul arra,
hogv az 6tvenes években a tan-
konvvekben milven széveget ol-
vashattunk Jugoszlaviarol és a
Tito-rendszerrdl. 1954 utéan lassan
eltintek példaul a torténelmi és
foldraijzi - tankonyvekb6l. nem
szolvan olvanokrél. melvek tel-
iesen sziikséoteleniil és értelmet-
leniil dicséitették a magyar vagy
a kelet-europai gazdasagot. s
melyeket az id6 rendre megcafolt.
S noha egy ideig példaul kotele-
z06 volt az iskolakban tanitani né-

hany Rakosi Méatyast dicséits ver---

set. de az értelmesebb tanar még
az Ui tankonyvek megielenése
elott rajott arra: nem- sziikséges
nagy hangsulival oktatni. Egyszo-
val. a tanAr bizonyos értelemben
torténelmi és gvakorlati korrek-
tora is a tankonvvnek. és a tan-
tervnek.

De a i6 tankonyv. vagy a jo
tanterv esetében is végiil minden
a tanaron, az el6éadon mulik,
Mert egvaltalan nem  mindegy.
hogy az el6bbiek altal intonalt gon-
dolatokat milyen lelkesedéssel.
milven szellemi és gondolati ki-

egészitéssel. milyen konkrét, a
mindennapi élethez kapcsol6do
asszocidcidés - sorral - kapcsoliak
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tuk — egész feitegetésiink arra
hivia fel a figvelmet, hogy
mennyvire fontos és (éppen a moéd-
szertan szempontiaodl) a wedagd-

ossze. S nem mindegy az sem. gys gltalanos és napi maveltsé-
hogv midén a gondolatsorok vé-  ge  Tudniillik. itt mutatkozik
geternek. mi az. amit a tanar  meg hogy altaldnosan  mfveit

sziikségesnek. lényvegesnek tart
tobbszor felidézni., s mindebbdl
semmiképpen nem kapcsolhato ki
a tanar szemeélyisége.

ember csak az lehet. aki a mai
nap problémai irant is érdekl6-
dik. Ez éppen ugy vonatkczik a
tirténelermre, mint a matemati-
kéra. S a mai napra vonatkozé. a
mai életb6l szarmazé problémak
hangulatilag az egész tantervi
anvagot. s6t az egész iskolat at-
jariak, Kozhelyszerien szoktak
idézni. hoov az ..élet zengi be az
iskolat”. De tegviik hozza: az
élet sziikségszer(ien bezengi az
iskolat. a mai iskolat kiilénds-
képpen. és sem oktatni. sem ne-
velni nem lehet ugy. ha nem
vessziik észre az élet Ui, s ép-
pen a tizenévesek dontéen befo-
lvasold ielenségeit.

S ebbd6l a szempontbél, tehat
nevelési és nemcsak nevelési
szempontbol tartom fontosabbnak
a pedagégus személyiségét. mint
a tantervet, a tankonyvet és az
o0sszes obiektiv - meghatarozokat
A pedagégus csak szubiektiv
meghatdroz6. De egy komputer 1s
nevelhetne akkor, ha a nevelés-
nek nem a naprakészség volna az
életeleme, Ezt kell tudomasul ven-
ni. midén az iskolarél gondolko-
zunk, s talan ennek tudomaésul
vétele hianyzik manapsag leg-
inkéabb.

egtobbszor ugy vélik. hogy

alapvetéen lényeges moz-

zanat a modszertan, A
modszertant. mint 4ltaldanos mod-
szertant lehet tanulni. De nincs
olvan moddszertan. amelv meg-
mondia azt. hogy adott feltételek
kozott. adott gvermekkozosségnek.
egy adott tudasu pedagdégus me-
lvik metodust valassza az adott
pillanatban. S az adott pillanat-
rél van sz6. Mert egv Kkicsit az
egész munka a szinpadi rendezés-
hez hasonlit. 1936-ban._lehetetlen
volt Gov megrendezni Az ember
tragédiaiat., hogy ott a  rémai
szinben emeliék fel az emberek
a keziliket az ismert romai .sal-
ve’’-ra. Viszont sziikségszerd volt
hogv példaul a falanszterielenet-
ben hasznalidk ugvanezt az {id-
vozlési modot — mert ez antifa-
siszta ielleglvé tette az elbadast.
Ugyanigy lehetetlen elére meg-
mondani. hogv egves problémak-
nak milyen visszhangia és mi-
lven asszocidcioi lesznek adott
pillanatban,

ez nem tagaddasa a modszer-
tannak. mert a moédszertani
elvek 4ltalanos iranymuta-
tast képesek adni. Viszont — ép-

pen ha az elébbieket atgondol- HERMANN ISTVAN

eszembe...”
41. A Scipidk sirja

el a koporsokon,

Példaul:

tették.”

,,R(’)mér(’)l jut

1780-ban a régi Via Appia mellett, egy bor-
haz alatt talaltak meg a pun haboruban dicsosé-
gesen harcold Scipionak és leszarmazottainak sir-
kamrajat: nem messze a mar ismertetett Cecilia
Metella siremlékét6l. Cicero is tesz réla emlitést.
Ez a csaldd halottait szarkofagban temettette el
annak ellenére. hogy akkor mar szokasban volt a
halottégetés. Egvik-méasik név mar alig olvashato
némelyikhez azonban kegyes
volt a sors. A falon lathaté gvér freskémarad-
vany a csaldd katonai hivatasarél vall. A relik-
vidk és festmények az i. e. II. és 1. szadzadbdl va-
16k, A régészek szerint mintegy harminc szarko-
fagot reithetett a sirbolt. Az eredetiek most a
vatikdni muzeumban talalhaték, pontos
pedig a feltaréds szinhelvén. A koporsokra nem-
csak a nevét festették és vésték ra az elhunyt-
nak. hanem 0Osszes héstettét é-
..Nemzetségem valamennyi erényét bir-
tokoltam. Gyermekeim voltak. tetteim apadméhoz
hasonlitottak. Sziileim dicsértek. és oriiltek. hogy
szilettem. Tisztségeim nemzetségemet nemesebbé

Ez a sirfeltardg a témdaja a XVIII. szdzadban
Rémaéban élt régész-irénak, Alessandro Verri mu-
vének (Rémai éjszakak). A regényiré naponta ki-
jart a feltdrashoz. és hazatérve .atlépte évszaza-
dok kiiszobét”. Regénye bevezet6iében igy ir: A
Scipiok sirkamrajdhoz vadak barlangijahoz ha-
sonlo lireg vezet. Faklvam fénvénél lattam, hogy
a roggel és kovekkel Osszekeveredett hires cson-
tok most kivancsisag targyvai lettek. Sok idegen
vett bel6lilkk, hogy elvigye hazdjaba. En is vet-
tem az emberi esendfség e szomoru ijeleibdl. Ar-
ra gondoltam, hogy labaimnal van azoknak 'a

esontia. akik diesdséggel toltotték el a vilagot. és
talan valamelyikiik gy6zelmet kivivé karia vagy
feie van itt Osszetorve.” .Vannak tiszteletre mél-
té6 egyszerl sirok., ahol nem kiilsé pompaval. de
erénnyel akartak tiindékolni a rémaiak, Mig igy
elmélkedtem. a szél egy fuvalattal eloltotta fak-
lyam. Gondolataim leszalltak a haldl birodalma-
ba. és az elhunytakkal kivantak beszélgetni. Ek-
kor szomort panasz iott fel a mélybo6l. A csontok
zorogtek a sirkamraban. és hozzdkoppantak a fa-
lakhoz. A sirokban foszfioreszkalé fényb6l emberi
arcok bontakoztak ki. Karok tartottdk a felemeit
koporsofodeleket. Az arnyvak koézt voltak gyerekek
is. A matronak szerényen. fatylakkal voltak le-
takarva. Kopaszsaguk oreg kori halalrél tanusko-
dott. Az életiik viragaban meghalt lanyoknak a
letargiatél komor volt az arca. Fenséges magatar-
tassal egv arny kozeledett. fehér togaban, latdsa
tiszteletet és csodalatot ébresztett az 6t korilvevé
larvakban. En megilletédve, egy sirbolt oldaldhoz
tamaszkodtam.”

Hat éiszakadn At beszélget az iré6 a hires ro-
mai arnyakkal. El6ttiink 4l1 Cicer6, Brutus. Cézar,
Cato, E régi romaiak ugvanolyan problémaéakat tar-
gvalnak meg. mint amilyenek a XVIII, szazad
Italiaiaban is léteztek. Megéallapitidk. hogy ver-
sengésiik hidbaval6é volt. mert az id6 mindent el-
sopor. A férum. ahol egy nagy nép a gylléseit
tartotta. ahol ragyogé atriumok voltak, most ki-
halt siksag, Horatius ma hiaba keresné a Via
Sacrat. Konganak az lirességtél a hires szobrokkal
diszitett Caracalla-termak. Minden romma lett,
bizonvitva ezzel az emberi nagysag mulandésa-
gat, Viszont sértetleniil megmaradt Caius Caestius
piramisa. ..akinek tetteir6l hallgat a fama’”, nevét
nem fedi dicséség. Megmaradt Hadridnus mau-
z6leuma is (Angyalvar). azé a csaszaré, .aki az
utodokra csak gyvaldzatos tetteit hagyta”. Az ef-
faita romantikus meditaciék a sirokrél és romok-
rol a koltéi alkotasokban még sokaig tovabb éltek.

Ha honfitarsaim majd Rémaban jarnak, és
megtekintik a Scipiék siriat. a latottakon bizony-
nval ugyvanugy eltinédnek. mint ahogyvan ezt a
XVIII, szazad Roémajaban az elsd olasz regény
iréia tette.

masaik

iotulaidonsagat.
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