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Rudnay Gyula: Olvaso né

A klasszikus gdrdg miivészetr6l rendszerint felsGfokon beszé-
link, Mert 6k joforman mindent tudtak, rdadasul szerves egység-
ben érzékelték és abrazoltak a vildgot. Ami a valésagban egészséges
testkultusz volt, az a szobraszatban harmonikus alkatd figurakat
eredményezett. Ugyanakkor egy karakteres, nemzeti jellegi mavé-
szettel van dolgunk, egyszersmind egy egyeftemes érvényd. szellemi
értékrendszerrel. Kozismert, hogy ezt az orokséget csak a XIX,
szizadban, a romantika koraban kérdéjelezi meg az eurdpai kul-
tura, S helyette a népi, nemzeti vonasokat keresi.

Igy van ez a hazai mfvészetben is. Szdzadunk elején példaul
tébbfrontos kiizdelem folyik a sajatsdagos  magyar kultira megte-
remtégéért. Mas-mas eszkozokkel, eredményekkel, de hasonld torek-
vés heviti Bartokot, Lechner Odént vagy Rudnay Gyulat. Az utébbi
alkoténak mindenesetre kiilénos, kiesit konzervativ izl elképzelései
voltak a’ ,nemzeti szellemiségrél”. Ugy gondolta: a csikésok, a sze-
gényemberek, a mulatoz6-blisongé figurdk és' a torténelmi mult

jeleneteinek felmutatdsdval utat taldlhat a korszeri magyar pik-

turahoz.

Nem véletlenfil beszélek e nagytehetségli mester vildgszemlé-
letérél, magyarkodasar6l. Hiszen az Olvasé m6 cim({ nagyméretd
olajképen is tipikus nemzeti Oltozékben, mult szazadi jelmezben
latjuk a fGszereplét, Valoszinlleg a mivész feleségét, Mas kérdés,
hogy most egy rokonszenves ,nemzetes asszonyt” jatszik. Aki sze-
liden lefelé tekint, olvasgat a termeészeti kornyezetben, mikozben
baratsdgos felh6k és apré madarak ropdosnek a levegbben.

Valojaban egy szakszerlien eléadott realista, romantikus portré
van el6ttiink, Egy idillikus latvany. A kompozicié6 a vilagos és sotét
foltok kontrasztjara épiil, akarcsak a figura. A plasztikus, anyag-
szeri formalas, aztin az elovillané fehérek és vorosek Munkacsyt
juttatjdk esziinkbe, a beallitasban pedig a klasszikus festészet em-
lékei bujkalnak, Vagyis az alkoté kifejezésmoédja a klasszikus és
az akadémikus példazatokhoz igazodik. Pedig a képen siit a nap.
Am nyoma sincs itt a szinek villédzasanak: a kortdrsi piktura
eredményeinek. Mintha a kiils6dleges, etnogrifiajellemzés fontosabb
lenne az aktudalis formai, mlvészi kérdéseknél.
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Cseréptores
Kirakodott a késdobal6:
pipacsokat {itdétt a selvmen,

Sziszeg a folsebzett tapéta.
A falban bentszorult a kés.

Ez az 4llandé reszketés
szokott targvaim eltériti.
Beburkoléznak tiszta gézzel.
Torékenységiik mérhetetlen,

Szeszélybdl kaptam esak pofont
pedig mindig megérdemeltem,
Csigahizba huzdédik vissza

a véres fatyol. Amul a koszoru.

Lépcs6hoz fut a gvonge pazsit. 1
Dereng a marvany. mint az emlék
Hogvha tehetném visszamennék
a% osszezuzott kastélyszobdkba.

De maéar csak denevérek. arva
baglyok motoznak estelente
odabent. PAklabak kaszalnak

a barsonykonyoklén, Mérik az id«

Az én idém kitelt. mint a betell,
almak arca a polcon. .
Nem folyamodtam édesgyokérhez
sem a jelenben partfogékhoz,

Levertem szérakozottan a csészét
halandésagom italaval.

S most nézhetek. mint nyitott sebre.
a mulhatatlan cserepekre.

Szombat, 1984. majus 12.

A nemzet ,,biologiai vagyona”

Az ifjusdag egészsége, fizikai dllapota, teljesitéképessége, a nem-
zet ,biolégiai vagyona”. Ennek pazarlisa mem kisebb biun, mint az
anyagiakkal vald wvisszaélés, még ha mem is biinteti paregrafus —
irja dr. Frenkl Rébert Nem fog fdjni cimi kényvében. Taldlo, idé-
szerii megdllapitdsaival aligha vitatkozhatunk. Ma még gyakori egy-
oldalusagaink (hianyos zenei, irodalmi, képzdémiivészeti, tudomdnyos
és egyéb miveltségiink) kozil egyik sem életveszélyes, csak a fizi-
kai elsatnyulds, pontosabban: a test fejlesztésének hianya! A sok-
oldaluan képzett ember testi igényeir6l ugyanis solkszor megfeled-
keziink. Pedig egészséges fizikum nélkiil mincs alkoté munka, on-
kifejlesztés, emberi haladds, totdlis személyiség.

Az ifjusdaggal foglalkozé kilombézé tudomdnyos konferencidkon,
egyéb olyan jellegii Osszejoveteleken, ahol azt is megvitatjik, hogy
a tarsadelom (a kozeg) szdmdra kordntsem kozombds, milyen tel-
jesitményre képes egy tagja, gyakran elhangzik: mi lesz a felno-
vekvé memzedék egészségével, harmonikus fejlédésével? A lehan-
golo dllapot megsziintetésére, a tapasztalatok birtokdban roppant
egyszeri és kézenfekvé a javallai: mozogjon, sportoljon a gyerek!
Anndl is inkdbb, mert a sport — ahogyan Szent-Gyorgyi Albert,
a vildghird tuddés mondta tobb mint étven évvel ezelbtt — memcsak
testnevelés, hanem a léleknek is a legerételjesebb és legnemesebb
nevelé eszkoze. A sport, ami elsésorban szellemi fogalom, megta-
nitja az embert az Osszetartozdsra, az onfeldldozdsra, az egyéni
érdek teljes aldrendelésére, a gyors elhatdrozdsra, a kitertdsra, a
tettrekészségre, az onallé megitélésre, az abszolit tisztességre és
mindenekelétt a fair play, a nemes kiizdelem szabdlyaira. Tehdt a

sport — sokadszor kiderult — memecsak testgyakorlatot jelent. Ko-

z0sségeket formalt, kapcsolatokat teremtett, tartalmat wvitt emberi
életekbe. A sport sohasem volt semleges tarsadalmi jelemség,. hanem
mindig gazdasdgi-politikai és tarsadalmi viszonyok hordozéja, azok
tukrozoje.

- Helytelen a gyerek tartdsa,
esunya a jdrdsa és mozgdsa —
hallani unos-untalan. De annak
mar elfelejtenek utinanézni az
érintetiek, legybzheté-e vajon a
kisebbségi érzés, amibél a gyerek
lugyetlensége fakad? Bekovetkez-
het-e ugyan, hogy a ,tehetség”
és az ,esetlen” azonos modon,
ugyanigy élvezze a  sportolds
kellemes, “derts viddimsdgait, és
oda dlljon a mekirugaszkodast, a
kezdést jelenté rajtvonalhoz? Er-
rél beszélgettiink Gyetvai Gyorgy-
gyel, a Juhdsz Gyula Tanarképzé
Féiskola testnevelési tanszékének
vezetéjével, aki régota foglalko-
zik a témdval,

— Kutatasaim célja volt, hogy

olyan generalisan hat6é és alkal-
mazhaté6 moédszereket, valamint

eljarasokat dolgozzak ki, amelyek

a kiilonbo6zo - viselkedésli, modoru
és képességl tanuldknal egyarant
pozitiv érzelmeéket valtanak ki, s
mint motivalé . tényezbék ujabb
tettekre Osztondznek — mondta
bevezetoként. — Az emoécidt leg-
hatékonyabban a tevékenységgel
lehet fejleszteni, hiszen kellemes
vagy Kkellemetlen benyomasok
puszta szemlélédésse] nem élhe-
t6k at. A cselekvés soran atélt
siker vagy kudarc jolesd, illetve
nyomaszto érzése rendkiviil fon-

- tos szerepet tolt be a személyiség

alakitasaban, a teljesit6képesség
fejlesztésében. A célok eléréséhez
kapcsolddé erds érzelmek, ameny-
nyiben azok Osszhangban vannak
a tanuldk szlikségleteive] és ér-
dekeivel, olyan mozgdsité hata-
stak, hogy nélkiiliik szinte el-
képzelhetetlen kiemelkeds telje-
sitmény. Feltételezésem, hogy
biztosithat6 a tanulé koranak,
emocionalis fejlettségének meg-
felel6 szintld olyvan tevékenység,
amely a leggyongébbek szamara
is tartogat eréfeszitéssel jard él-
ményszerzést, és a legjobbaknal
is teljesitOképesség novelésére
sarkallva fejleszti a teljesitOkész-
séget.

— A képesség és készség leg-
kedvez6bb kibontakoztatdisara —

véleménye szerint — van-e lehe-
téség az iskolaban?

— A tantervek meghatdrozzak
a célok és feladatok rendszerét,
de a targyi, valamint személyi
lehetdségeknek leginkabb megfe-
lel6 moédszerek egyenlé értékd
megvalasztasa a testnevel6 tanar
feladata és felelGssége. Az 6 sze-
mélye kulesfontossigi a megva-
lositasban, a kovetelmények tel-
jesitésében. A tanar és tanulo
kozos tevékenysége, az oktatasi
és gvakorlasi folyamat akkor
eredményes, ha a tanitvany ké-
pessége és készsége magas szin-
ten érvényesiil. A testnevels ta-
narok nemcsak a legjobbakkal
tudnak bizonyitani. Munkajuk
hatékonysagat nem csupan azon
lehet-lemérni, hany bajnokot ne-
veltek, hanem azon is, hogy . a
kilonboz6 képességl fiatalokbél
ki tudjak-e hozni a maximumot.
A legtehetségesebbll a bajnoki
eredményt, a ,reménytelenbsl”
pedig a sportkultura irédnti ér-
deklédést. A gyengék tamogatisa
és a tehetségek segitése ugyanis
nem zarja ki egymaést. ;

— Elérheté-e, hogu a guerekek
kialakitsak onmagukban a redlis
igényszintet és a helyes onérté-
kelé képességet?

— Nincs atlagember, ilyen nem
létezik, mindenkinek mas ésmas
a képessége. Minden ember mds-
ként reagal az 6t ér6 kornyezeti

. hatasokra, ezért szinte lehetetlen

elfogulatlanul megitélni a masik
érzelmi felindulasat, valaszreak-
cidit. Az egyik gyereknél példaul
az értékének megfelels, kello
erOfeszitést igénylé feladat sike-
res teljesitése kedvezé emocidkat
valt ki, noveli igényszintjét, mig
a masikndl a képességéhez kozel-
allé teendé sikertelen megoldasa,
a kudarc segiti el6 realis onérté-
kelésének kialakulasat. Ilyenkor
van fontos szerepe pedagégiai te-
vékenységilinknek, melynek ered-
ményessége nagymértékben attol
fiigg, fel tudjuk-e kell6éen mérni
a varhaté kornyezeti hatéasokat,
az eljarasaink altal kivaltott va-
laszreakciokat, érzelmi megnyil-

- nek

védnuldsokat. Gyakorlé  tanari
munkam soran tapasztaltam, a
tulzottan konnylG feladat a ta-
nulét indifferenssé teszi, sem fi-
zikai eréfeszitést, sem érzelmi
mozgositast nem igényel téle, a
teljesités kellé érzelmi toltottség
nélkiil nyomtalanul mualik el
benne, A képességszintet irredli-
san tulhaladé kovetelmények vi-
szont karos emodcidékat valtanak
ki, igen rossz hatéassal lehetnek a
személyiség fejlédésére.

— Mindennapos jelenség, hogy
a ,gyamoltalan” gyermekek az
iigyesebbek céltablai, gunyt uz-
nek ‘beldlik. Gyakran odaig fajul
a dolog, hogy olykor, - sajnos,
nemritkdn, a sziilo gyermeke
felmentését kéri a testnevelési
orak latogatdsatél.  Visszacsalo-
gathatok-e ezek az emberpaldin-
tak a tornaterembe, rdbirhatok-e,
hogy ujboy megkiséreljék az él-
meényszerzésnek ezt a moédjat?

— Kezdetben minden egészsé-
ges ifjut sarkall a kivancsisag,
szeretné kiprébalni, mit tud, mire
képes, hol helyezkedik el tarsai
kozott a rangsorban. Mégis gya-
korj az olyan eset, amikor a te-
vékenység ismeretlensége miatt,
a varhaté sikertelenségiol valo
rettegés legy6zi a cselekvésre ser-
kentdé belsé Osztonzést, és a pro-
balkozas elmarad. Az sem ritka,
amikor a korabbi kellemetlen él-
mény miatt tavolodik el a cse-
mete a fizikai eréfeszitéssel jaro,
lugyességet igénylé lehetdségtol.
Minden esetben muszaj, keressiik
és talaljuk meg a visszavezetd
utat. Erofeszitéseinket csaknem
minden esetben siker koronazza.
Egyik egészséges tanitvanyom 14
éves koraban, 165 centiméter és
110 Kkilogramm volt, ezért fel-
mentette magat a testnevelés
aldl. Nem sokdig, mert rabeszél-
tem, hogy vegyen részt az elsds
kozépiskoldsok atlétikai verse-«
nyén, Sulylokésben elsé lett, en-
oromére a késdbbiekben
mindent megtett azért, hogy mas
szamokban is jo eredményeket
érjen el. Orszdgos bajnok volt.

Végezetiil, hogy szemléletesen
Osszegezhessiik ' mindazt,, amirdl
kifejtettem nézetemet, hadd éljek
egy hasonlattal. A tantervben je-
161t; cél egy hegycstics,zevdsen és
kevéshé meredek sziklafallal. A
feladat: megmaszni a falat, fel-
jutni a csucsra! Ez egyik = em-
bernek tul koénnylinek, a masik-
nak megoldhatatlannak latszik.
Kis segitséggel, biztatassal, eset-
leges ,kertuléutakkal” mégis el-
érhet6, hogy valamennyi prébal-
koz6 mar az elsé kisérletre eljus-
son egy bizonyos szintig, amely a
tovabbi haladas, az ujabb elére-
1épés tampontja lehet, kell hogy
legyen. Mit akarok ezzel monda- -
ni? A legfontosabbat a jelenlegi
és majdani testnevel6knek, pe-
dagoégusokndk. Azt, hogy a gye-
rekeket sohase Kkiildjiik fel az
altaluk megmaszhatatlan szikla-
falra! Mindig elérheté6 célokat
tlzziink eléjlik, teljesitheté kove-
telményeket tamasszunk veliik
szemben. Gyakorlé tanart csakis
segité szandék vezérelhet. Min-
denkor arra kel] torekednia,
hogy az altala alkalmazott méd-
szerekke] és eljarasokkal min-
den tanulé egyéni adottsigainak,
képességeinek, pillanatnyi felké-
szliltségi szintjének megfelelé
iitermben, fokrél fokra lépegetve
haladhasson a cél felé.

GYURKI ERNO

A Laterani bazilika el4l 1538-ban hoztdk &at a

,Romarol jut
eszembe...”

38. Marcus Aurelius szobra

A régi rémai bronzszobrok koézil az egyik
legiobban konzervalt a Marcus Aurelius csaszaré
a Capitoliumon, Hogy a huszadik szazadban is
lathatijuk — hisz a kozépkorban, maid kés6bb is,
a haidani szép épiiletek kéfeité tarndkka lettek
—. azt annak koszonhetijiik. hogy ezt a miem-
léket Nagy Konstantin, a keresziénység véddie
szobranak hitték.

A humanista tudésok. irék — élikon Fran-
cesco Petrarcdval — felhivtdk a figyelmet a régi
rémai szobrok. palotdk megmentésére, A nagy
épitkezésekhez ugyanis a régi rémai épiileteket
foldig leromboltdk, Ugvhogy a XV, szdzadban ke-
vés marvany- és bronzszobor diszitette Romat.

A tér. amelyen Marcus,Aurelius szobra all,
azért is figyelemre mélté. mert ez az elsd tér Ro-
maban, amely szabalyos tervraiz szerint késziilt.
Michelangelo tervezte. Harmonikusan beleolvad a
harom oldalrél koriilzaré paloték tombiébe. Ez a
palotaszinfal nem 0Osszefiiggd. a sarkoknal leve-
g06s. ‘

tér kozepére Marcus Aureliusnak, a ..j6 csaszar-
nak” a szobrat., Az olaszok ma is Ugy emlegetik,
mint nemes gondolkoddsa. kivalo filozéfust. Bar
inkabb elmélyedésre lett volna hajlama, mégis
szinte egész életében haborut kellett viselnie. Bi-
rodalménak a gazdasdgi helyzete leromlott, szor-

nyld ijarvany is pusztitott. igy mikor meghalt,
kinz6 problémaktél menekiilt meg. :
A szobor talapzatat Michelangelo épitette.

Aranyvozott bronzbdl késziilt ez a remekmd, amely
az okori romai szobraszat egyik legszebb alkota-
sa. A humanus uralkod6é dicséretét vésték be a
talapzatba. Izmos pannéniai lovon {iil- a cséaszar,
tekintete olyan. mintha a néohez beszélne. Ere-
detilez a 16 a mellsé jobb labat egy legys6zott
barbar feién tartotta. ma ez a fej hidnyzik, A
szobor régen aranvozott volt. ma ennek a nyo-
mait ‘csak a csaszar. kopenyén, arcan, fején és a
16 hétan fedezhetiilik fel.

A legenda szerint akkor lesz vége a vilag-
nak., ha maid az aranyozas eltlinik a szoborrol.
AKki néhéany évvel ezel6tt a szobrot a Capitolium-
rél aranyozds és restaurdlds célidbol elvitette,
bizonyara ismerte a legendat. Ha csak ezen mu-
lik a vilag vége...!

A Marcus Aurelius-szobor a kézépkori bronz-
szobrokat készité milivészeknek mintaképiil szol-
galt. 3
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