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Varakozasok [
ideje

Foldes Imre 1908-ban irta
a Hivatalnok urak cimd dra-
reajat, 1909-ben mar be s
mutattik, aztdn 1928-ban fel-
ajitottdk. A  bemutatérél
Kosztolanyi irt A Hét-ben
biralatot — a darab nem
tetszett neki. A  reprizrél
Tersanszky irt a Nyugat-
ban, a misorujsagban most
idézetet + olvashatunk ebbdl.
Nekj tetszett. A Foldes-mi
szinhazi sorsarél, sajnos, nem
tudok ennél tobbet, az a
gyanum, kevés = szinhazban
latszott, Vagyis sorsa: a fe-
ledés. Horvdth Z. Gergely
most a televizios valtozatat
rendezte meg. A péntekj té-
vépremier abba a bemutato-
sorozatba illeszkedik, mely-
nek darabjait — szerintem
jorészt -a kényszer szilte.
Ugy képzelem (lehet persze,
hogy tévedek), mai thagyar
szerzok .  forgatékonyveinek
immaron tartés hidnyaban
mindazon tévérendezok, akik
nem hajlanak a konnyebb
ellenallés felé (vagyis nem
akarnak példaul Szdlka, hal
nélkiil-szerG fiaskékat el-
szenvedni), kénytelenek a
régiek kozott felfedezé uta-
kat tenni. Megtetszik nekik
valami valamiért, és meg-
rendezik a rég feledett dara-
bokat. Ezek ‘aztdn vagy meg-
tetszenek nekiink is, és ak-
kor rajoviink, hogy méltat-
lanul estek ki a kollektiv
emlékezetb6l. Vagy nem tet-
szenek meg, és akkor mi
van? Lényeg, hogy a rende-
z0k mégiscsak dolgoznak,
er6lkodnek, hogy az egyre
szlkosebb lehetéségek (mi-
vészi és anyagi, mindegy a
sorrend, ugyis dialektikus
kolesonhatasban . e kett6) ko-

zott azért ne maradjon oOn-
allé produkciék nélkiill a
tévé — és a kozonség.

fgy latszik, legalabb egy
nézoponthél, s ki tudja mi
az igazsag? Horvath Z. Ger-
gely rendez6i tehetsége, am-
bicidi, tisztességes szandékai
mindenesetre bizonyittattak
az elmult boldogabb (miisor-
gazdagabb) idékben, nem
sajnalom tehat fonti, ,vé-
delméiil” szant sorokat. Mert
e mostani munkajanak nem

sok megdonthetetlen indo-
kat, jogosultsagat lehetett
észrevenni. Foldes mive

ugvanis nem igazdn j6 szin- -

darab. A maga koraban sem
lehetett tul nagy dramai
ereje, s hiaba érezni rajta
(akkori) politikus szandéko-
kat, dramaszerkesztési nai-
vitdsai ezeket is gyengitik.
Alighanem igaza volt Kosz-
tolanyinak, aki a darabdra-
mai - er6tlenségét ecsetelve
azt irta: ,,...az egész majd-
nem egy anyosviccen fordul
meg, azon, hogy a gazdag
mamdval 0sszezérren a hi-
vatalnokcsaldd.” Vagyis a
hiteles konfliktus hianyzik,
hiszen azt latjuk, hogy a ki-
szolgaltatottnak mondott, a
pénzhidanytél romlasba don-
tott hivatalnokéknak csak
békiilni kéne a sértett anyds-
sal, s minden bajuk elmulna.
Az életszerd, valédi drdmai
viszonylatrendszer csak ho-
mdlyos hdttér a darabban. A
kizsékmanyolé gyaros a szin-
hazias triikkjével (hogy tud-
niillik hallgatézik, és igy
leplezi le alkalmazottja csa-
14sat) egyéltaldn nem tdnik
életet fenyegeté hatalomnak,
s a gyari (jelzett) sztrajk
sem az elnyomaéast elsoprd

' ben vérszegény

@; képernys

forradalmi er6 kezdeményé-
nek. Marad hat ,mondani-
valénak”, hogy nem art jo-
ban lennj az anyésokkal?
Ennyire azért nem adjale,
sem Foldes, sem Horvath Z.;
hanem (ez utébbi) eljatszat-
ja szinészeivel az Orok té-
mat, a pénz komédidjit, s
ugyebar igy mindjart aktua-
lis. Némi iréniat csepegtet az
egészre, mert igy modern,

S mint annyiszor hasonlé
esetekben, a jo'szinészi jaték
menti, s adja leghatasosabb
indokat a tévés , felfedezés-
nek”. Bdnsdgi Ildiké példaul
egész €letet képzelt a kiilon-
abréazolata
hivatalnokfeleség sirankoza-
sai, hebrencs, butuska ta-
nacstalansagai mogé. Eljat-
szotta: hidba . 'mosolyogjuk
meg, sajndljuk le ezt a sze-
gény, szepegd Renét; mint a
legtehetetlenebb, legkiszol-
galtatottabb, megél egy va-
16di, személyes tragédiat. Ro-
vid jeleneteiben Reviczky
Gabor ugyancsak sikerrel
adott életet egy hivatalnok-
tipusnak és Pécsi Ildik6 is —
tjgazdagék unszimpatikus
magabiztossdgava] — kells-
képpen  irritdlé  jelenség.
Jorddn Tamdsnak viszont
nem sikeriilt tal sokat mon-
dani; wvalészinlleg szerep-
osztési hiba miatt lett tilon-
til szenzibilis a Barna nevi
hivatalnok, akit alakitott.

Mindent &sszevetve: néz-
het6 tévémi sziiletett. De
nem élményszerti, nem fon-
tos, mem reveldcio. Pedig
mindig ezt varjuk, ebben a
tartés misorsziikében, mi-
nél régebben hidba, annal
inkabb... \

Sulyok Erzsébet

is-

Tulajdonképpen nem
merem g radig részletes mii-

sorszerkesztési elveit, de
majdnem bizonyos, hogy
nem egészen véletlenlil ke-
rillhetett a talan leginkabb
kozosségi jellegli uinhep elGt-
ti napon, hétfién délutdn a
Kossuth-adé misoraba ez a
beszélgetés. Rapcsdnyi Lisz-
16 folytatta Gosztonyi Jd-
nossal, a Magyarok Vilag-
szovetségének  fotitkdraval,
és Szemtol szembe volt ga
misor cime.

Régota sejtem, hogy ez a
szervezet, melyré]l az ugyne-
vezett kozvélemény feltehe-
téen legalabb .olyan keveset
tud, mint arrél, hény ma-
gyar él a szomszédos orsza-
gokban, vagy akar az egész
vildgon — joéval fontosabb
eszmei szerepet tolt be an-
nal; hogy lehetévé tett a
Nyugaton €16 magyarsagnak
sok mindent, az O6hazaval
kulonféle kapcsolatok fenn-
tartandok. Ez a szervezet,

amint ! Gosztonyi Janos' az
amdnvplv és g kinti egvha-
zak oOsszeliigeésében emlitet-
te, a _nemzetj tudat megor-
zésében t6lt be idehaza sem
elhanvagolhatd szerepet. So6t,
a .megorzés” szén tul még
az osszekovéacsolist is emli-

teni lehetne, akér ha 3 ki-
sérlet szintjén is. Ezért, ha a
fétitkarral all: az. interjuké-
szit6 révén szemtdl szembe
‘a hallgatéo — voltaképpen a
Magyarok Vilagszévetségén

4t onmagunkkal néz farkas-
i szemet. Vellink, azaz g fold-
kerekségen €16 tizenotmillié
‘magyarral,

Mindaz, amirdl Gosztonyi

Janos beszélt, mar puszia
.tény mivoltaban is .t0bb,
mint figyelemremélts. Hi-,
szen csupan arrol sem art

hallani, hogy az ugynevezett
nvelvteriileten, tehat a Kar-
pat-medencén kiviil €16 ma-
gyarok szama

masfél millio, kozulik az
Egyesiilt . Allamokban 7—800

ezret talalni, s noha asszi-

koriilbeliil !

Szemben
énmagunkikal

milalédasuk, ugy tlnik, saj-
nos, gyorsul, a nyelv és a
nemzetiség megorzése, ahogy
hallhattuk, ,,akarat kérdése
is”. Es g példak: a Buenos
Aires-i reformatus istentisz-
teleten gyonyordi magyar-
saggal kozosen éneckelt Him-
nusz, amirél a fotitkar csak
annyit mondott, utédna szc-
gyvenkezve jott ki a temp-
lombol, mert ott nem lemez-
r6l, vagy szalagrél hallgat-
jak, de egyltt — és igy
éneklik. Immaron o6tven esz-
tendeje. Azutan az itthoni
segitség: most mar harom
éven at kapjak a nyugdijat
azok a magyarorszagi nagy-
szlilok, akik unokéikat ma-
gvar széra tanitani utaznak
el valahova Nyugatra. ' '

A tényeken, az adatokon
tal, persze, sok egyebet is
megmutatott ez g tartalmas
és roppant hasznos beszélge-

szervezéséig) kiviil joeskan
izelité6t adott abbdl 'is, mi-
lyen elképeszté6 miéretd te-
her harul rank, ha mar a
torténelem konyortelenségei
folytan wj Izrael népévé is
lettliink, nagy szétszorattata-
sunkban. S ez az onmagunk-
kal valg szembenézés igazi
tanulsaga. Hg ugy tetszik, az
a nullpont, ahonnan ujra le-
het kezdeni a gondolkozast.
Mert azt itthon = f6lottébb
konny( beldatni, mily specia-
lis helyzeteket és foladato-
kat is teremt az idegen nyel-
vii kozeg honfitarsainknak,
akik esetleg hosszil ideig
senkivel sem beszélhetnek
magyarul, netan még jocs-
kén hatranyuk is szarmazik
abb6l — hogy magyarnak
sziilettek, De innen, mifels-
liimk tenni értik nem
»amennyit lehet”: a lehetet-
lent is megkisérelve — ele-
mi erkolesi kotelességiink.
Amg Osszekoviacsolas iegyé-

¢ L4
A miiszaki hénap megnyitdja

Uiabh valtozdsok kiiszdbén

Az MTESZ Csongrad me-
gyei szervezete, az SZMT, a
KISZ megyei’ bizottsaga és
a TIT megyei szervezete az
idén immar huszonnegyedik
alkalommal rendezi meg a
mdszaki hénapot, amelynek
megnyité plenaris el6-
adasara tegnap, szerdan dél-
utan Kkeriilt sor Szegeden, a
Technika Hézéban. Dr. Fe-
jes Pal, az MTESZ megyei
szervezetének elnoke ko-
szontotte a résztvevéket —
koztiik a megyei partbizott-
sag €és a rendez6 szervek

képvisel6it —, azutan dr.
Vamos Tibor akadémikus,
a  Széamitastechnikai és

Automatizalasi Kutaté Inté-
zet igazgatdja tartott el6-
adast A miszaki-tudomd-~
nyos haladds és a moveke-
dési palya cimmel.

Az elbadé mindenekel6tt
a vilaggazdasagban az utdb-
bi maésfél-két évtizedben
végbement valtozdasokat te-
kintette at. Ezzel kapcsolat-
ban félhivta a figyelmet ar-
ra, hogy a népgazdasagi fo-
lyamatok tervezése soran
az utébbi masfél évtizedben
kétszer is késGbb tévesnek
bizonyult foltételezésekbdbl
indultunk ki. A hatvanas
évek végén és a hetvenes

évek nagy részében abbana
meggyo6zédéshen terveztiik
gazdasagi folyamatainkat,

hogy a vilag gazdasagi fej-
l6dése folyamatos és linedris
lesz, . a hetvenes évek végeé-
t6l, a nyolcvanas évek ele-
jétél viszont hosszan tarto
vilagmeéretd recesszioval sza-
molunk a tervezésben. Az
elsé foltételezéslink nem valt
be — méarmint a hosszu ta-
vu, stabil felfelé iveléssel
kapcsolatban —, ami j6 né-
hany millidrdjdba keriilt az
orszagnak, s az 1983-ra vo-
natkoz6 legtijabb adatok azt
val6szin(isitik, hogy a re-
cesszié sem lesz immaér hosz-

szan tart6. Fol kell hat ké-
sziilnink egy 4j fejlédési
periédusra. Csak az a kér-
dés: hogyan?

A gazdasagi fejlédés var-
haté6 Gjabb folgyorsuldsat
olyan adatok sejtetik, mint
példaul az, amely szerintaz
IBM tavaly 23 szazalékkal
novelte tiszta profitjat. S ha-
sonlé fejlédés mutatkozik
altalaban az elektronika vi-
lagpiacan. Mindez a techno-
l6giai valtas és a fellendii-
lés nagyon valészinl és biz-
taté jele. Egyuttal azt is jel-
zi azonban, hogy ez a fel-
lendiilés valami merdben
ujat is hoz majd technolé-
giaban, termékszerkezetben,
piaci, tarsadalmi és terme-
lési kovetelményekben egy-
grént. Nekiink pedig ezekre

valtozasokra kell folké-
szlilnlink. Méghozza idében
— azaz maris —, hacsak

nem- akarunk még = jobban
elmaradni.

Az utébbi egy-két évtized
szamos elérejelzésre raci-
folt. -Mértékteleniil felérté-

kelédtek ugyanis egy idében
vildgszerte a természati eré-
forrasok (nyersanyagok,
energiahordozék), 4m bebi-
zonyosodott, hogy az ezeket
birtoklé, de tudomanyos,
szellemi téren viszonylag
fejletlen, tarsadalmi, tech-
nolégiai szempontbél elma-
radott orszdgok csak idéle=
gesen tudtak elényds pozi-
cidkat kiharcolni maguknak,
s Ujbél hatranyos helyzetbe
keriilnek.

Es a szdmunkra levonhaté
tanulsagok?  Magyarorszag
szamara csak akkor van re-

mény a lépéstartésra, h{
biztositja a technolégiai {6l
zarkozas belso feltételeit, a
szellemi munka felértékel6-
dését, . a mdszaki fejlédés
meggyorsitdsat, a munka-
er6 atlagos szinvonaldanak
javitisat, a tudas gyorsabb,
rugalmasabb alkalmazéséat.
Ez alapkovetelmény, ha meg
akarjuk Orizni pozicionkat,
vagyis — életszinvonalun-
kat.
Sz. 1.

- A MUSZAKI HON AP PROGRAMJABOL

A miszaki honap kereté-
ben ma, csitortokon délelétt
10 o6rakor a DEGAZ-nal
Izsdk Anna Uj technolégidk
alkalmazésanak muszaki-
biztonsdgtechnikai kovetel-
meényei cimmel tart el6-
adast, munkavédelmi konfe-
rencia keretében. Ugyancsak
ma, délelétt fél 1l-kor ' a
Technika Hézdban Kowvdcs
Gy626 Az SZKI altal gyar-

tott személyi szamitégépek
ismertetése, délutan fél
2-kor Csépe Mihalyné és

Sz20gi Zoltdn az &sotthalmi
kozségi konyvtarban Ko-
runk technikai felfedezései,
délutdn 5 érakor pedig dr.
Batyai Jend a csanédpalo—

4ai mivelédési hazban A
muszaki-tudomanyos hala*
das lehetdoségei és tavlatai
cimmel tart eléadast. Meég
tegnap Asotthalmon, az 4l-
talanos iskolaban kiallitast
nyitottak meg uj miszaki

konyvekb6l. A ' bemutatd
majus vegéig tekinthet6
nfeg.

Holnap, pénteken délutan
fél 4-kor a Panndnia Szé6r-
me Vallalatnal Stumphauser
Gézané A miszaki eléké-
szit6 munka korszerisitésé-
nek feladatai, lehetéségei
cimmel, Komdromi Miklbs
pedig A hulladék haszno-

sitdsanak fontossaga cnmmel
tart elGadast.

Magyar film. frta és ren-

dezte: Mésziros Marta.
Fényképezte: ifj. Jancso
Miklos. Zene: Dome Zsolt.
Fobb szereplék: Czinkéczi
Zsuzsa (szinkronhangia:
CUsere Agnes), Anna Po-
lony (Foldi Teri), Jan
Nowicki (Oszter Séandor),
Zolnay Pal (Kun Vilmos).

Ez a film fekete-fehér. A
ma mar meglehetésen szo-
katlan technika = tudatos
hasznalata elsé pillantdsra
nesak” a dokumentativ
torekvést latszik folerdsite-

ni — de itt a régi idéket
idézé fekete-fehér kockak-
nak a szd szoros értelmé-
ben ,totalizald” jelentdsé-
giik van. Mert Mészdaros

Madarta Gj mive, az idei Ma-
gyar Jatékfilmszemle fédija-
sa, a rendezénd eddigi élet-

muvének vitan felidl  Allé
csticspontja — nagy film.
Akj akar, féljen e - sz6tdl,

jémagam sokkal inkébb at.

dik: népzenei egyiittesek be-
mutatkozsisaval. Délutéan
5-t61 az Ifjasagi Hézban, a
Barték mivel6dési kozpont-
ban, '‘a Tisza-szallé nagyter-
mében és a MAV miveld-

t.es. A masyen al‘l?’m ]‘U,‘rfk_ ben. melynek sziikségére az
rét, a még jobb kapcsolato- L .
Rk 3 ! i 3 a bizonvos* Himnusz-sor fe-
kat szorgalmazé tettein Tl vat suvle Vg s5vends
(anyanyelvi Konferenciaktél SR, T AL SN ST
egyesiileti relaciéken &t ki~ megbiinh6désérdl.
lonféle hazai talalkozok D. L.
Az elsd daloldnap
Szegeden. illetve Csong- folnétt énekkarokat, folklér
rad megyében 114 iskolai, egylitteseket, fuavoészenekaro-
ifjusdgi " koérus ~mdkodik, kat. Idén 8 megyei amatér
melyeknek hagyomanyos zenei egyilittes jubildl, s a
megnyilatkoz4si férumai - mozgalom most koszontotte
évente az Enekld  ifjisag Bdrdos Lajos Kossuth-dijas
hangversenysorozat: kon- zeneszerzlt, pedagdgust, -aki

certjei idén marcius kozepe
6ta zajlottak. Van még ko-
zel félszéaz f6lnott énekkar
is, igy ez a virdgzoénak
mondhaté mozgalom sziilte
az oOtletet. alkalmat terem-
teni az oOntevékeny csopor-
toknak.a kozos follépésre.
Madjus = 5-re, szombatra,
az amatdr zenei egyiittesek
legjobb 40 csoportjét hiv-
tak meg, koriilbellil kétezer
dalost, egész napos  Dprog-

ramra: gyermek, ifjusagi,

tobbek kozott az Enekld if-
jusag sorozat elinditéja is
volt. Az 6 kanonjaval indul
szombaton délel6tt 11-kor a
sportcsarnoki koncert, ahol
osszkari produkciék hangza-
nak el, s melyet a televi-
zi6 egvenesben kozvetit. A
diszhangversenyen osztiak
ki a legrégebbi dalesoknak
a Vaszy Viktor.emlékérmet,
Fritz Mihdly alkotasat. Az
els6 szegedi dalolé nap dél-
utan 3-kor az iujszegedi sza-

badtéri szinpadom folytatd-

dési hézban lépnek ismét
kizonség elé a koérusok, es-
te 8-kor pedig koOzos ének-
lésre gyiilekeznek a Mobra-
parkba. Innen oszlanak szét
a varos tobb pontjara., az
Arany Jénos utcédba, a Kal-
vin térre, az Aradi vérta-
nuk terére, a Széchenyi tér-
re. a Dugonics térre. a Ko-
daly térre,

Tarjanba hogy szerend-
dokkal koszontsék a varos-
lakokat.

a Nemestakaes |
utcaba, a Klauzal térre és|

t61 tartok, hogy lesznek —
maris észlelhetok han-
gok, amelyek a jellegzetes
és korabban valdéban nem
tiul rokonszenves Mészaros
Marta-i filmnyelv és -stilus
Jértelmezésével” fogjak el-
bagatellizalni ezt a nem-
csak mélységesen embersé-
ges, tiszta, de a mivészet
kiforrott eszkoOzeivel is keé-
sziilt alkotast.

Tény: szinte érthetetlen,
hogy az a rendezbénd, aki
eddig elsdsorban Nyugaton
héditott jobbara feminisz.
tikus vildgképd, enyhén me-
lodramatikus  és tulzottan
nagy lélektani realizmust
éppen nem mutaté filmjei-
vel, most szinte teljes fegy-
verzetben Pallasz Athéne
fejébdl elbugré  Zeuszként
all el6ttiink, egy szuverén,
ontorvényd, nagyszeri md-
vel, amely rendkiviili torté-
nelmi és pszicholégiai hite-
lességgel tulajdonképpen
kettés folyamatot mutat £ol:
az embertelen hatalomnak
a magéanélet legaprébb rész.
leteire is kiterjedd, félel.
metes burjanzasat, s egyben
egy fiatal lélek lassu, de
annal eltokeéltebb erkolesi
megszilardulasat ebben a
helyzetben. Mészaros Marta
azzal tudta elérni azt a ré-

gebbi filmjeibél nagyon hi-
anyzo fegvelmezett, pontos,
koherens lélektani-tarsadal-
| mi abrazolismod.egységet

(ha ugy tetszik, magat a
csodét), hogy az onéletrajzi
indittatasok teljes érzelmi
héfokat megfelelé onkont-
rollal jtudta és hagyta ét-
aramlani g torténelmj meg-
jelenités nagvon is gbcsdr-
tos hitelességfalain. A Szov-
jetuniéban elarvult, majd
itthon a legvadabb fanatiku-
sok karmai kozé keriilt
gyermeklany ,feminin Cop-
perfield David’.torténete ép-

Na pld
gyermekelmnek

pen azért megrazo és egy
kegyetlen kor minden iszo.
nyatat megrazoan elénk tarmi
tud6, mert az igazi Copper-
field Davidok sorsa valdja-
ban igenis megrendit6
ha megfelel6 erbvel és az
adott korszak  lényegének
megragadasaval dabrézoltat-
nak., Tavolrél sem csak
azért tokéletes ez a film,
mert a hitelességet illizié-
keltéen érzékeltetik a feke-

te-fehér kockdk kozé KkivA-
léan  ,.beusztatott” archiv
felvételek Révai Jozsef-be-

széddel és sok Rakosi- és
Sztdlin-képpel, hanem mert
annyi jé és gyenge film
utdn, ami err6l az idoszak-
rél készilt, végre azokat a
tényezbket lathatjuk _usto-
kon ragadottan” a vésznon,
amelyek valdéban meghatd-
roztak ezt a  korszakot. A
fortélyos félelmet, az On-
kény hétkoznapi. aprd kis
vetilleteit, s ekozben az in.
duldékat, a gyGléseket. 8
mindezt jéformén egyvetlen
emberi érzelem — 2 szere.
tet — totélis hidnydba, az
ezért valé féktelen és hid-
bavald sovargasba burkolva.

Az a szovet, ami el6ttiink

err6l a sziirkének. megko-
pottnak t(iné Koépidra!l ki-
bomlik, vaskos és durva.
sebzé és oltalmat adni nem
tudd. .Am. ha csupan a
megindité végso jelenetre

gondolunk, amikor .a fdéhés
Juli 1953-ban életben talal.
ja az egyetlen 6t megérth
feln6ttet a borténben. aki
egyszerre sziil6- és testvér.
potlék szamaéra egy borzal-
mas vildgban s esak env-
nyit mond neki: ,Foészen
megfehéredtél.  Jénos”
latjuk: ez a szivet selymes
tapintasi A nagv mivészi
teljesitménvek érintését adé
- Domonkos Laszlo



