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Komporszag
a szalonban |

Andras Ferenc hasonlé m{-
vészi tisztességgel rendezett
tévéjatékot Simonffy Andrds
dramajabal, amilyennel
ugyanez a Simonffy a Komp-
orszdg katondi cimi, két éve
megjelent torténelmi  kol-
lazsregény”-ét megirta. A
nagy siker( regénnyel az volt
a céija Simonffy-Toth Erné
vezérezredes, a Magyar
Front 1944 novemberében
Moszkvaba kiildott képvise-
16je — fianak hogy segitsen
a korszak valésaghli megis-
résében, és figyelmezies-
sen: ,...micsoda kohé a
torténelem, micsoda gigdszi
er6vonalak tivelnek dt ben-
nink és felettink az ido-

ben.” Torténelmiunknek ezt a:

dramai szakaszit megismer-
ni, és a tények fényében uj-
ragondolnj az azel6ttot meg
az azutdnt — hasznara val-
na minden, egymast kovetd
nemzedéknek.

Ezért van, hogy orvendiink:
bar, ha a Thalia Szinhaz be-
mutatéja utdn négy évvel,
meégiscsak képernydre keriilt,
s joval tobb ember elé LA
japan stalon” cimi drama.
Egyszersmind bosszanko-
dunk, amiért nem taldltatott
mod, hogy a pénteki bemu-
taté el6tt (vagy utdn) a mi
tdgabb torténeti hattere is
megmutatkozzon, féleg az
ujabb generaciok tajékozta-
tdsa és éplilése wvégett. A
japan szalonban torténteket
figyelve nem valészin(, hogy
a félmaltunkrél kodzismerten
igen hidnyos tudaselemekkel
rendelkezd fiatalabb nemze-
dékek helyesen, j61 tudtiak
elhelyezni fejliikben — s f6-
ként sziviikben — a l4totta-
kat. A racionilis és érzelmi
allasfoglalas kivéanatos lehe-
toségeitsl fosztottak meg is-
mét, hogy e semmilyen hir-

veréssel, j6 értelmii reklim-

mal be nem harangozott té-
véfilmet megint nem ldtta el
a televizié a sziikséges ,hat-
téranyaggal”. Azért mondom,
megint, mert — sajnos —
volt mar példa, ‘amikor a
hataskeltés efféle, maskor
mar megszokott, s bevett fo-
gasai melléztettek — éppen
torténelmi gubancokat oldoz-
gaté milvek bemutatasakor.
Ugy véljik pedig, semmi
akadilya nem lenne az ilyen-
kor sziikséges ,,tévés isme-
retterjesztésnek”; csak a mii-
sorpolitikai tudatossagnak
kellene szélesebben terjesz-
kedni...

Mindezt, annak ellenére,
hogy kétségtelen: A japan
szalonban torténtek (és nem
torténtek) kicsiben, de stri-
tetten, példazatszerien jel-
lemzik a habori végi héna-
pok torténéseinek (és nem-
torténéseinek) egészét.

A drama érzékeltetni ké-
pes azokat a koriilményeket
és okokat, amelyek miatt ki~
hasznalatlanok maradtak az
orszag sorsat dontéen meg-
hatarozé lehetoségek. Azokat
az utolsé pillanatokat striti,
amelyekben cselekvOképes
emberek talan-talin még
megakadalyozhattak  volna,
hogy ,.az utolsé csatlos”-sze-
repbe kényszeriiljon Magyar-
orszag: Csakhogy a moszkvai
japan szalonban tehetetlen-
ség, tajékozatlansag, zilalt-
sag uralkodott, hatalmi har-
cok, intrikdk és félreértések
sorozata, A magas rangu ka-
tonatiszteknek — a kormany-
z6 &ltal a fegyversziineti tar-
gyalasok céljabol” kikiildot~
teknek — s a katonidk nél-
kiil atdlléknak  semmilyen
kapesolatuk mnem volt a
moszkvai emigracié kommu-
nistaival. Mit sem tudtak az
itthon torténtekrél. Sem a
Szovjetunié valédi céljair6l.

'

Vartak, szalonba zirva, te-
hetetlenségiikben egymadsra
acsarkodva. Jelképes értel-
‘miek a drama utolsé jele-
netei is: a Horthy-névnapot
tinneplé tiszteknek akiknek
riegannyi kormanylistajat
elutasitottdk mar a Kreml-
ben, az emigraci6 két képvi-
sel6jének jelenlétében nyujt-
ja at egy szovjet tiszt azér-
vényes kormanylistat. A ha-
zai viszonyokat nem, csak a
moszkvai, sztalini példat is-
merék uUjabb nemzeti tra-
gédidkba torkollé hatalma
vetiil 'itt el6re.

Aprosagokon, véletleneken,
személyes alkalmatlansago-
kon, ilyesmiken mult volna
az orszag sorsa? Nyilvan
nem!

Osszességében litni az ,ap-
rosagokat”, részleteiben meg-
vizsgdlni a tényeket s a tor-
ténelmietlen , Mi lett volna,
ha...?” — kérdéseket fol-
tenni mégis érdemes. Hi-
szen minden egész — részle-
tekb6l all. S az arnyalatok
ismeretében megkiméltetiink
attol, hogy sommasan feke-
tét, vagy fehéret kelljen ki~
altanunk. Simonffy regénye
azért lett alyannyira olva-
sott, mert a mindannyiunk-
ban €16 igazsdgigényt szol-
galja.

Andrés Ferenc filmje pe-
dig bizonnyal jéval ,nézet-
tebb” lett volna, ha kells
propagandiaval mindenki sza-
mara idében kideriil, hogy
részlete egy igazsagkutatd
kényvdramanak — és mult-
szemléletnek. Hiszen Ady
ostorozdé sorain — _...nem
volt szabad hdtranézni, meg-
latni, honnan megyiink ro-
bogva” — vagy ezeken is
okulva valtig mondjuk: hat-
ranézni szabad, kell, muszaj!

Sulyok Erzsébet

Az elmilt héten Osszesen
hatszor volt olvashaté a ra-

Iro-
dalmunk a felszabadulds
utdn. Sorozatrél van szo te-
hat, a magyar literatura
1945 utdni torténetébdl bi-
zonyos — termeészetesen on-
kényes-szubjektiv szer-
keszt6i szempontok alapjan
valogatott mivek radios
kozkincesé tételérd), amit
persze, hogy csak dicsérni
lehet. Hiszen az elmult 38
évben irodalmunk igen ma-

g8 szinvonalG multjdhoz
melts alkotdsok sorozataval
bizonyitotta folytonossagat,

egyértelm@G hat, hogy a ra-
dig bel6lik szelektalva taz
musordra miveket.

Csakhogy — régi toérvény
— az irodalmi alapanyag
adaptaciéja: mihelymunka.
Méghozza tisztdn dramatur-
giai jelleg(i. Csiitortokon dél-
utdn a Kpssuth-adén a Macs-
ka a felségvizeken cimG ra-
diészatira eme esztétikai
célzaty maGtét j6 néhany jel-
legzetességét mutatta {61 —
pro és kontra,

Személy szetint k{lon
driiltem, hogy a .vélogatas-
ban Rdkosy Gergelyre
esett a valasztds. Merty a

mai magyar prézairodalom
igen eredeti hangi, indula-
tait ~ folottébb  szimpatiku-
san manifesztalé alkotojarél
van sz0, akinek nevéhez fG-
z&dik  peldaul legujabbkori

irodalmunk egyik. legjobb
szatirdja, Az Oriastok is.
Most hallott radiészatirdja,

az Altaliban hallgatunk ci-
mi novellaskotetének Ku-
tua egy dolog cimd irdsa
alapjan késziilt: kedves, ja-
tékos-ironikus kis torténe-
tecske, az életidegen, tulfi-
nomodott, ,tiichtig® irérél,
sot, &ltalaban arrol az em-
bertipusrél, akinek valosag-
ke, kizapolag £ odé

is\

arisztokratizmusa édltal meg-
hatarozott. Vagyis ,olyan”.
De nagyon.

A folyamat, ahogyan a
szerz6 .radiésitotta” miivét,
igencsak figyelemremélto.
Mivel az eredetj alkotas keét-
harmad része belsé mono-
log, s ,igazi” dialégusok
csak elvétve fordulnak el6,
a dramatizalast részben 1uj,
az egyes szituaciok elemeibe
beépitett, folerdsitett funk-
ci6ju szereplék révén, rész-
ben pedig (kényszerlségbbl)
a Kadllai Ferenc altal alaki-
tott fdészereplé monologjai-
nak erdteljes ellenpontoza-
saval hajtotta végre. Furcsa,
de az eredmény mindazon-
altal — legalabbis — ellent~
mondéasos. Az alapan_yag
ugyan leginkabb és legszive-
sebben tényleg maganak a
szerzének engedelmeskedik,
‘de a md értékitélete (a Ku-
tya egy dolog azért éppen-
séggel nem tartozik Rékosy
Gergely legsilyosabb {rasai
kozé), viszont . ily mddon
legfoljebb csak viszonylagos
lehet. Magyaran: az ir6 édes
gyermekének kellé tavolsag-
tartassal észrevehetd rakon-
catlansagait nem biztos, hogy
megfelelé  targyilagossidggal
képes -revidealni. Hogy miért
éppen eme opusz ,radidsit-
tatott”, nem tudjuk, Azt vi-
szont hallhattuk, hogy az
ujonnan ,kredlt” szerepldk
dramaturgiai funkciéja nem
volt wvalami meggydz6, a

Megijelent a palyazati ki-
irds a 12. orszdgos amator
| képz6- és ijparmivészeti Ki-
allitasra. Jelentkezni okto-
ber 26-ig lehet a megyei
mivelbdési kozpontban
(6725 Szeged, Aprilis 4, utja

A , radiésitéas™
rejteimei

hosszas bels§ monolég gyak-
ran unalmasnak tént, s ma-
ga a szatira — sajna, igy is
csak atmenetileg — akkor
élénkiilt meg igazan, amikor
az eredeli miben is parbe-
szédekre épiilé cselekmény-
rész kovetkezett. Raadasul a
befejezés — uri ironk fenék-
be rdagasa egy kutyahara-
passal kombindlva, gy is,
mint igazsagszolgaltatas
homalyos és félreértheté ma-
radt, imigyen a csattand
nem érhette el g sziikséges
hatast.

A dramaturg, Major An-
na és a rendez6, Boz6 Ldsz-
16 vélhetéen mindent meg-
tett, amit csak tehetett, egy

jo ligy érdekében ,radio-
san” szatirizalé iréi mdhely-
munka  eredményességéért.

Mégis midén (szintén tjon-
nan ., bevetett” szereplfként)
Latinovits Zoltdn hangjgt is

meghallhattuk, s koévetkez-
tethettlink: minimum hét-
nyolcéves . felvételrsl van

sz6, egyetlen, am folottébb
bosszantéo gondolattél nem
szabadulhattunk. Nevezete-
sen: ennyi idé alatt nem volt
moéd némi korrekciéra? Tu-
dom, ez egy mar felvett ra-
diémfisor esetében igencsak
problematikus, de nem tehe-
tek réla: Rakosy Gergely
tisztelete és irdi rangja még-
iscsak megérdemelte volna.
Féleg, ha vessziikk, hogy a
musort feltehetéen nemcsak
e sorok irdja hallgatta...

Domonkos Laszlo

Amatorik sereyszemléje

26—28.). A megyei kiallitas-
ra szant anyagokat decem.]
ber 12-t6l 16-ig gyUjtik Sze- |

geden a Széchenyi tér 10. |
szam alatt levé Vasutas
Képzémuivészeti Kor mi-

termeben.

| szegedi asztalosmester

Szelesi Zoltan .
Penna és paletta

Juhéasz Gyula a miivészet vonzasaban

l . Juhéasz Gyula sziileté-
#e  sének szazadik évfor-
duldja idén aprilis 4-én volt.
Az6ta sokszor tortént emlé-
kezés a koltére, mivel ezt az
eszbendbét az 6 alakjanak és
munkassaganak felidézésére
szenteltiikk. A képeket és
szobrokat rajongdasig szeretd
szegedi poéta, tobb mint
masfél szazra teheté mivé-
szeti verseib6l és cikkeibél
valé valogatds kiadésra var,
Mostani cikksorozatunkban
Juhdsz mivészet irédnti von-
zalmat kiséreljik meg tiik-
roztetni. Rajta kivil aligha
talalunk hazai koltét, aki-
nek tevékenységére annyira
hatott volna a képzémiivé-
szet, mint éppen az oOvére.
Versei és prozai irasai ko-
zilil sok igazolja, hogy a szi-
nes szavak e szerelmesében
egy festh veszett el. S hogy
tényleg elveszett-e? Nem is
azoknak a rendkiviil kifeje-
z6 rajzokmak és karikatu-
raknak jelentGségére gon-
dolunk, melyek itt-ott lap-
pangva, kevesek altal ismer-
ve, a kolt6tél szarmaznak.
Sokkal inkabb arra a magas
foku wvizudlis érzékenységre
utalunk, mely lehetévé tet-
te, s6t meghatarozta, hogy
Juhasz Gyula mondanivalo-
ja sajatosan a szin és for-
ma képszer(iségében jelent-
kezzék. MGvész voltdrdl —
mint még aztan oly sok ver-
sében — mar huszonnégy
évesen az Anch’ io (1907)
ciml kolteményében igy
vallott:

Mivész vagyok. Kiféradt,
3 [keskeny ujiam
Egy lant idegén

[dlmodozva babrdl.
Ugy simogdtom a szép és
[uj igéket,

Mint perzsaszonyegét’
[a kalmar...

Ha Juhédsz Gyula mfvé-
szet iranti érdeklédésének
els6 nyomai utan kutatunk,
ugy a legkezdetibb szalak, a
kolté szdmara oly sok em-
léket nyujté szegedi sziils-
hazdhoz, az egykori palanki
Ipar utca 13. szam ald ve-
zetnek, melyet 1926 nyaran
— mint a dom épitése miatt
egyik lebontdsra varé épiile-
tet — tobb mlvész megors-
kitett, Juhasz pedig az Egy
hdz (1926) cim{ versében
siratott el. A koltd 1883.
aprilis 4-én itt, a mai se-
bészeti klinika helyén 4allt
foldszintes hazaban latott
napvilagot. Elénk szellemi
fiucskaként, itt csodalhatta
meg a haztulaidonos anvai
nagyapja Kallé " Antal
Gyorgy (1834—1913), az
utolsé szegedi gombkoté- és
paszomanykészitd
pompas rajzolatti s szinezé-
s sujtdsait, valamint mas
céhipari remekeit. Gyerme-
ki érziiletének viasztdblajan
a formak és szineknek e
primer jelentkezése, mint
elsé vizualis élmények, min-
den bizonnyal mély nyomot

hagytak.
Juhdsz Gyula Kkifejezési

eszkozeihez, a koltészet, az

mester |

tet6je. az egykor Szegeden

ujsagiréskodé Magyar Ldsz-.

16 volt. Az onkarikatirdk
(1940) cimd visszaemlékezé-
sében részletesen foglalkozik
Juhasz Gyula rajzaival.
Szerinte is a kolt6 el6szere-
tettel firkdlt minden, keze-
ligyébe es6 papirdarabkara
kiilonféle torzképeket, me-
lyeket hozzajuk f(iz6d6 hu-
moros megijegyzésekkel la-
tott el. E rajzok tobbsége az
idék soran sajnos elkall6-
dott, s ecsak toredékként
maradt meg egy rész bel6-
lik, melyvek koziil a szege-
di muzeumba .is jutott. Az
6t abréazolé gunyraizok né-
melyike ala ilyesféle wver-

.Secskét rogtonzott:

Hidba, méq s szép az élet
En se vaguyok csiunya ém
Apam Attila volt, ellenben
Mozes vala a nagyapdam.

Juhasz Gyula korai mi-
vészeti irasai, két utolsé
egyetemi évére (1905—1906)
esnek. Igy gorog témaja
kolteményeinek egy része is,
melyekhez -6kori targya ol-
vasmanyaibol nyerhetett

“ihletet. Ezek kozé tartozik

az antik mivészetet talan
legahitatosabban csodélé
kélteménve, a Miléi Venus
(1905), mely az aldbbi sorok
szerint irédott:

R
eve

A szdzadok hozzd
[rajongva jbnek,
Felé fog szdllni vdgya
[i6vendbknek,
Heine legszebb konnyét .
[sirta rdia,
A Végzet is, kit
[megbiivélt a bdia,
Megengedte, hogy szép
[legyen o6rdkre,
Csak biintetésiil — karjdt
[bsszetorte!

Azt a tiz-egynéhiny hé-
napot, melyet Juhasz Gyu-
la a reménytelies egyetemi
évei utdn, 1906—1907 6&szei
kozott, mint kezdé magyar
—latin szakos segédtandr, &
neki messzees6 Maramaros-
szigeten (Sighetul Marma-
tei), és ezt kovetéen az
elébbi varoskandl is kisebb
Lévan (Levice) volt kényte-
len eltolteni, szamizetésnek
vette. Szive és tehetsége
szerint Budapesten vagy
Szegeden  szeretett volna
dolgozni. lylell626ttségének
nyomaszté érzése, bar nem
hatott Osztonzéleg munkas-
sédgdra, mégis néhany figve-
lemre mélté mivészeti té-
maju 'verse és egy-két tar-
latbeszamoléja ebben az .
idészakdban — féleg 1907
els6 felében — jott létre.

(Folytatjuk.)

Meqyei levéltari nannk

Szép hagyomény, hogy
minden év Gszén a Csong-
rad megyei Levéltar a tars-
intézményekkel és szervek-
kel -~ a Csongrad megyei
tandcs vb mivelGdésigyi
osztalya, az érintett varosok
tanacsa, a Szegedi Akadémiaj
Bizottsdg, a Mora Ferenc
Muzeum és a TIT Csongrad
megyei Szervezete — Kozod-
sen levéltari napokat ren-
dez. A programsorozat célja,
hogy a nagykozonség meg-

ismerkedhessen a levél-
tiri kutatiasok legfrissebb
eredményeivel, bepillanthas-

son a nyilt napok keretében
a levéltarak raktarhelyisé-
geibe, s kiallitisokon sora-
koztassak,K fol a legértéke-
sebb iratokat, dokumentu-
mokat, Az idei levéltari
napokat - cktober 19. és 21.
kozott rendezik meg Szege-
den, Szentesen és Hodme-
20vasdrhelyen,

A levéltari napokat, s ez-

'zel egyiitt a szegedi rendez-

vényt holnap, szerddn dél-
elott 9 orakor a Mora Fe-
renc Mizeum disztermében
Barna Ldszlo, a Csongrad
megyei tanacs vb mivels-
désiigyi osztalyanak helyet-
tes vezetSje nyitja meg. Ezt
kovetden tudomdnyos kon-
ferencidra. keriil sor, mely-

nek témaja a Dél-Alfold
legujabbkori torténete. Az
ulésszak elnbke dr. Mérey
Gyula akadémikus. A prog-
ramban hat el6adas hangzik
el: dr. Kany6 Ferenc, az
MSZMP Csongrad megyei
bizottsaga oktatasi igazgato-
saganak jgazgatdja Szeged
felszabaduliasanak vitatott
kérdései; dr. Belényi Gyula
aspirans Iparositasi politika
és az agrarnépesség iparba
véandorlasa 1949—1953; dr.
Szabé Ferenc megyei mi-
zeumigazgaty A~ gyaportter-
mesztés dél-alféldi torténe-
téb6l (1949—1955); dr. Rigd
Jazonné, a Csongrad megyei
Pedagodgiai Intézet osztaly-
vezetéje A nemzetiségeink
oktatasanak alakuléasg a
DéL-Alfoldon a népi demok.

ratikug forradalom idésza-
kaban: dr. Koteles Lajos
tudoméanyos titkar A mi-
velodésiigy demokratikus
atalakulasa a Viharsarok-
ban és dr. Kovdes Laszlo

egyetemi tanarsegéd Csong-
rad megye 1944—48 kozoth
idOszakard]l szélé szakiroda-
lom attekintése cimmel
szamo] be kutatdsi eredmé.
nyeirdl, Az eléadasokat vita
koveti, melynek vezetsje dr.
Serf6z6 Lajos kandiddtus,
egyetemij tanar.

irds mellett — jéllehet, esak
szorakoztaté jatékként —
mér fiatal kora 6ta a raj-

zolgatas is hozzatartozott.

Amint &cese, Juhdsz Endre
(1897—1966) feljegyezte
(1958), batyja . . MAAgYON

szeretett rajzolni, féleg em-
beri fejeket. Percek alatt
kész wolt egy-egy iellegze-
tes fejjel, s én irigykedve
néztem, hogyan wvdlnak él6-
vé. @ néhdny quors ceruza-
vondssal megrajzolt kérvo-
nalak.” Juhdsz gyvermekraj-
zain gyakran szerepelnek
habortas jelenetek, mowvgal-
mas csatarészletek., Ezeknek
témai nyilvan Osszefliggnek
azokkal a torténelmi 4abra-
zolasokkal (Attila, Dobozi.
Zrinyi stb.). melyek koziil
néhanyat, mint akkoriban
kedwvelt’ reprodukcidkat,
atyai nagybéatyja. a negy-
vennyolcas érzelmi Juhdsz
Gyorgy (1853—1892), neves
fel-
sévarosi otthonaban iskolés
fitként latott, s foglalkoz-
tatta az 6 fantaziadas kép-
zeletét,

Juhasz egyvik meghitt bi-
zalmasa. és a kolto életrajz-

Hallom, hogy . &

... megtdmadtak, leromboltdik. felgyiijtottak, napo-
tizérségi tamaddst inditottak, bombdztak;

kig égett;
alkudozdsok folytak gépek
megtamadhatidk,

piilégépekrdl és rakétdakrol.

nak, csak fellébnek. Kiprébdltak, hat robbanféfejjel, és
elégedettek. Robbands és robbantds, felrobbant és fel-
robbantottak — s felrobbanhat, felrobbanthatjak. Sok

ez equ napra. J6 éjszakat ..

Es mdr nem tudom, hallom-e vagy dlmodom, vaagu
dlmodom, de hallom? De robban! El6bb eguy kicsit,
aztdn ecu hatalmasat. S villan is. Hallom a dordiilést,
s latom a ldngokat, s mar érzem is a torokszorité iz-
galmat, mely az dlom hatdrmezsquyéiét dtszaggatd ro-
baj utdni kdba ébrenlétben az ellendrizhetetlen s ér-
telmetlen cselekvéssort inditia el. Védekezni, fedezék-
De hogyan, mivel, merre? Mit tudok csindlni?

be..,
Hm, pdnik helyett inkdbb

odakint q sziirkiiletben wvalami ég. Halld, tizolték!
Mdsnap: ,oktéber 16-an 05.26-kor az Othalmi +iti
fogadédllomdson a 35. szamu elektromos vonal aram-
valté kapcsoloja felrobbant és a kifolyt olai meg-
gyulladt. A tiizet eloltottak,
.Feleségem meleg tenyere a karomon. ,Mi van ve-

led, idegesnek latszol.”

lerombolhatiak,
Es hallom, hogy targyalnak. Itt dguikrol, tankokrol,
'katondakrél, hadseregekrdl és repiilékrél. Ott robotre-

amelyekkel:
felgyujthatidk ...

vasarlasarol,

Amott meg mem tdargyal-

tdjékoz6dni. Semmi vész,

a karérték nem jelentés.”

s outl s

mozaikijainak lelkes ismer-
.



