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Gémeskút 
Einber egy Tornyai-képen 

Ostornyélen vizet húz fel 
gémeskútbó!. A kútágas 
megnyikordul , olyan száraz. 
Vizet húz egy néma ember . 

Szikár, inas. csontos, éppen 
olyan, mint a kútgém. és az 
aszott káva. mint a mellkas. 
Kút nyikordul, ö pedig peng. 

mint a kasza, ha az u j jbegy 
megpöccinti . így a válasz. 
Jobb. kéz. bal kéz. Egyre le j jebb 

vál tódik az ostornvéien. 
a vödör meg egyre fö l jebb 
száll az égbe a kútgémen. 

Simái Mihály 

A szőlősgazda nem szól 

Vári Attila 

az utolsó szőlőszemek anyám 
azok az utolsó szőlőszemek 
sohasem fogynak el 
— csak a kórházi ágv 
süllyed csak a vérfol tos lepedő — 

s mi — fönn egv fel legen 
ü l ü n k egv fel legen 
s szőlőfürt az idő 
s szőlőszem a szemed 
szőlőszem a szemem 

— s a Szőlősgazda nem szól 
csak néz néz csöndesen 

Várakozás 
Csöndben ülök. min t a dombok 
min t a dombon fönt a f ák 
min t a f ákon fönt a lombok 
mint a lomb ha sárga m á r 

Élek min t tövis a f ákon 
törvénvek tartanai? féken 
jól tudom hogy minden álom 
addig ta r t míg át nem élem 

de azért csak jönne már 
és mer t tudom mennyi t er 
minden percér t tiszta kár 

lent a völgyben egv kolomp 
mint az óra inga jár 
kolompol ja hogv bolond-
-idegböl font ez a nyár 

De azért csak jönne m á r 

Törő István 

P" - f , ^ " u 

Egvetlen pá ra a vidék, 
kotlós a la t t a kiscsibék. 

óriás sátor az éi. 
bizony már a földig ér. 

a la t ta még m a d á r neszez, 
s tornyosulnak a fellegek, 

házak fölött szél lohol, 
zörög a pléh Krisztus-szobor. 

pa tak vize ha lkan súgja, 
tér ie tek mind nyugovóra! 

Katona /udit 

Dicséret 
Mir.t a fűszál, annyian vannak , 
mint a csillag, annyian v a n n a k : 
a szívük télen is virágzik. 
Cipekednek szakadásig, 
ölelnek apró gyereket 
s f u t n a k velük az utakon. 
Át lépnek mélység gödrein 
s a halál pa l ló ján suhannak . 
Mindig élettől viselősek. 
mindig haláltól viselősek. 
ki t udha t j a , mitől erősek? 
Lám egyszerre csak ke t t é tö rn -
s a kon"hs kövén e lzuhanna ' 
hiába költögeti őket 
rsenevésztestű árvaság. 
Elfehérednek, mint a rózsa, 
végül maguk is rózsák lesznek: 
könnyek, göröngyök, dőlt keresztek, 
sötétben e lmondot t imák. 

Gólya, gólya, gilice, mitől véres a lábad? 
— avagy elmélkedés köziéri szohrászctunKról 

Mert úgy tűnik, valóságosan és jelképesen is 
sebes annak a gólyának a lába, amelyik Mórahal -
mon „szállt le" néhány héttel ezelőtt a Lenin ut -
cai úi házak egyik beszögelésében. Üi köztéri m ű 
született! — u j jongha tnánk , ha valóban mű szü-
letett volna. Csakhogy Sváby Lajos festőművész 
mórahalmi alkotása nélkülözi mindazt , ami a m ű -
vészet sz fé rá jába emelné ezt a fé l res ikerül t m u n -
kát. Miről is van szó tu l a jdonképpen? A községek, 
l'alvak teljesen természetes igénye, hogy gyarapo-
dó lakónegyedeik esztétikai a rcu la t ának fo rmá lá -
sára valamiféle műalkotás t rendel jenek . Néha bá r -
mi á ron! S ebből a közösség igényből most egy 
igencsak tanulságos — siker te lenségében megszív-
lelendő — m u n k a született . 

Miként készül az ilyen és ehhez hasonló köz-
téri mű? íme. a recept : vágass ki egy több ágú. 
érdekes/ raizolatú fá t . hán t sd le a kérgét, áll í tsd a 
kijelölt helyre, vashengerbe. Szerel j lecsupasztott 
ágai közé kocsikereket, hegessz vaslemezekből gó-
lyákat. fesd be zománcfestékkel , a környező f a -
lakra pedig sgraf f i tó e l já rássa l fesd föl a lehetsé-
ges á rnyékoka t ! Kész a mű. mely utal a t á j r a , 
megfelelően popos, modern, s aki nem érti . annak 
nyi lván fogalma sincs a művészet legfr issebb 
i rányzatairól . Az ilyen recept szerint születő m ű 
véleményem szerint csakis hi tel telen lehet. Olva-
som az alkotó szavait egv régebbi i n t e r júban , hogy 
e helyre „szobrot, plasztikát rakni banalitás". P e r -
sze. attól függ. milyen szobrot, miiven színvonalú 
p lasz t ikát?! Mer t rossz szobrot valóban vétek, de 
igényes plaszt ikát é rdemes bármi lyen köztérre el-
helyezni. A gólya lába nerhesak azért vérzik, mer t 
a festés túlságosan pirosra sikerült , hanem azért is 
— s mindenekelőt t azér t —. mer t g művészet de-
mokra t izá lásának sebeit fedi fel. 

A köztéri szobrászat d i lemmái nem újkele t f í -
ek. Az elmúlt száz esztendőben a városok, községek 
építészeti r end jének kia lakulásával hu l lámszerűen 
leoték el a tereket , u tcáka t a köztéri művek. A 
múl t század végén a Kossuth-kul tusz potyogtat ta 
tele hazánkat . .apánk" jól-rosszul s ikerül t szobrai-
val ; az első v i lágháború t követően egyenszobrok 
aló vésték a hősi halál t ha l tak névsorá t ; s az öt-
venes években is megtet te a magáét a szocreál hő-
si korszaka, amikor sablonoarasztok, egvenkohá-
szok. pane!bányászok, va lamin t korsós és kenyér-
szelő lánvok hada lepte el városainkat , községein-
ket. Jogos hát a mostani igény is; ez a ' r. a 70-es 
—80-as évek mai képzőművészete is tegye le szob-
rászi névjegyét . Ráadásul t isz tázot tabb körü lmé-
nyek között, konszolidált viszonyok erővonalai t f i -
gyelembe véve, gazdagon, sokszínűen. 

Vajon mit igényelnek a mai emberek , milyen 
k ívána lmaka t fogalmaz meg t á r sada lmunk a köz-
téri m u n k á k készítőivel szembon. Ha a művésze-
ket kérdezzük erről a lehetséges fe ladatvál la lásról , 
vé leményük igen lehangoló: művészet és közönség 
között a szakadék tágul és mélyül — val l ják. A 
tá rsada lom igényeit megfogalmazva — és anyagi 
lehetőségeit számba véve — nem kerülhet i el be-
nyúj tan i az emlékművek, a por t részobrok és dí-
szítő jellegű alkotasok hiányl is tá já t , szinte mindig 
lépéshát rányban. Az emberek nagy többsége pedig 
soha nem kerül szembe azzal a fe ladat ta l , hogy 
vegye számba, milyen k ívána lmai is vannak egv-
egy olyan szoborral kapcsolatban, amellyel napon-
ta. lépten-nyomon találkozik, amelv — akár tuda t 
a lat t — ha t rá. or ientá l ja , befolyásol ja életét. Sa i -
nos. nemigen hal lható h í r arról , hogv egv-egv kö-
zösségi munka föláll í tása helyén megméressen a 
kollektíva mérlegén. Nem min tha meghatározó le-
hetne a művészi ér ték szempont jából egy spontán 
szerveződő közösség véleménye, ám jelzéseket, in-
formációkat . íz lésgrafikonokat , esztétikai rön tgen-
képeket mindenképnen adha t művésznek, mecénás-
nak egyaránt . De hiányzik az objektív helyzetfel-
mérés. a hitelt érdemlő ízléselemzés, s legyünk 
őszinték, hiányzik az objektív értékhierarchia is. 

Ha néhánv példával — pusztán szűkebb pá t -
r iánk. Csongrád megve előző évt izedének termésé-
ben tal lózunk — próbá l juk i l lusztrálni a helyzetet, 
a kép nemcsak színes, de ta lán nagvobb körző-
nyílásban, országos mére tben is igaz. A székkuta-
siak annak ideién egy kiáll í táson szemelték ki 
Tóth Valéria Béke csendie című szobrát, s rendel -
ték meg kőből k i fa ragva a művelődési ház melletti 
térre . Csoda-e. ha óviák és féltik, csoda-e. ha sze-
ret ik és magukénak érzik. A rúzsaiak ha ta lmas 
összeget áldoztak Marton László fe lszabadulási 
emlékművére , melv a neves a lkotónak igencsak 
fé l res ikerül t munká i a . A m e r e v tömbök és a há -
rom alak teátrál is mozdulata eav. gondoltuk, már 
le tűnt kor sémavilágából kel úi életre a Szeged 
környéki homokon. Vásárhelyen Petőf i -szobrot 

A rúzsai felszabadulási emlékmű 

Gólyafészek Mórahalmon 

avat tak , egy idős házaspár áldozott mill iókat a 
költőóriás megörökítésére. Kamotsay Is tván Petőf i -
je egy vidéki színész di le t tánsán hősi pózában 
igyekszik valami fontosat közölni, ha el nem ta -
karná mindezt az utánérzésből született lebegő pa-
lást. Nagylakon Lapis András ereiét meghaladó 
Dózsája d íszük! Ám sikerül t m ű az Öpusztaszeri 
Nemzeti Történet i Emlékpark be já ra t i épüle tének 
70 négyzetméteres domborműve . Tóth Valéria a l -
kotása. Feladat és művészi ambíció r i tka és sike-
res találkozása. A felgyőiek először Melocco Mik-
lóstól rendel tek köztéri szobrot, fö ldműves-emlék-
művet , ám a te rv m á r t e rv mivo l tában is megha -
ladta a kis község lehetőségeit. Készül az úi va -
riáció. Kligl Sándor műte rmében , aki a helyhez, a 
környezethez, és a t á j hagyományvi lágához a lka l -
mazkodva t e remte t t — önnön szobrászi szándékai t 
nem föladva — közérthető, izgalmas szobrot. 

Ha ezekről a köztéri m u n k á k r ó l esik szó. min-
dig többről kell beszélnünk, min t egy művész 
egvetlen alkotásáról . A kultúra demokratizálását, a 
művészet decentralizálását leoaláb b annyira mi-
nősíti. minden megvalósult mű. amilyen szakmai 
értékkel ínem helvi — ha nem is obiekt ív —. de 
tá rsadalmi mértékkel) mérhető. Tehát f igyelembe 
veszi-e a környezet már meglevő elemeit, a ikal-
mazkodik-e a hagvományokhoz. találkozik-e mű-
vészi szándék és közérthetőség, s nem utolsósor-
ban kifeiezi-e valami módon ko runka t ? Egyszóval, 
van-e. lesz-e üzenete? 

Fölvetődik a kérdés, mitől az e l lentmondás a 
t á r sada lom által köztérre helyezett szobrok és a 
tá rsadalom fe lada ta között? Mert t á r sada lmunk cél-
jai nem annv j r a langyosak, felhőtlenek, una lmasak , 
s emmi tmordnak , szürkék és biöffök. min t az ál tala 
emel t szobrok. Ügy tűnik, min tha egv lavina ön-
mozgása t e rmelné ezeket a jó és kevésbé ió. emlé-
kezetes-fontos és fe le j the tő műveket . (Sajnos, az 
u tóbbiakat többségben!) Még nem tanul tuk meg. 
hogv a decentra ' ízá lás nemcsak öncélú mecénálást . 
de nagvfokú felelősséget és a közösség pénzével va-
ló gazdálkodást is ielent. Vagv igaza van-e a n n a k 
a t anu lmánynak , amelvik fgv fogalmaz: ..A művé-
szet és a nem művészet (álművészet) közötti határ-
vonal itt nem olyan éles. mint más képzőművészeti 
műfajok esetében." Ezért véres há t a móraha lmi 
gólyák lába. Más kiút nincs, miht ú j ragondolni , 
elemezni helyzetünket és lehatősé"pink"t . A sebe-
ket csakis „magyar gyerek gyógyíthatja". 

TANDI LAJOS 
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