Szombat, 1983. mércius 5.

Valoszin(i vitdkat!

agy féaba végtuk a fejszén-
ket, amikor ugy dontot-
tiink, hogy tégabb teret
adunk az egyéni ambicioknak és

szélesebb utra engedjilk a szo-.

cializmusban is létezé kiilonféle
eérdekeket, Amikor dament mond-
tunk az élet kovetelte eléterjesz-
tésre, nagyon jol tudtuk, hogy a
kommunista munka ezentil bo-
nyolultabb és nehezebb lesz, mert
egyuttal — a kezdeményezések
serkentése és kozosségi hasznosi-
tasa kozben — korlatot kell huz-
ni a gyurkdzé spekuliciéo elé,
amely ugyanugy akar €érvényesiil-
ni, mint a tisztességes szandék.

Nem lesz konnyld a kovetkezd
idoszak azért sem, mert a koz-
vélemeny, az ,,08sznépi szemlélet”
kissé gyanakodva, jorészt ellen-
érzésekkel fogadia a bejelentése-
ket, mondvan, hogy féltik rend-
szerink vivmadanyait, a tuddsok, a
kozgazdaszok pedig kiallnak
amellett, hogy csak az értékek
szerinti béradagolas vezet el ben-
niinket az lidvosséghez. Szokola
Antal szegedi lakos indulatosan
ismételgeti nekiink, hogy ,,be kel-
lene fagyasztani az &arakat, ugy-
szintén a béreket is”, ezzel szem-
ben a kormény az értékaranyos
arrendszer hive, s meg is indo-
kolja, miért. Hidba sziszeglink, a
szakérték kovetkeztetései alapjan
az. alapvetdé élelmiszereket sem
lehet sokdéig olesobban arulni az
elGallitasi koltségeknél. Ellentétek
viharaban prébalunk tehat els-
re evickélni olyvan nemzetkozi
gazdaségi helyzetben és olyan
idészakban, amelyben és amikor
nalunk erdsebb orszégok is -alig
tudjak tartani az elért életszin-
vonalat.

Ha a kilonféle férumokon pro-
baljuk lemérni a tarsadalom ve-
leményét és hangulatat, konnyen
melléfoghatunk ismét. Ott, mint
valamikor régen, alig észlelhetbk
éles ellenvetések, legfeljebb tes-
sék-lassék képpen elhangzik né-
hédny formdlis kérdés. Sokkal
élénkebb reagdldsok hallhatok
példaul a Napsugar konyokloi
koriill. ,Nem a part elveivel van
nekem bajom — fejtette ki
véleményét az egyik adjunktus
-, azokat akar kanonizalni is le-
hetne, Hanem azzal, hogy a gya-
korlat valahogy nincs. szinkron-
ban vele. Azt a bolond is belatja,
hogy aki tobbet produkal, az
tébbet érdemel, de a pallérozott
és fegyelmezett ész sem érti,
egyesek miért szerezhetnek - cso-
dapalotakat a torvények kijatsza-
sa, masok becsapdsa révén”, De
hullhaté az intézmények folyoso-
in, az ebédsziinetekben is, hogy
miért esak papolunk a munka

becsiiletérél, hisz az aranykezi

munkés, a nagyot alkoto értelmi-
ségi ma sem ‘keres lényegesen
tobbet, mint a nap mulasat leso.
Ha tehat a valé életet nézzitk a
szokvany-értekezletek helyett,
meggyozddhetiink réla, hogy az
embereket nagyon is érdeklik a
politikai, kozéleti,
keérdések. :

Ugy tlnik tehat, nines teljes
ésszhang a zenekarban, legalab-
bis orszigos méretekben nincs.
Mintha ,idelent” masképpen mu-
zsikdlndnak, mint ,odafént”. A
nagypolitikat csinalék szerint m_é.g
az elején vagyunk annak az ut-
nak, amely a szocialista .demok-
riacia kiteljesedett formajahoz ve-
zet, azok pedig, akik nem latnak
messzebb az eorruknil, a mar
megtett lépéseket is sokallva ag-
gdlvoskodnalk: csak baj ne legyen
belble! Olyvan férumokra van
sziikség — hangoztatta egy jeles
politikusunk —, ahol a konflik-
tusokzs élesen lehet exponalni,
ahol a lehetséges megolddsok kiiv-
16nféle varidnsait terjesztik eld.
Csakhogy utana itt a szlikebb
patriaban keserti gunnyal jegyez-
te meg egy kiizdétarsunk:  Ismét
bementem sajat véleményemmel
a f6nokémhoz, és megint az Ové-
vel jottem Kki.”

Valtozatlan (ha nem fokoz6do)
szélerbvel aramlik ,lefelé”, hogy
az érdekeltségek Osszehangolasa-
ra, s egvaltalan mindenfe‘le bo-
nyolult tigy megoldasara, legha-
tékonyabb eszkéz a szocialista de-
mokracia mukodtetése. Am itt a
Tiaza alsé folyasanal mintha ne-
hezen lehetne fogni ezt az adast.

Talan ezért is hangzott kissé saj-

megélhetési -

nalkozo hangsillyal, majdhogy-
nem Kkesertden az egyik elnoki
zé4rsz6 1983 februdrjaban: , Nem
szabad elmarasztalni azokat, akik
elmondjak a véleményiiket. Ha
elmondjak, hét elmondjik, de az
egység a fontos...” A szavakbél
szinte kiabal az ellenkezés, de
hidba, széllel szemben nehezeb-
ben lehet manapsag flityorész-
pirdi -

Sokan nem értik, mit jelent
az efféie vitaindito: ,Tessék csak
batran, de legylink partszeriiek!”
Ett6l a formulatél harmine éve
nem tudunk szabadulni, pedig
elég nyilvanvalo, hogy az eléter-
jesztéstol eliité vélemények meg-
zaboldzasara szolgal. Az iré Mo-
csar Gdbor annak idején azért
kapott fegyelmit, mert til szen-
vedélyesen védte az igazat olyan
testiilet elétt, ahol nem volt ta-
nacsos igy viselkedni, Ma is hal-
lani rosszalldsrol, ha itt-ott rend-
hagyé hozzaszolas hangzik el, pe-
dig az igazi vita nehezen tlri a

se hideg, se meleg stilust. A sze- .

rénységet, a humanumot, madisok
véleményének tiszteletben taria-
84t jogosan varjuk el, de ettsl
még il lehet, s6t 6] kell hdbo-
rodni, ha a visszaélésekkel, becs-
telenségge! talalkozunk.

Gyakran eihangzik olyan fi-
gyelmeztetés is, hogy ,ne csak a
rosszat lassak, kartarsak!” Pedig
a joval senkinek semmi baja.
Nem azért iilnek Ossze nagyta-
pasztalatd, életkiizdelmekben ed-
zodott munkatarsak, hogy bajo-
logjanak és oOntelten emlegessék
az elert eredményeket, hanem a
napirenden levo téma megvitata-
sa, illetve optimalis doénteshoza-
tal végett. Egy-egy ,teriletfele-
16s” hata valoészindleg azért bor-
so6zik oly nagyon bizonyos jelen-
ségek bitalatatol, mert ugy vé-
li, hogy az o6ra vet sotét arnyeé-
kot. Pedig aki nem tekinti csal-
hatatlannak magat, annak el
kellene ismernie, hogy ¢ is teé-
vedhet s ezt kivilrél masok ha-
marabb észreveszik. Mar az
6korban is tudtdk, hogy aki az
igazsagot akarja  megismerni,
annak nem szabad. megbantod-
nia, ha az emberek  Oszinték
hozza. Ezért oly visszatetszo,
hogy a mi tandcskozasainkon
még manapsag is sok a tisztelet-
kor, gyakori az elore megirt
vagy bemagolt hozzaszolas, a
lajstromba szedett eredmények
ismertetése, a fennkdélt szénok-
lat, s olykor az obstrukci6. Per-
sze a résztvevék hamar megta-
nuljak, hogy mit szeretnek a fo-
asztalndl hallani. Egyszer meg-
kérdezték a notorius hozzaszo-
16t, hiszi-e azt, amit ledaral?
O csak nézett értetleniil, és kér-
déssel valaszolt: hat erre van
sziikség, vagy nem?

A Kkarrierista - ugye, akad-
nak még ilyenek?! - szdmara
mi sem konnyebb, mint alkal-
mazkodni az elvarasokhoz. Mit
neki! Folvesz egy szalonképes,
mahogy ohajtjak kérem szépen”
fajta pozt kozéleti hasznalatra,
mikoézben kialakitja | a sajat
~haztaji” nézeteit. Az almosito
forumokon ma leginkabb azok
papolnak a szocializmus csoda-
latos voltarél, akik utédna bizal-
mas korben lefitymaljak ugyan-
ennek a szocializmusnak a tor-
vényeit, a kormanyintézkedése-
ket és mindazt, amit eddig meg-
csinaltunk. Hat nem furcsa,

_hogy mostanaban vagy az flres

hozsannazok, vagy a kakan s
csomét keresék hangja hallat-
szik legjobban? Bizony. az utéb-
bi évtizedben egy kicsit megint
fejlinkbe szallt a dicséség. Meg-
feledkeztliink az 1957-es orsza-
gos partértekezleten elhangzot-
takrél, hogy tudniillik a nép
megérti a munkéaval jaré eset-
leges hibékat. de azt nem .érti
és nem bocsatja meg, ha valaki
a felismert, megnevezett, orszag
—vilag elott ismert és latott
hibakat ujbol megismétli. E fe-
ledékenység miatt csitultak el az
eleinte izgalmas, lelkesito ta-
nicskozasok, ezért valt sok, ér-
tekezleten szokdssd, hogy ,hoz-
z4asz6last természetesen nem ter-
veztliink; de akinek wvan Kkérdé-
se, elmondhatja”. Kérdés pedig
csak elvétve akadt, s ha még-
is, az illeté vagy semmitmon-
do valaszt kapott, vagy kiok-
tattak, hogy rosszul latja a dol-

gokat. Csoda-e, ha a kolté mér=
gében igy fogalmazott: ,,Fegye-
lem, ...felszimoljuk... és a
tobbi / Rohoghetnék, de nincs
kedvem roéhogni.”

Kalapot emeliink arra a part-
inditvnyra, hogy megujulasra
van sziikséglink, elsésorban a fo-
rumok légkorében,  stilusuk
nyiltsdgdban, mert csak igy le-
het olyan dontésekre jutni, ame-
lyeket a kozbsség nemcesak szin-
leg, hanem szivvel is magéénak
vall, s amelynek a megvalésita-
sdért nem sajnalja a faradsagot.
De mit gondoljon az ember,
amikor a napokban is azzal zar-
tak be egyv szlikebb ankétot:
~Nem szégvellem, én balos va-
gyok, majd elkiildenek, ha nem
tetszik.” :

Mi sziikség van erre? Hogyan
akarjuk ilyen emberekkel meg-
oldani gazdasagi nehézségein-
ket? Mikor és miképpen értjiik
meg, hogy a tarsadalomban kii-
ionféle, egymassal gvakran
szembendllé érdekek és nézetek
léteznek, és mindegyik érvénye-
siilni, akar?!
remé!ni, hogy segitik 6k a péar-
tot. az érdekek egyeztetésében,
az orszag terveinek megvaiositéd-
saban? J6l mondta husz évvel
ezeld6tt a marxista filozo6fus,
hogy nehéZ, ellentmondasos,
visszaesésekkel tarkitott lesz az
atmenet az értékeket értékik
szerint “megheesiilé korhg, mert
a dogmatizmusnak még bdven
van utanpotlésa.

Ha mar megallapitottuk, hogy
létezik kozony a tarsadalomban,
és ez elfodi, gyakran guzsba ko-
ti a sokasag kezdeményezo
készségét, akkor dontsik el vég-
re: akarjuk-e valéban az élén-
kebb, a konstruktivabb, a zajo-
sabb, az idegesitébb, a dialogu-
sokra is alkalmas férumokat?
Ha igen, akkor ki-ki szabadul-

' jon meg a régi goresoktdl, attol

a babonatél, ‘hogy az egység és
a rend kritériuma a fejbdlintas.
Az emberek nem ,szivnémasdag-
ra” sziilettek, hanem arra, hogy-
ha kell, naponta meghanyjak-
vessék kozos ligyeiket, és segit-
senek, egymason. Ha jolgban
akarjuk gyiimolesoztetni a tisz-
tességes szandékot, az aldozat-
készséget, a hozzaértést, az alko-
t6 kedvet, akkor senkinek sem
szabad zokon vennie, ha mun-
katarsai, elvtarsai, baratai, a ve-
le egyazon célért heviilok kendo-
zetleniil - foltédrjak a valésagot.

5 Vitara van sziikséglink, valo-

szinlire, igazira, fesziiltségeket
lazitora, kérdéseket megoldora.
Nemp 4alvitdk és  vitapotlékok

kellenek, hanem lényegre torék,
amelyeknek tétjik van, s ame-
lyek kozben az egvik érveld fi-
gvel a masikra, és a kolesonos-
ség, a hozzdértés, a felelosség
természetes, Ha ezt képesek le-
sziink végre megvalodsitani, ak-
kor remélhetéleg kevesebben vi-
szik gondjaikat a kocsmaaszta-
lok mellé. Akkor tobben le-
sziink, akik beszélgetnek a Szo-
kola Antalokkal lényegbe vago
kozgazdasagi kérdésekrol, és
nemcsak mi mondjuk el azt,
amit akarunk, hanem tanulunk
is egyet s mast,

F. NAGY ISTVAN

Lehet egyaltalan:

Szegedtdl Londonig

Emlékezés Géth Imre festémiivészre

O is azok kozé tartozik, aki-
ket kiilfoldon jobban ismernek,
mint itthon. Neve szerepel ' a
Kiilfoldi magyar hivatdsos keép-
20mivészek ciml - lexikonban
(St. Louis, 1977.), mig mivésze-
ti lexikonunk masodik  kotete
(1966) nem tartja szamon mun-
kdssagat.

Szegeden sziiletett 1893. mér-
cius 9-én. Edesapja Goldschmidt
Lajos Laudon (ma Mikszath) ut-
ca 24, szam alatti lakos, tehe-
tos fa- és szénkereskeddé = volt.
Goth Imre a Margit (ma Gu-
tenberg) utcai  négyosztalyos
népiskolaba  jart, majd a varo-
si piarista gimnaziumban  ta-
nult, Erdemes folfigyelniink ra,
hogy a szegedi festék tbbbsége
ebb6l a gimnaziumbél, Novaky
Bertalan rajztandar keze aldl ke-
rilt ki. Taldn elég Nyilasy. Ka-
rolyi és Szori nevére utalnom.
Az 1911/12-i tanévben végzo
osztaly harom festot is adott
Szegednek: Go6thon, kiviil ide
jart Banszki Tamas és Devich
Sandor is, aki késObb a festé-
szetet a Szépmuvészeti Muzeum
forestauratori allasaval cserélte
fol.

Goéth Imre az 1912/13-i tanév-
ben a budapesti muszaki egye-
temre iratkozott be, majd a ko-
vetkez6 tanévben — szilei tud-
ta nélkiill — atiratkozott a Keép-
zomuveészeti Foiskolara. Réti Ist-
van és Ballé Ede novendéke
lett. Alighogy befejezte az elso
évet, Kitort a haboru. Behivtak,
a szegedi 46. gvalogezredben
szolgdlt, Szerencséjére, 1916-ban
éppen akkor volt itthon szabad-
sagon, amikor a tanacs meghir-
dette a szokdsos palyazatot a
varos muvészeti oOsztondijara.
Jelentkezett, bemutatott munkai
elnyerték a bizottsag tetszését,
igy 6 kapta meg a harom évre
52010 Osztondijat.

Goth az 1918/19-i tanévben a
foiskola masodik évfolyamara
iratkozott be. A Tanacskoztarsa-
sag idejen 6 volt az Ifju Muave-
szek 'Szakszervezetének az elnd-
ke. A nyéri szlinidét Szegeden
toltotte. Itt talalkozott ujra a
hdarom hadviselt barat, Banszki,
Devich és Go6th, Nyomban elha-
taroztak, hogy kozés  kiallitast
rendeznek. Goth Imre ekkor
mar meglehetsen ismert arc-
képfesté volt Szegeden. Ezen a
nyaron festette meg Krémer Li-
li szinmfvészt, és kettés port-
rét készitett a Somogyi-konyv-
tarban dolgoz6 Fischhof Agoté-
rol és annak hugarél.

A hérom péalyakezdé mivész
kiallitasa 1920, februar 22-én
nyilt meg a Kozmivelddési pa-
lotdban, Juhdsz Gyula a Dél-
magyarorszdg enapi szdméban
azt irta Go6thrél. hogy kiforrott,
kész és erds tehetséget revelal-
nak .ezek a miuvek... Tdjképei,
intetieurjei, arcképei (koztiik
tébb markdns Onarckép) és
ecsendéletei egyardnt hatdrozott
és komoly talentumrél tesznek
tanusagot. A kiallitdson szere-
pelt a muvésznek Juhasz Gyu-
larél készitett festménye Ez az
én vérem cimmel.

Goth 1920. oktober elején Ber-
linbe utazott. A klasszikus mes-

- muveész

terek munkdit akarta tanulma-
nyozni, azonban mas is sike-
rult, Folvételre  jelentiezett
Arthur Kiampinél, a Kinstler
Bildungsschule vezetojénél. A
professzor elészor  helyhianyra
hivatkozott, de G6th mdvei lat-
tan nyomban félvette a fiatal
szegedit az ingyenes miivészkép-

~ zbbe,

Elsé — s tan maig legnagyobb
— sikere csak honapokig véra-
tott magédra. A Grosse berliner
hunstaussietiung tarlatén (1921)
kiallitotta Koncert cimi képét.
Azt festette meg, hogyan hat a
zéne a paholyban ulo térfiakra
es nokre, A német sajto kivéte-
les elismeréssel irt Goth mive-
rol, Egy berlini pszicholégiai fo-
lyoiray négyoldalas cikkben ele-
mezte, milyen erzést valt ki a
zene az abrazolt hat személy-
bol. Kell-e tobb a siker érzekel-
tetésehez, mint az, hogy a Kon-
cert posterjeit hat evtized eitel-
te utan, killoldon meég ma is’
arusitjak..:

Goth 1922 kardcsonyara haza-
latogatott - szlileihez. Januarban
Juhasz Gyula a Heétfoi Rendki-
viili Ujsdg hasabjain irt rola: a
Berlinben dolgozik,
mert - ott meég kell és kel a
kép... Goth Imre sikeres arc-
képfest6 lett, Ugy ismerték, mint
a szép nok festojét, hiszen a kor
hires  sztarjai (Lilan Harvey,
Anny Ondra) rendeltek nala
portrét. Munkait gyakran Kkozal-
téek a német lapok, tobbek Kko-
zott a Die Dame, a Sport im
Bild, a Die Woche és a Jugend.
Torzsvendég volt a Romanisches
Kaffee-ban, a nemzetkozi mi-
vésztarsasag Kkedvelt talalkozo-
helyén. Nyaranta hazalatogatott.
Ha dolgozni akart, nyitva allott
elotte Devich Sandor Oroszlan
utcai miterme. Egyik szegedi la-
togatdSakor megismerkedett és
baratsagot kotott Aba-Noviak
Vilmossal, aki falképeket festett
a 'Domotir-torony falaira (1931).

Egy angliai meghivasra 1935~
ben Birminghamben rendezett
kidllitast a New Gallery épiileté-
ben. A Studio elismerdé sorokban
méitatta mivészetét, és egész
oldalas reprodukcioban kozolte
egyik munkajat. Goth 1937-ben
elérkezetinek latta az idot, hogy
elkoltozzon a fasiszta Németor-
szagbol, Londonban telepedett
le. Az angol févarosba koltozo
Buday Gyorgy az elsé hénapok-
ban sirdn megfordult nala, téle
égdekl(‘idétt a helyi viszonyok-
rol.

A héaboru utdn egy évig Kor-

da Sandor /| mellett dolgozott,
filmsztarokrél festett portréit
reklamként hasznaltdk. Képeit

Londonban, a Royal Academy és

a Royal Society of Portrait
Painters, vidéken kiilénboz6
muzeumok kiallitdsain mutatta

be. Az elmult két évtizedben
egyre ritkabban festett.

Utoljara 1971-ben jart itthon.
Ismét hazakésziilédott, amikor
1982. mdrcius 22-én, életének 90.
évében’ elhunyt. Azt a folydira-
tot, melyben munkassagat  is-
mertettem, mar nem tudtam ne-
ki elkiildeni.

A. F,

Pintér Lajos

KettOs tukor: szdllsz is, zuhansz is

Az utak teste kitakart mar,
kivanjakx kovek a szerelmet.
Szikes, csalanos [oldek szoknyajat
emeled: mint illatos selymet.

Alkonyi lejtén végigfekszem,
pamolom cipom, kabatom.
Madarnak képzelné magat,

de megiill a sarban egy labnyom.

Tudom a torvényt: talpalatnyi
foldek summadzata az orszag,
tenyérnyi kdékségét az égnek
LatoKY megosztjak, sokszorozzak,

Vet a kéd merité halot,

lubickolnak a halak, hazak —
évszazadunkon, nullatél szazig
halaszik csénakbol a latszat.

Kettgs tlikor, szallsz is, zuhansz is —
hullsz: XXI szazad szajabél tejfog.
Uj és uj husok ragaja nem lehetsz:

a hidny csapdaja: elfog a fajas —

Szallsz is, lanytestet karcolsz a légre.

dlombéli kéz inged kibontja.

Kettés tiikkorben: szdllsz is, zuhansz is —

lelilsz az uton, ember a dombra,




