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A halal oka?

Drémai rejtélyek

Kéziratos darabr6l nem-
igen szokas egy lap nyilva-
nossiga el6tt sz6lni, s ha
teszem jis most, mentségem
a szenvedély: taldn nem ve-
szett fejsze nyeléhez nyul-
tam, Mégha ennek a fejszé-
nek boldogtalan 6sét, fara-
gatlanabb példanyat, egykor
magam is lathattam veszen-
dében,

A targyra tehat. Kezembe
nyomja minap Mocsir Ga-
bor, az ird, Széchenyi-mono-
dramajat, A haldl oka: egy
pillantds. Ez a legfrissebb
valtozat cime, a legfrissebbé,
mely jelenleg valamely du-
nantili szinhdz dramaturgia-
jan var megmérettetésre, s
ha tetszik, szinpadi bebo-
csattatasra. Kordbbi fogal-
mazdsa par esztendeje sze-
gedi studiobemutatoval ka-
cérkodott, nem sok sikerrel,
ambator a szerepre Kisze-
melt Nagy Zoltin (azéta a
budapesti Nemzeti tagja) sa-
. jat bevallasa szerint fele-
részben mar memorizalta,
amikor végiilis Kkivették a
musortervbol. Azid6tajt a
sorozatnak szdnt monodra-
méakbdol mindossze a Joseph
Lang cs. kir. hoéheér Kkertlt
szinre, Kovdcs Janos el6ada-
saban, a Kisszinhaz el6csar-
nokaban, a tobbi elképzelés
— elképzelés maradt., Aho-
gvan emlékszem, kezdetben
Mocsarnak kedvét szegte a
dolog. aztdn mégis csak en-
gedhetett a szaklektori vé-
leménynek, mert nekidural-
ta magat, atdolgozta a tex-
tust — hja kérem, a szin-
hdz varédzsa -, am az Uj
kézirattal masfelé fordult.
Mindez maradhatna persze
intim kulisszatitok, ha fél-
ném Mocsar Gébort, mégor-
rol az indiszkréciéért, De
nem félem, mert j6t akarnék
a  darabjdnak,
kongatni korile, El is mon-
danam, miért, s

1. Mocsdr véleménye a
Széchenyi Oriilésével és ha-
lalaval kapcesolatos hivatalos
allaspontoktol torténé-
szekétdl, de az irodalmaroké-
t6l (Németh Ldszlé drama-
jatol) is — eltér, egyedi. S
minthogy irodalomrol
nem pedig tudomanyrol -—
van sz, szabad a gazda.
Maga Mocsar sem eloszor
fantéazialja djra historikus
miultunk jelentékeny esemé-

nyeit, héseit: = Rdkéczirdl
vagy az 1948—49-es szabad-
saghare ~gyémantperérol”

példaul regényt irt. Széche-
nyir6l azt allitja, nem lehe-
tett Oriilt, nem oOngyilkossag-
gal vetett véget életének,
hanem meggyilkoltak. A po-
lémia nagyjabdl Zrinyi Mik-
l6s rejtélyes halalaéhoz ha-
sonlé, hiszen a sebzett vad-
kan koriilbeliil azt a ,,16l-
adatott teljesitette” az omi-
nozus vadaszaton, amit ak-
kor és ott a bécsi kamarilla
sem idézithetett volna preci-
zebben, Mocsar tulajdonkép-
pen két bizonyitékkal érvel.
Az egyik, hogy Bach hirhedt
Riickblickjére nemigen ir-
hatta valaszként egy Orilt
az Ein Blicket, A masik in-
kabb indirekt: méar a negy-
vennyolcas eseményekhez
kozeledon igyekeztek a for-
radalommal hem rokonszen-
vez6 aulikus gréfot gyenge
idegzetiinek  foltintetni, s
olyasmivel vé:dolt;—ik. hogy

ongyilkossagi szandékkal
ugrott a Dunaba — ami
eleve képtelenség, hisz a

kitiné usz6 masként probal-
koznék. A | legnagyobb ma-
gyar” tehat ellenségeinek
lett aldozata — Dd&bling nem
menedékhazat jelentett sza-

mara, hanem ldporgyart6
muhelyt —, s Mocsar az
ellenségei kozé elobb beso-

rolja Kossuthot is, aztan fol-
menti: a darab masodik ré-
szében Széchenyi megbékél
a korabban hazardérnek
aposztrofalt allamférfivel.

2. A~ mi kiindulépontja-

hirharangot .

nak torténeti hitele vam.
1848. szeptember 6-an éjjel
jatszédik az els6 rész, a
gybri Barany fogadoban, itt
szallnak meg Széchenyi és
orvosa, Pestr6l jovet, Cenk-
re menet. Csakhogy. A Kkii-
16nitmény masnap Dobling-
be utazik tovabb. A gyoéri
éjszaka _rejtélyével” nem-
igen tor6édott a torténettudo-
many, anndl inkédbb f{o6l-
gyujtotta az iré képzeletét:
mi toérténhetett, Fokozza az
izgalmakat, hogy el6z6en
Széchenyi felesége mar le-
koltozott Pestr6) Cenkre a
gyerekekkel, most viszont a
gybri széllasra a doktor —
aki mellesleg agyhoz kotozi
Széchenyit ' odahozatja
Cenkrél az asszonyt Mind-
ezen eseményeket Széchenyi
tapasztaldsain, balsejtelmein:
monolégjan at kozvetiti Mo-
‘csar, akinek raadéasul drama-

turgiailag sines rossz esélye

hitelesiteni szitudciot.

Hogy miért?

3. Monodraméknak 4ltalé-
ban nehéz Kkeresztje, csak-
nem kivédhetetlen tamadasi
felllete, a maganyos hos, ki
partnerek nélkiil beszél, Tu-
lajdonképpen hangosan gon-
dolkodik, am ezt az allapo-
tot. valamiképpen el kel] hi-
tetni, természetesnek efogad-
tatni a kozonséggel. Mocsar-
nak mnémileg _ kezére jat-
szik” Széchenyi, hiszen ha
felfogasa szerint a grof nem
is orult, lelki egyensulya
azért Kkibillent, mondhatni
hat, az oriilet hatarara ker-
gették, s ebben a zaklatott,
dult allapotaban kevésbé
zavaré koriilmény szinpadon
egy mag elé mered6, maga-

bon morfondirozé dramai
figura. ; \
4. A darabban félvonul a

magyar torténelem legendas
korszakanak» seregnyi - ismert
személyisége. Megidézédnek
a 48—49-es majd a késGbbi
események. Annak a Széche-
nyinek optikajan &at, akit
mégiscsak a ,legnagyobb
magyarnak” neveztek. E
szembesiilések sem érdekte-
lenek, .

*

Végezetill egy megjegyzés
— odahagyva immar Mo-
csarnak eme dramajat.
Nemigen fér fejembe az a
konnyelm(iség, amivel hosszu
évek Ota tudomast sem vesz
Szeged kiegyensulyozottnak
vagy szinvonalasnak messze
nem nevezheté szinikulti-
raja oly dramakrél, kisérle-
tekr6l, melyek itt sziiletnek,
vagy ide késziilnek, Ha em-
lékezetem nem csal, utoljara
Még Lendvay Ferenc igaz-
gatasa alatt mutattdk be ép-
pen Mocsar vigjatékat a
Mindenki  vdrosat, aztan
Bdrdos Pdl Uriszékét

azota csond, Pedig a - varosi |

tanacs alkotdéi tamogatassal
honordlta  Papp . Lajosnak
. Kkésziil6 darabjat” meég
a cime is beugrik, Templom-
tolvajok, vajh mi lett vele
; Paskand; Gézdto] az ar-
vizi évfordulora rendeltek (s
fizettek ki) darabot, magam
is olvastam; volt érvényes
szerz6dése a szinhaznak An-
nus Jozsef ugyancsak elké-

sziult dramajara... hogy
egyebekrél ne is  szodljak,
pedig tudnék mit szolani.

Tavol alljon télem gyenge
vagy félkész darabokat be-
énekelni a szegedi deszkak-
ra. Csupan csak azért, mert
helybéliek. Hanem anélkiil,

hogy torédnének vehik, terv-

szerlien és vissza-visszatéré-
en, hogy allandé kontaktust
teremtenének és dapolnanak
a szerzOkkel — enélkiil igen
halovany a remény életké
pes darabok fogalmazasara
kihordasara., Szegeden. ahol
a hazaj vidék tén legerdsebb
iréesoportja  €él,  dolgozik.
publikal Igaz, nem drama-
kat féleg, Vagy talan ezért
is ne.m'.’

Nikelényi Istvan

.sen:

t val,

Hétrél hétre megtelik egy
dosszié olvaséink Postalida-
nak cimzett leveleivel.
Orémmel fogadjuk  vala-
mennyit, hisz akar egyetértd.
akar vitatkozo sorok ezek
akdr oromroél, akar banatrol
szamolnak be iroik, az uj-
sagiras természetétél mégis-
csak idegen parbeszéd le-
hetéségét teremtik meg az
olvasé, a lap munkatarsai,
valamint a viros egyes in-
tézményeinek vezetoi kozott.
Sajnos, nem mindig. Eiéfor-
dul, hogy az olvasék és az
ujsagirok mondjik a magu-
két, az illetékesek valasza
meg késik, sft el is marad.
Az igazsaghoz tartozik azon-
ban — és ezt sokéves ta-
pasztalat mondatja veliink —,
néhany szegedi intézmény
példamutaté partner ebben a

p oyfdfdzzz-

tarsszerzonk

ag olvaso

ben, segitokészen reagal min-
den észrevételre a DEMASZ,
legtobbszor az azonnali in-
tézkedésrol szamolva be. De
nem hagyja az észrevétele-
ket figyelmen kiviil a Pos-
ta, a Varosgazdalkodasi Val-
lalat, a DEGAZ, az Eliker
sem. Annak oriiliink, ha a

— nem mindig kellemes — panaszra nem sértédés, va-
beszélgetésben. Csakhogy né- daskodds a vilasz, hanem
hidnyat emlitsiink: = kifogds- korrekt vizsgalat és intéz-
talan, wudvarias hangnem- kedés.
. - r
Tiicsok-bogdr
Kikaptunk Ilyen is van. inkat nyomtassuk ki tibél

Kocsis Gyuldné megrd, mi
tobb, .a legmesszebb mend-
kig elitél” benniinket, mert-
hogy., mint irja: ,oktéber-
ben kildtem egy levelet,
amelyben egy rovid levél
volt”, de mi nem reagal-
tunk javaslatdara, Nevezete-
inditson a DM egy
Tilcsok-bogar rovatot, mely-
ben kozolnénk az olvaséink
altal sajat lapunkbél kiva-
gott ,furcsasagokat”,, Nem
értjik, miféle cikkeket sze-

retne ujfent olvasni' kedves-

levélironk Foltehetben azt
varja t6liink, hogy, esetleges
sajat bakijainkat, sajtohiba-

és ujbol. Talan ezt mégsem
gondoja komolyvan, Ha még-
is, és mint irja., Onnek ol-
dalnyi tlicsok-bogara gyilt

- 0ssze, miért nem kuldi el a

Ellentét-
napilapunkkal,

Ludas Matyinak?
ben + a mi
ott helyet
humoros _gydjtes”,

Es még valami: ha buda-
pesti olvasonk vdlaszt re-
mél barmilyen cimre keiil-
dott levelére. ne felejtse el
foltiintetni a neve alatt az
uteat és a hdzszamot, Mi az
efféle névtelen levelezést el-
itéljuk,.

Guberdlék vagy begy(ijté’k?.

Sértédott sorokat hozott a
postas . Ujszegedrol, de pon-
los névvel és lakcimmel el-
latva., Szivesen adunk helyet
ennek a levélnek, hiszen az
elv: hallgattasséx meg a
masik fél is,

A hasznos hulladékok
gyljtése népgazdasagi ér-
dek — s ennélfogva diva-
tos téma is a tévében, ra-
diéban, az irott sajtéban
egyarént, - Amikor - 3 MEH
ezzel kapcsolatos feladatai-
ro6l szoélunk, szinte mindig
megemlitjlix — ellenpdlus-
ként — a guberdlékat Nos,
ez ellen a megbélyegz6 el-
nevezés ellen tiltakozik,
igen Onérzetesen, tobbi tar-
sa nevében olvasonk,

Mint mondja. tobben Osz-
szedugtdk a fejiiket, és meg-
kérdezték egymast: mi a

Intézkedik

A héten két panasz is
érkezett ‘a Gelkara, illetve
uj nevén a Szelkara,

Németh Laszlo (Téapé,

Ostrom u. 18) a tavaly de-
cember 13-4n bejelentett té-
véjének kalvariajat irta
meg. Olyvasénk — noha 1979.
oktoberében atalanydijas
szerzodést kotott a Gelka-
nem tudta elérni. hogy
Sensorion tévéjét ay linne-
pekre megjavitsak, mert-
hogy — a szerel6 szerint —
nem volt hozza —megfeleld
alkatrész, A levél irdja cse-

rekésziiléket kért — nem
kapott Olvasonik kénytelen
volt tévét kolesonozni, ha-

rom hoénapra 900 forintért.
Januar 3-4n ismét ellatoga-
tott a Gelkdahoz. kérte. té-
ritsék meg a kolesonzési di-
jat. Ezt elutasitottak. ellen-
ben folajanlottak, hogy mas-

nanp megjavitjak' a késziilé-
ket,

Olvasonle kérdései a ko-
vetkez6k: miért lett varat-
lanul alkatrész januar 3-an:
ha az atalanvdfiidnt )
rel-dcziildle | miArt nem lra.
pott mégsem; igaz-e. hogy
egy honapon il tartd Kl

nem javithaté hiba utéan az
a helyes eljaras. hg ay ligy-
fé1 felmondja a szerzodést;
miért nem javitotta ki vé-
gli] is még februar 2-ig sem
a-kKes, 0ol Ka e
koteles-e. Kifizetni ilven
esetben a kolesonzési dijat?

Hozzdszdlds
A januar 23-i Postala-

dankban Kutya egy dolog
cim alatt megjelent levelhez

kiilonbség a guberdlé és a
hasznosnyersanyag-gyijto
kozott?  ,,Mj arra az allas-
pontra jutottunk, hogy
semmi, Hiszen azok a szor-
galmas nyugdijasok, akik
barmiféle értékes hulladé-
kot Osszeszednek, hasznot
hoznak a népgazdasdgnalk.
Mert mit vesziink ki a sze-
métb6l? Ami}’ 470k a nagy
fizetési eraberek kidobél-
nak’ akik"'bénntinket gube-
ralénak neveznek, Oket bez-
zeg senki sem illeti valami
furcsa névvel Pedig arra is
illenék valami elnevezés,
aki kilés kenyereket kihajit,
meg aki, ahelyett, hogy ki-
mosna az ingét, szemétbe
dobja, Nagyon kérjik ©no-
ket, ha csak lehet, valtoz-
tassdk meg a guberalé ne-

vet.”

a Szelka?

Mi is kivancsian vdrjuk a
vdlaszt,

Hasonlé, esak még hossza-
dalmasabb a panasza Tom-
sek Karolynénak (Ag u.5.).
Haromgyerekes, egyediilallé
asszonyként vette meg 1980
oktéberében Modul késziilé-
két, részletre. Csaknem két
évre ra, még garanciaidon
beliil elromlott a tévé, kép-
csOcserére itélték, Egy ho-
napig miik6dott, ismét el-
romlott ..Ujabb képcsdvet
kell }?{elerakni” mondta
a szakember novemberben,
s hozzatette, szerencsére
van a raktaron, nem kell
sokat varni, A hataridé utan
két héttel érdeklodott olva-
sénk, s a valasz: nincs kész
a tévé, nines képesé Koze-
ledvén az lnnep (december
10-e volt), cserekésziiléket
kért a tulajdonos, Elutasi-
tottak, Olvasonk levelén ija-
nudr 23, 'a datum, - akkor
meég a Szelkanal volt Mo-
dul=tévéje. ..Nagyon nagy
teher volt szamomra ha-
vonta fizetni a részleteket,
de Kkifizettem. én nem ecsal-
‘am. meg allamot egy
‘illér erejéig sem.., A jot-
‘11asi papiron van ugvan
ntalds arra, hogy a birésag-
hoz fordulhatok. ecsakhogy
nekem pereskedésre se
‘A6m. se pénzem nincs.”

Reméliiik. egvik esetben
sem keriil birésagra az ugy.
intézkedik a Szelka,

az

kutyaiigyben

Albert
)

szol hozza dr, Vil-

mosné (Dugonics u

»Mit tegyen az allatorvos.

kaphat az efféle

aki gyégykezeli a rendelié-
be hozott kutyakat. cicédkat.
madarakat és egyéb ked-
venceket. de tulajdonosaik
egy része nem hagyja ma-
gat megnevelni? Ha ismé-
telt kérés, figvelmeztetés
ellenére is a val6bban szlk
bejaréban vérakoznak?!

Az orvos feladata els6-
sorban az allatok ellatasa,
amit 6  lelkiismeretesen.
szakmaj ratermettséggel és
szeretette] el is végez, Ezt
velem egylitt mas, szamos
allatbarat bizonyithatja., és
héaldval emlegeti a nevét an-
nak az 4&llatorvosnak, ' aki
sok egyéb fontos feladata

5

mellett mindig  készséggel
és baratsaggal fogadia, ke
zeli a raszorulé kis négyla-
buakat. szdrnyas kedvence-
ket! (Megjegyzem, hogy a
rendelésre hozott kutyak
egy része nem beteg. ha-
nem . betegségmegel6z6 vé-
dboltasra var. Az allattartok
torvényadta kotelessége.
hogy allataikat megfeleld
egészségligyi ellatasban ré«
szesitsék.) f

A kutydjukkal vagy
egyéb dllataikkal vdrakozé
»gazddknak” kell a rende-
lésre wvdrakozds kozben te-
kintettel lenni arra, hogy
ne hozzdy lakoétarsaik elott
kellemetlen helyzetbe a raj-
tuk segité dllatorvost! Ne
tomoriiljenek g bejaratnal,
és neveljékr meg onmagukat
meg az Aallataikat. hogy ne
legyenek terhére embertire’
saiknak! Akinek meg .se®
kutyaja. se macskdja” —-
préobalja megérteni. hogy - az
allatkedvel6k nagy része joe
indulata emberbardt is!”

Uvegek, kulcscsomék, Parker toll
és vigassdg

P, R. nyugdijas lakatos;
»gvogyszertari megalaztata-
sa” miatt fogott tollat., Ti-
zenot darab gyogyszeres
uveget vitt vissza a tarjani
patikaba, januar 19-én. Na-
gyon rosszul esett neki, mint
irja, hogy a pénztarostél az

ablakhoz, az ablaktoél a
pénztaroshoz kiildték, 16bb-
szor., oda-vissza, mig végiil

a pénztaros csak atvette az
tivegeket, ,Miért kell egy 65
éves, nyugdijas embert igy
megaldzni? — kérdezi id6s
olvasonk, akit kora, netan
betegsége miatt, érthetéen
érzékenyen  érintett ez a
valljuk be.® valéban nem
éppen udvarias banasméd.

Tisztességes szdandék
zérelte P, J.-t. aki tandcs-
talansdgdban  nekiink  irta
meg. hogy januar '25-én. ot
darabbol 4allé6 kulescsomét
talaly a Csillag téri DELEP-
héz el6tt. A tulaidonos &at-
veheti a Vajda u. 32/B I,
emelet 3, szamu lakésban,,

Van, akinek az ajandékba
kapott Parker tolla hianyzik,
Egy torott karu fiatalember

ves

kolcsonadta édesanyjatél ka-
pott perkertollat egy kozép-
kori halgynek a f6postén,
pénzbefizetés kozben, janu-
ar 10-én, Az illeté, nyilvan
szorakozottsagbol magaval
vitte az iroszerszdmot, Az
édesanyja és a fiu kéri. ha
olvassa e sorokat, vigve
vissza a tollat a pénzbefi-
zetés feliratu ablakhoz,

Helyet adunk .A rombolé
gyerekbanda tagjai” aldira-
su levél lényegének: az
Eszaki varosrész Acs utca
1/A-ban, azaz a 334. épiilet-
ben laké fiatalok nehezmé-
nyezik, hogy — mint ennek

januar  16-i szadmunkban
hangot adtunk —, a haz
id6sebb lakéi rendszeres
szérakozissal, -  pusztitassal.

italozasal véadoljak 6ket. Ugy
érzik,. ez az -dltalanositas
igazsdgtalan, hiszen egyet
len alkalommal, Szilveszter
éjszakdjan voltak kissé vie
déamabbalk, hangosabbak;
mint akkor oly sokan mée
sok is ..,

Osszeallitotta:

Chikan Agnes

Kisfiam &nszorgalombél
érdeklodik a kozlekedési
szabalyok irant, Dicsére-
tesnek tartom, anndl isin-
kabh, mert nem kell ra-
eréltetnem, hanem csak a
valaszadas feladata marad
ram_Baj csak akkor van,
'y

Példaul a Mérei uteca 15,
szamu h&az nappal is be-
zart vaskapujarg kor ala-
ka, piros szegélyli. fehér
alapszinti tabla wvan elhe-
lyezve. Ha nekem meg-
magyarazzak, eskii alatt
vallom, hogy elfogadom
az indokot, mar csak a be-
ke kedvéért is, De mit
mondjak a kisfiamnak? O
ugvanis ugy érvel: ki az
a buta bdcsi. aki nekimegy
a vaskapunak? Ha pedig
kinyvitjak, nem latszik a
tabla, Kovetkezésképpen
szukségteien,

Az ujszegedi allomdason
2 MAV-teriiletet egy kér
alaku, piros alapszini
(benne elhelyezett fehér
téglalap) tabla védi az il-
letéktelen jarmiivek = be-
hajtasatol, Ugy elsg rané-
zésre meg is felel az egv-
iranyu utea _tilos végé-
nek”, igen am, csakhogy a
fehéz mezbben wKivéve
MAV-jarmavek” felirat
lathaté Hogy fiam ilyet
nem taldl] a KRESZ-ben,
az az 6 gondja. de engem
tesz felel6ssé a felnéttek
képviseletében. Igaz. ami
igaz, mar vagy hal-hétéve
ott van az a tabla, és még
seho] széva nem tettem,
de mellettem szo6l az a sei-
tésem, hogy mas feln6tt

Mit mohdjak a kisfiamnak ?

tarsam sem, E tdbla lété-
nek a magyarazatat is el-
fogadnam, de mit mond-
jak a kisfiamnak?
Legutobb pedig fiillente-
ni vcitam kénytelen, Azt
Kérdezte télem, hogy miért
dudalt rank az a bacsi. aki
ugy eldzott meg minket,
hogy a zardévonalat is at-
lépte? Pedig mi épp hat-
vannai megyink itt g Bel.
varosban, Azt valaszoltam,
hogy az nem erdszakos.
nem  tilekedd. nem ag-
ressziv, csak biztosan na-
gyon siet valahova Véd-
tem a felnétt mundér be-
caliletét, s kozben szemem
sarkabol lestem gyermeke-
met.  Csend it kozénk,
Uttestre dobott soérosiiveg
dlartabja roppant a kerekek
alatt, . 4
— Valamelyik béesi .el-
ejtette?” — kérdezte fiam
enyhe kajansaggal egvér-
telmien célozva arra, hogv
az elébb sem hitte el a
dudilé emberrél sz6lé me-
set,
" Oszintén szélva egy ki-
csit szégyvellem magam a
felnéttex nevében, Mert
ugve ‘nevelink, nevelge-
tiink., mikozben kis tiszta
agvu palantaink egyre fel-
ismerik a logikdtlanul el-
helyezety kézlekedési téb-
14t, az erdszakos autéveze-
t6t a gardzda iivegdobi-
16t. Igv hat én sem vérok
senkit@! sem magyarazatot
a fenii konkrét esetekre
Legfeljebb tudomasul ve-
szem ar indokokat. de nem
hiszem el. A gyverek is ezt
tette, Tole tanultam,
Csdka Daniel




