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Sértédések

zt mondja valaki, erré] az-

tan semmiképen ne irjunk

egy sz6t se. Igaz, amit ed-
dig elmondott, s6t tobb is igaz
annal, az is igaz, hogy eslinyan
rafizettek, mert a madsik valla-
lat késett és rosszul dolgozott, de
ugyse lehet ellene tenni semmit,
le kell nyelni. Legaldbb az igaz-
sagszolgaltatdsnak a legenyhébb
fokozata kellene.ide, az, hogy ki-
mondjuk, ami tortént, vagy ami
nem tortént, de kérve kér az il-
lets, ne tegyiik. Oka van ra.

Nem kell sokat taldlgatnunk,
hogy az okot megtaldljuk, Ha a
megesipett  vallalat igazgatéja
megtudja, hogy panaszkodtak ra,
és a panaszt az Ujsagba is bele-
irjdk, megsértédik ugy, hogy leg-
kozelebb mehetnek flihéz-fahoz,
csak éppen ehhez a vallalathoz
nem. Legkozelebb még késve se
csindljak meg, mert el se vallal-
jak, Akkor aztin megnézheti ma-
gat a panaszos, mert hivatkozni
se tud semmire.

Naponta panaszkodunk emberi
kiszolgaltatottsagainkra. ,A boltos
nekem nem hajlandé adni a
pult alél krumplis kenyeret, pe-
dig az el6ttem sort allonak ket-
t6t is adott, és foltehetben, az
utdnam jové is kap maid,. ki-
lonben a nyakan szaradna mind,
Valogat, mert teheti. Nem baj,
fordul a kocka, a hentesnél én
kapom a gyonyord hust, a mogot-
tem 4116 meg a mécesingot, ugyan-
annyi pénzért, mire tehat haza-
érek beszerz6 korutamrol, hely-
reall a lelki egyensilyom, A ke-
nyerest otthon mar nem is szi-
dom, csak a hentest dicsérem,
hogy milyen kedves és szolgalat-
kész. Mar az ajtéban koszén ak-
korat, hogy hatranézek, héatha
jén valaki utdnam, Nem  bai,
majd a zoldséges ledolgozza raj-
tam ezt is. Nem vagja hozzam a
rohadt paradicsomot, csak Dbe-
teszi a tobbi kozé. Ellenben, ha
bejon az iizletvezets, és vele két
szo6t valtok, hamar visszalopja a
zacsk6ot, és otthon olyan  szép
paradicsomot taldlok benne, ami-
lyen bolti orszagban talan nincs
is.

Naponként ismétléds aprésagok
ezek, sajnos, megszoktuk 6ket, De
ha egy vallalat megsértédik egy
masikra, és kijelenti, ennek nem
hajlandé dolgozni, akkor valami
olyan toérténik, amit hétkoznapi
ésszel nem lehet megérteni. Egyik
oldalrél ugy tudjuk, szigoru koz-
gazdasagi tényez6k uralkodnak
gazdasagi életinkben, a masik
oldalon viszont megmarad valla-
lati kalkuléciéban is a ,kivéve a
gyevi bir6t” elmélet. Ahol pedig
két recept szerint lehet dolgozni,
ott nehezen ismeri ki magat az
ember, mert Kkiviilrél nézve ka-
osz latszik,

Az egyik vallalat lizemesarno-
kot akar épiteni legaldbb harom
éve, ‘Az lizemcsarnok azért kell,
mert tobbet akar termelni. Nem
raktarra, hanem piacra, s6t kiil-
f6ldi piacra is. Mondhatnam gy
is, mindnyajunk érdeke,, tehat
népgazdasagi érdek is  f{z6dik
ahhoz, hogy az az {izemcsarnok
hamarosan készen legyen. Az
épitévallalatnak viszont az az ér-
deke, hogy hirtelen folallitsa a
betonfalakat, és ott hagyja. Két
éve allnak a falak. és mezei ege-
rek kergetdznek kozottik., Meny-
nyi lenne két év alatt a valla-
lati haszon? Ne szamitsuk, mert
alanyi kovetkeztetésekre jutha-
tunk csak, Azt se szamitsuk,
hogy ott allnak a gépek is félia-
ba csomagolva, és Onmagukban
déregedve. Hatalmas pénzek all-
nak, de meg ne irjuk, mert azon-
nal tordltetnek a kedves valla-
latok cimlistajarél, és még keé-
s6bb fejez6dik be az lizemcsar-
nok.,

Az Aantivildg wvalldsos embere
konnyen elintézte magaban az
élet nagy' gubancait: mindnyé-
jan Isten kezében vagyunk. Bo-
nyolultabb lett egy kicsit a vilag,
nem tudjuk, kinek a kezében
vagyunk valéidban, Egyik valla-
lat vezetdie kisebb kaliber(i, mint
a masik, de jobban  boldogul,
mert mindig azt kutatija, most
éppen kinek a kezében van, a
masik viszont egyszeriien termel-
ni akar. Hany meg hany kérhaz
panaszkodik, hogy ezt is meg kel-
lene csinalnia, meg azt is.' Nem
szépségversenyt akar nyerni ve-
le. csak jobban gyogyitani, még-
se boldogul. egészen addig, amig

vakbélgyulladdssal ' be nem fek-
szik valamelyik illetékes valla-
latnak az illetékes  vezetdje.
Azonnal Kkiesik a szétarbél a
kapacitds szd, és bejon helyette
ez: mikor kezdhetjiik? A kérhaz
pedig halas lesz, hogy soron ki-
viil, szivességb6l megesinaltak
azt, amit szigori gazdasagi ér-
dekbd]l sokka] hamarabb meg
kellett volna csinalniuk.

Testhezall6 a példa, maradjunk
meég egy Kkicsit mellette. Miért
lesz nagylelk(i azonna] a valla-
lat embere? Mert reméli, hogy
kisebb lesz a véigas a hasédn. és
hamarabb meggyégyul, Foltéte-
lezi, hogy a ,gyogyitélizem” is
rangsorolja a pacienseit, és ked-
vesen béanik egyik ,iligyfelével”;
a masikat pedig ,elfekteti”, Itt
kezd ©sszegubancolédni a vilag,
mert benne van a koéztudatban,
hogy ji6 lesz vigyéazni. Nem sza-
bad megsérteni a kérhdazat, mert
meg nem gyégyulunk, nem sza-
bad megsérteni az jskolat, mert
nem veszi fol a gyereket, a hiva-
talt se szabad, mert soha meg
nem taldljdk azt a pecsétet, amit
a papirosra ra kell uUtni, és a
temetkezési vallalatot se szabad
megsérteni, mert annak is mi
latjuk a karat,

Panaszkodunk, hogy tavolodunk
egymastél, kopnak az emberi
kapcsolatok, aztdn azért panasz-
kodunk, mert szaporodnak az
emberi kapcsolatokra épiilé olyan
dolgok, amelyeknél egyszer gaz-
dasigi kapcsolatnak kellene len-
nie,

Az lenne a j6é vilag, ha 6rékig
el tudnank beszélgetni a gyar-
igazgatéval az utcasarkon, hatba
is tudnank veregetni egymast, 6
vicceket mesélve, de amikor
megrendeliink egy iizemcsarno-
kot, iskolat, kérhazat, bdlesédét,
vagy egy szem vizcsapot, ékszijat,
mozdonykereket vagy féregirtast,
akkor se mosclyogni, se megha-
jolni nem kellene. Netdn a valla-
lat embere koszonne elére, mert
neki j6, hogy nem a masikhoz
fordultunk, Ahogy a hentes is
elére koszon aremelés 6ta, mert
kevesebb a kuncsaftja.
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Mai amerikai
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Mai amerikaij festészet cimme]l mutattak be

a Magyar Nemzeli Galériaban,
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Juttatds vagy jarandosag?

inden korosztalynak meg-
vannak a maga szocilis
igényei és gondjai, s a szo-
cialpolitika egész rendszerébdl
csupan azok érdeklik igazan,
amelyek rajuk vonatkoznak,
Csak madjaval érvelhet a szocial-
politikus azzal, hogy példaul a
nyugdijasok . mellett —maésokra,
mondjuk z gyermekes csaladokra
is gondolni kell. Es megforditva:
a csaladi potlék realértékének
cstkkenését. . bizonygaté sziildket
— ma még! — kevésbé érinti és
érdekli a nyugdijasok helyzete,
Mindenkinek egyforman sokat
adni lehetetlenség. Mindenkj jo-
gos igényeit maradéktalanul Kki-
elégiteni ugyancsak lehetetlenség,
ha egyszer annyi az eloszthaté
pénz, amennyi S a szocialpoliti.
kus legnagyobb dilemmaja: ho-

Jaj, kedves doktor ur, most
maga is..., hdét engem min-
denki idegi alapon akar kezel-
ni, pedig mekem j6k az ide-
geim, a férjem, a Lajos is
mondja mindig, te Juci, neked
kotélbél  vannak az idegeid,
melletted én mar teljesen ki-
késziiltem, a Lajos mindig
ilyen vicces volt, de nincs iga-
za Lajosomnak, mert én csak azt
mondom neki, hogy ne bagozz
orékké, Lajos, mindig Ossze-
hamuzod az egész lakdst, meg
az a biidos fiist, hogy a fene
essen bele, aztan pucolhatom
utdnad a hamutartét, a sz6-
nyegeket, a fotelokat, . mert
semmire mem wvigydzol, még
erre is lusta vagy, meg surin
lejarsz, te, Lajos, abba a
mocskos topogoba, equiitt
iszol a sok léhiité bardtoddal,
hogy mi a fenét tudtok annyit
beszélni, inkdabb hozndl haza
tobb pénzt, mit tudod te, mi-
lyen draga a piac, meg min-
den, te csak felfalod, amit én
f6z6k, aztdn jon gz ujsdg, meg
a kocsma, meg a meccs, hdt
ez borzalmas, ebbe el kell
pusztulni eqy jobb érzési asz-
szonynak, pedig a csaladi élet
mennyivel szebb, tudhatod,
hogy szegény anydém ugy élt
apdmmal, mint a galambok, az
tiszta véletlen, hogy szegény
apdm olyan hamar meghalt,
hogy- én mem is ismertem, de
te, Lajos, igazdn
anydmtél, hogy milyen a szép
csalddi élet, de te csak mész
el itthonrdl, pedig én milyen
szép otthont rendeztem be, én
uqy szeretek csalddiasan be-
szélgetni, de veled ezt nem le-
het, bezzeg a Kovdcsék meg
a Lakatosék milyen  szépen
élnek, equiitt kdrtydznak, mint
i6 bardtok, segitik eguymdst,

RendelGben

hallhatod .

most mit réhiogsz, az, hogy a
Kovdcs Janika a Lakatos ki-
kopott mdsa, az csak tiszta vé-
letlen, széval, én mondom né-
ki egész map, de mintha csak
meg sem halland..., szoval,
én nem wvagyok ideges, doktor
ur, de azt meg kell monda-
nom, hogy a- szivem az ko-
moly beteg, dllandéan dobog
és szisztoléim is vannak, ezt
mar a Varga doktor ur is meg-
dllapitotta, de azt, hogy én
teljesen vegetativ vagyok, mar
sok orvos mondta, de még
tobben szimpatikusnak mond-
tik az idegeimet, hdt ki tud
itt eligazodni, de azt is mond-
tik, hogy a mehéz munka ne-
kem drtalmas, mert szivideg-
ficamoddsom wvan, azért lihe-
gek. ha q lépcsén megyek fel-
felé, nem a szdaztiz kilom mi-
att, gyerekem meg azért nem
lehet, mert nekem petefészek-
fonnyaddsom wvan, pedig min-
dig szerettiink volna egy szép
kis guereket, eleinte a Lajos
is lelkes wvolt, bar igaz, hogy
az 58 kilojaval olyan ' semmi
kis ember..., taldn aqzért is
ment el a kedve... de ilyen
az egész csalddja, anybésom is
mondta, hogy férie az elsé
haboruban wvalami mohame-
dian  orszdgba is elvetédétt,
ahol egy férfinek 6—8 felesé-
ge is volt, aztdn elmesélte,
hogy az milyen nagyszerd,
hogy meq milyen j6 lenne, ha
nédunk is igy lenne, mire
mondta neki, ugyan, mit akar,
maga még kereszténynek is
gyenge ..., hdt ilyen az én
Lajosom 'is, meg aztin... |
jaj!... jaj!..., rosszul van, |
doktor ur?..., nmévér!.... a
doktor ur eldjult... biztosan
gyenge a vegetativ szivide-
ge... BANKI MIHALY

gyar rangsoroljon, kiket és mi-
lyen gondokat vegyen — masok
rovasarg — elébbre? Nemcsak a
nyugdijasok és a csaladellatas
prioritdsaban kell dontenie, mert
ez csak két tétel a pénzbeni tar-
sadalmi juttatdsok hatalmas to-
megében. Am hadd maradjak e
két tételnél: egyrészt mert a pénz-
benj tarsadalmi juttatdsokra kol-
tott 87 milliard forint 80 széza-
1ékat a nyugdijasok és a csaladi
pétiékok viszik el; masrészt mert
e .példakkal jol ulusztralhato az,
imént jelzett dilemma.

Tény: 1960-ban az aktiv kere.
s6k szamahoz képest mindossze
16 szazalék volt a nyugdijasok
aranya, s mar akkor is hasznaltuk
a kifejezést: Magyarorszag -—
nyugdijas orszag... - Mit mond-

* junk ma, amikor 41 szazalékra (!)

emelkedett a nyugdijasok aranya,
s persze ezzel egylitt nétt az at-
lagnyugdij, s természetesen a
nyugdijakra kifizetett osszeg is.

A statisztikusok szamitasai sze-
rint, legalabb az évtized kozepéig
lényegében hasonlé ilitem{i nove-
kedésre kell felkésziilni, 1985 ko-
ril a nyugdijasok ardnyg — az
aktiv keres6k szamahoz képest —
eléri a 45 szazalékot, az atlag-
nyugdij pedig az atlagkeresetek
mai 51 szazalékarol 60 szazalékra
emelkedik,

Tény az is, hogy az eddigi in-
tézkedésekke]l nem sikeriilt meg-
o6rizni a nyugdijak realértékét (a
realérték novelésérél nem is be-
szélve.)

Tovabbi adatok és tények idé-
zése nélkiil is nyilvanvalé, hogy a
nyugdijasok gondja az egyik leg-
fontosabb tarsadalompolitikai kér-
dés. A megoldas kézenfekvének
tinik: tessék a redlérték figye-
lembe vételével emelni a nyug-
dijakat! De mibdl, hogyan? A szo-
cialpolitikai juttatisokra szant
osszegek drasztikus atesoportosi-
tasaval? De honnan, kiktél és
mennyit vegyenek el? S amit
esetleg elvesznek, azt honnan pé.
toljak?

A nyugdijigyet mindenaron
meg kell oldani, de nem feltétle-
niil masok karara., Mert példaul
mitél fligg a ma kozépkora aktiv
keres6k 20—25 év mulva fizeten-
dé nyugdija? Nyilvan az akkor
dolgoz6 emberek munkajanak ha-
tékonysagatél. S hogy 6k hanyan
lesznek, egyaltalan lesznek-e gny-
nyian, amennyi mulhatatlanul kell
a zavartalan tdrsadalmi munka-
megosziashoz, a sziikséges meny-
nyiségli nemzeti jovedelem létre-
hozésdhoz az — g miszaki fejlo-

déstdl eltekintve — végsg soron
a mai csaladpolitikatél fiigg.

Sajnos itt is a paradox helyzet
allt elo: mikdzben = a koltség-

vetést joeskdn megterhels: —
pénzbeni  tarsadalmi juttatisok
meglepben gyors iitemben noéve-
kednek (1960-ban még 5,2 sziza-
1ék, 1970-ben 7,9, és tavaly mar
13,8 szazalék volt a nett6 nem.
zeti termelésnek), a csaladellatas
éppoly’ sulyos tehertétel az allam-
nak, mint 3 nyugdij.

A csaladi p6tlék — a csalad
jovedelmébdl — a gyermekekkel

' kapcsolatos kiadasoknak mintegy

a negyedét fedezi, A csaladok
reakciéi pedig egyértelmiek.
Olyannyira, hogy a néhany éve
még népszerisitett haromgyer-
mekes csaladmodell sziikségessé-

‘gérél mostanaban joval kevesebb

sz esik,
A KSH ,Eletszinvonal 1960—

1980” ecimi kotetében errdl 5 ko-
vetkezék olvashatok:

JJelenleg és a kovetkezs évek-
ben, amikor a varhaté demogra-
fiai huliamvolgy tompitasa érde-
kében is az eddigieknél nagyobb
sziikség lenne 5 gyermekesek na-
gyobb anyagi tamogatasara, valto-
zatlan realbérek és a csaladi p6t-
1ék valtozatlan (vagy az 1—2
gyermekeseknél csokkend) realér-
téke esetén  gyermekneveld csa-
ladok sziikséglet-kielégitési lehe-

" tGségei romlanak, Ez kovetkezik

abbél, hogy a gyermekek fogyasz.
tasa korukkal egyiitt jelentosen

emelkedik, ezért a csaladi potlék
osszege, amely a gyermek koratdl
nem fiigg, egyre kisebb hanyadat
fedezi novekvo fogyasztasuknak”.
.~ A korabban jelzett szocialpoliti-
kai dilemma tehat majdhogynem
megoldhatatlan, illetve kénysze-
ri kompromisszumokkal lényegé-
ben megkeriilendé. Legalabbis
mindaddig, amig nalunk az a
szemlélet uralkodik, hogy a nyug-
dij: tarsadalmi juttatas., Tévedés!
A nyugdij: jarandésag Kovetke-
zésképpen nem a ,juttatas” ap-
rankénti emelésének modszerein
kellene gyotrédni, hanem egy
plarandgsag”-tipusi, s lényegében
onfinanszirozo nyugdijrendszer
megteremtésének feltételein kel-
lene gondolkodni. S hogy egy
ilyesfajta rendszer megteremtése
nem lehetetlenség, az kiolvashaté
az Ujabban megélénkiilt szakmai
vitab6l. E vitdnak persze voltak
elézményei, s csak ideiglenesen
fog elesendesiilni, Vitakészségiink
toretlen, s mar az is biztat6, hogy
a vitapartnerek — levonva a cse-
lekvésképtelenség konzekvencidit
-—, nem vonulnak vissza. Pilla-
natnyilag ez az egyetlen garancia
arra, hogy elGbb-utébb, valahol,
valakik — netan, valaki — jobb
belatasra jut és dont: a magyar
nyugdijrendszer nem a létezd
rendszerek legjobbika, kévetke-
zésképpen valtoztatni kell rajia.
Esetleg gyokeresen,
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