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A koriilmények hatalma

avagy a hatal
koriilményei

mak

Szabadsdgharcunk nemzetkézi feltételei

- Ritka az a forradalom, amely
meg tud maradni pusztian belsé
ivgynek. Egy-egy orszag politikai
valtozasai mindig érintik a szom-
szédokat, a progressziv, forradal-
mi  valtozdsok pedig mindig
szembetaldljak magukat a régi
viszonyok fonntartasaban érde-
kelt hazai és kiilfoldi erdékkel,
azaz a belsd és kiilsé reakcidval,
e kiilon-kiilon is éppen eléggé
veszedelmes két ellenféllel,

‘1848 mdrciusaban Magyaror-
szig tarsadalmi viszonyai és po-
litikai rendszere néhany nap
alatt, szinte kozegyetértéssel ta-
lalkozva gyokeresen atalakult, a
belsd konzervativ erfk pedig be-
letérédni latszottak a valtozasok-
ba. Ez nemcsak az atalakulas
sziikségességébll és iddszerlisé-
gébdl fakadt, - hanem az adott
pillanatban kedvezé nemzetkozi
helyzetbél is: ,a népek tava-
szan” Eurépa szamos orszagaban
tortek : ki tdrsadalmi és politikai
forradalmak, s ezek egyeldre si-
keresek woltak. A forradalmi
erdk kozott ugyan tavolrél sem
volt olyan egyiittm(koédés, dssze-
hangolds, mint ahogy Metternich
és a tobbi bukott politikus hir-
dette, de a nemzeti szabadsag és
a vildgszabadsdg, az egyenldség
és a testvériség eszméje val6ban
egyszerre fiitotte 48 ujat akaréd
nemzedékét. A népharaggal
szembetaldlkozd, konzervativ erék
mindeniitt megbénultak, s az ije-
delem és tehetetlenség érzete he-
tekre ranyomta bélyegét az egész
birodalom - félbomlasatél  félo
Habsburg udvarra. Ezért adhatta
V. Ferdinand 1848. aprilis 11-én
jovahagyasdt a  magyarorszagi
forradalmi jellegd belsé = refor-
mokhoz ezek ugyanis — ellen-
tétben- az ekkor a Habsburgok-
hoz tartoz6 Eszak-Itdlia nemzeti
mozgalmaval onmagukban
nem 'fenyegették trénjat.

A ,torvényes forradalom” ré-
vén feudalisbol polgari jellegd
allamma valé és nagyfoki o6nal-
l6sagot szerzd Magyarorszag po-
Ktikai vezet6i (Kossuthot is bele-
értve) nem estek abba a hibaba,
hogy kizarélag az eurépai forra-
dalmak gyozelmére, ezek szovet-
ségére épitsék Magyarorszag jo-
vGjét. Tudtak, hogy az eurdpai
korméanyok tobbsége a rend és
konszolidacié hive, fél a forra-
dalmak nyoman tamadé kiilpo-
litikai bonyodalmaktol, ezért nem
kivantak - pusztan ,a .sympathi-

akra tamaszkodni”, hanem adip-
lomaéciai és kereskedelmi kapeso- ¢
latok &polasdval, a kiilhatalmak
tényleges érdekeinek a megte-
remtéséve] igyekeztek megsze-
rezni Magyarorszag ~szamara a
nemzetkozi elismerést és. ezzel az
elért. pozicié6 megszilarditasat. Ez
a helyes, jozan, felelés. politika
nyitva hagyta az utat a kiilfoldi
fejleményekhez valé rugalmas
alkalmazkodashoz. Ennek megfe-
leléen kiildétt a Batthyany-kor-
many koveteket, illetve megbi-
zottakat Frankfurban (a német
egység megteremtésére = osszeiild
parlamenthez), Parizsba, London-
ba, Turinba és {obb balkani va-
rosba.

Am, amikor 1848 szeptembe-
rében a 'magyar orszaggylilés az
ellenforradalmi - timadassal szem-~
ben a nemzeti Onrendelkezés vé-
delmében a fegyveres harc ut-
jat valasztotta, - a nemzeti hely-
zet a tavaszihoz képest maér’ je-
Ientésen megromlott. Mindenek-
elétt elakadt a német forrada-
lom, a német egység iigye.

A tobbi' forradalom is nehéz
helyzetbe keriilt, hol a radikilis
irdnyzatt6l visszarettend korma-
nyok (Franciaorszag), hol a kiil-
s6 elnyomoék fegyveres sikerei
kovetkeztében. Ez utébbi tértént
a. Habsburg-monarchidban  1848.
juliusdban Lombardiaban Ra-
detzky osztrdk serege 'legydzte a
nemzeti mozgalommal szévetsé-
ges Piemont hadseregét, majd a
pragai~  radikalisokat leverd
Windischgrdatz az  oktoberben
foléledé bécsi forraddlommal sza-
molt le véresen -— nem Kis rész-
ben a magyar honvédsereg veég-
zetes késlekedése  kovetkeztében.
A Kossuth vezette Orszagos Hon-
védelmi Bizottmany kiilpolitika-
jdban mind kevéssé szamitha-
tott a forradalmak szovetségére,
Kiilpolitikdjanak elsddleges cél-
ja tehat az lett, hogy megis-
mertesse a kiilfoldet a magyar-
orszagi habord “valédi® okaival,
bebizonyitsa az onvédelmi hare
jogossagat, ' kimutassa, hogy va-
16jaban - Ausztria = kormanyzata
tért le a torvényes alaprol, . vé-
giil, hogy meggy6zze a  hatalmi
egyensulyhoz ragaszkodé nagy-
hatalmakat (elsésorban Angliat)
arrdl, hogy Magyarorszag (Auszt-
ridval megegyezve, vagy o6nalléan
is) képes atvenni a Habsburg-
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monarchia kordbbi egyenstlyozé
szerepét.

Ez utébbit a hatalmak nem-
igen hitték el, a tobbi kérdés —
igy a jogossadg kérdése — pedig
kevéssé érdekelte Oket, Szive-
sen vettek volna valamiféle oszt-
rak—magyar (azaz Habsburg—
magyar) megegyezést, a magya-
rok kisegitését, de Magyarorszag
onéll6sagat még passzivan, az
elismerés forméajdban sem  ta-
mogattidk. Az 1849 tavaszi nagy
magyar gyodzelmektél ugyanazt
vartdk, mint az itthon kialakulé
Békepart: Ausztria rakényszeri-
tését az egyezkedésre. A  cari
Oroszorszag beavatkozasaért Eu-
répa nyugati felében ugyan ke-
vesen lelkesedtek, az angol és a
francia kormany féltette ettdl
Ausztria ©nallosagat, nagyhatal-
mi statusat, de az osztrdk és a
magyar allaspont Osszeegyeztet-
hetetlenségét tudomasul véve
sziikséges rosszként mindkét kor-
mény elfogadta, hogy a céari
orosz fegyverek teremtsék rmeg
a ,magyar kérdés” megoldasat.
Legfoljebb jémbor 6hajként
ajanlottdk Ferenc Jozsefnek a
magyarok veresége utin anagy-
lelkG magatartast, a, magyarok
kielégitését — amit egyébként a
gyozelmet hozé, orosz car is ajan-
Tott.

Volt alternativa? Arrél'’ nincs
értelme beszélni, hogy mas bel-
politikdval (radik4lisabb paraszt-
politika, tobb gesztus a nem
magyar: nemzetiségek felé) volt-e
esély gybzni Eurdpa két legerd-
sebb hadserege f616tt. Olyan kiil-
politikai orienticié, amely tény-
leges segitséget nyujthatott vol-
na, -egyszer(ien « nem . létezett
(miutdn Piemont vereséget szen-
vedett). A kiilféldi kozvélemény

megnyerésében, mozgositasaban
rejlo. lehetéségeket a magyar
kiilképviselék  (Teleki Liaszl6,

Pulszky Ferenc) maximadlisan ki-
hasznaltdk, de az- idé révid volt
ahhoz, hogy a magyarbarat koéz-
hangulat politikdja megvaltozta-
tasara - kényszeritse a brit kor-
ményt — ha egyaltaldan benne
volt egy ilyen lehetdség az ak-
kori- brit politikai rendszerben.
Jobban, egyértelmibben kellett
volna egylittmikodni az ' ‘eurdpal
forradalmi erdkkel? ‘Eppen - a
magyarorszigi eseményeket igen
nagy érdeklidéssel kévetd Marx
és Engels mutatott ra a 48-as
forradalmak szerves &sszetartoza-
sara. A magyarok gydzelme va-
16ban eldsegitette volna ‘a tobbi
nemzeti-forradalmi . mozgalom si-
kerét, de az utébbizk veresége
tulajdonképpen megpecsételte a
magyar ligy kimenetelét is.

' Régi igazsag, hogy a gydzelem-
nél jobb alternativa nem léte-
zik.

JESZENSZKY GEZA

Herbszt Zoitdn

arcodon miként

minket keres o0

Domjdn Gdbor

mint a ho e faluveégi
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Séhajban, fatyolban rejtezd

Petdfi emlékére

koponyam serlegébe esbviz szivarog
féregitaté lett a versek medencéje

tobbé nem kortyol belSlem gondolat
nem csillan tébb arc mar a tiéd se

indian festéknyomok

rancok rajzai az elmulas rajzolata
a haldoklé fiu kéztiink van féluton

mivé lettliink Julia!

KISS ATTILA RAJZA

Nénémnek

Es szépek a nbk, és szép a marcius,
szépek a fold kislanyos kontyai,
Szép vagy te is a fold alatt.
Nyugodtan oleli egy szalag a temetdét;
ha mashogy nem tiéd,
Figyelem a jelent, hogy emlékezzem majd ra...
Magamért, érted nézem az arcokat,
_ nyugodt vagyok, ellopakodtam magamtol,
hattérbe vonulva, ecsetvonasként elvékonyulva,

hat leolvad hozzad.

freskén, nézem a tavaszt.

-

-

dos évforduléjan e

Moéra a Viz (1879) fél évszaza-
hasabokon

A nagyviz humora

vizes ember taldlkozisa mindig
szomoru dolog. ‘Ambator humo-

arrél irt, hogy ne felejtsiik azo-
kat az apré aranyrojtokat, ame-
lyekkel a ,vizvette szegedi em-
ber filozofiaja beszegte a nagy
gyaszt”, Lassunk hat néhanyat
mutatoba.

Az elsé anekdotdk mar a ka-
tasztrofa (marcius 12.) el6tti na-
pokban szajrél szajra jartak.,
Mikszath a Szegedi Naplé mar-
cius 5-i szamaban kettét kozre-
adott. Az egyik szerint nem hitt
‘az -életveszélyben az a szegedi
polgar, "aki hitvesét Becsére me-
nekitette. Mert' gondolkodjunk
csak: ha hitt volna benne, nem
kiildi el Szegedrdl az asszonyt...

Az arvizvédelmi bizottsag ren-
delkezésére a korcsmakban éjfél
elottre  hoztdk a zarérat. Mik-
szath, mint szemtanu {irja, hogy
itott is ez fajé sebeket sok érzd
sziven. Az okosabbja végil is ki-
siitétte, hogy az intézkedésnek
mi a célja: ha az ar be talal tor-
ni, mindenkit alva talaljon.
Ugyanis aki aluszik, az nem vét-
kezik. Aki nem vétkezik, az id-
voziill. S aki lidvoziil, azon nem
fog az ar sem... Bizony, meég-

. iscsak szép dolog a filozéfia! —
hajtott feiet Mikszath a szogedi
nemzet bolcsessége el6tt.

Ugyancsak a nagy paléc irta a
_ Szegedi Naplé 1879. &prilis 20-i
szamaban, hogy két szegedi A&r-

ros oldalai is akadhatnak. A leg-
nagyobb bizonysdg erre Kubikos
Janos uram LOsszejovetele”
Czinke Péterrel.

— Hogy van kend, Janos so-
gor?

— Hat igy, mint a kisujjam —
mutatja a kérdezett.

— Az én bajom sokkal na-
gyobb, mert én is gy maradtam,
mint a kisujjam... ;

Tudniillik Czinke Péter sebes
kisujja rongyba volt csavarva,
mig Janos ségoré tele volt arany-
gyGrivel...

Low Immanuel (1854—1944), a
fiatal szegedi rabbi, a késébbi
vilaghird@ tudés — irja Moéra —
megszeppenve kopogtatott a bel-
varosi pardkia ajtajan.

— Baj van, nagysagos uram!

— Mondja csak, fiam — biz-
tatgatta Kreminger Antal (1804—
1885), az Oreg apatplébanos.

— Tegnapeldtt zsidé ritus sze-
rint temettem el egy fiatal lanyt,
akit a zsinagogia koril fogtak ki
a vizbol.

— Hat aztan? { :

—-— Mara kidertilt, hogy kato-
likus volt.

Az Oreg és a fiatal pap elgon-
dolkodva nézett egymdsra. Végii)

{s Kreminger. t&'te meg a csén-
det.

— Szé6lt valamit?
— Kicsoda? — ‘riadt fol Low.
— Hat a halott.

. — Nem_  az ugyan nem  szdlt
semmit.

— No hat' akkor, maga se sz0l-
jon Ocsém, semmit — fejezte be
a diskurzust az apat.

A kovetkezé6 anekdota népsze-
rd lehetett a maga koraban,
mert foljegyezte Mora, Sz Szi-
gethy Vilmos és Czimer ' Karoly
is. Amikor Tisza Lajos megérke-
zett a varosba, elsé dolga. volt
végigesonakazni . az elontott ut-
cikon: latni akarte a pusztitast.
fgy taldlkozott Forgeteg * J4nos
koplaléssal (fuvarossal), aki
eperfahoz macskazott hazteto-
maradvanyon varta a jobb sor-
sot. Mellette a kuvasza, amely
telekkonyv nélkiil. is tudta, hol
van a viz alatt fekvé porta mezs-
gyéje. Mikor Tisza csénakja a
telekhatarra ért, a kuvasz ve-
szett csaholédssal rohant a haz-

fédél szélére, és valdsaggal le
akarta szedni a grofot.
— De dihos kutydja van

kendnek — szdlt oda a kiralyi
biztos.

~ Diithés ez uram, amiéta ri-
gott étellel él!

— Ejnye — {(itéd6tt meg Tisza
—. aztan ki ragja meg neki?

— Hat, G maga!

az -

A kovetkezd anekdotit is Mik-
szith jegyezte fol, és kerek fél
évszazaddal késébb Moéra adta
tovabb. Soha olyan kapés nem
volt a szegedi legény, mint ak-
koriban. Nyolc-tiz leanyzé is ud-
varolt egynek, szegény feje ma-
ga sem értette, hogy miért. A
Palank legesunyabb legényének
udvarolt a legtobb lany, noha
mar elgylrizétt menyasszonya
is. volt. Egyszer valamin Ossze-
szdlalkoztak a jegyesek, mert
mar akkor sem volt kanal csor-
gés nélkill, mire a lany vdlegé-
nye fejéhez vagta az jgazsagot:

— Mit gondol, ugyan miért all
kenddel széba az a sok lany?
Fél virosban kend az egyetlen,
akinek a hazabol a viz nem vitte
el a mangorlét!

Moéra irja, hogy a pékek ellen
sok volt a panasz, mert ,ahogy
nétt a rekonstrukcié, ugy cinga-
rodtak a Kkiflik”. A tréfas sz4j-
hagyomany szerint utoljara
olyan kicsik lettek, hogy amikor
a. bojti szél egyet kikanott a pék
kosardabol, és belecsapta a f6is-
pan szemébe, ugy kellett onnan
kidorzsdlni a - zsebkenddjével. ..

A kévetkezé anekdota hose
Palfy Antal (1829—1907), a him-
16helyes arca utan Rupanak hi-
vott’ tanyai kapitany. Az eset a

kiralylatogatiaskor (1883) tortént,
amikor Ferenc Joézsef Szegedre
latogatott megtekinteni, hogy a
vdros szebb lett-e, mint volt. A
kirdlynak bemutattdk Dobé Mik-

16s (1823—1898) rékusi plébinost,
aki igen szép szidl ember volt
Ezért kérdezte meg tole ofelsége
a legkegyelmesebben:

— Nem az egri Dobdk koziil
valé az apéat ar?

Az apdtot viaratlanul érte a
naiv kérdés, hirtelenjében nem
is tudott valaszolni. Palfy Ferenc
(1824—1907) polgarmester épp ki
akarta segiteni, amikor Palfy
Rupa a szokott temperamentu-
maval koézbevagott:

-~ A Csipas Dobd6k koéziil valé!

Talan mondanunk sem kell,
hogy a kiraly ezutdn mar nem
volt kivancsi a csaladfa részlete-
sebb kifejtésére.

Az jjaépitést iranyitéo Tisza
Lajos szegedi szobrat 1904. ju-
nius 12-én, vasarnap délelétt 11
6rakor avattak fél. Ez volt a
Széchenyi tér elsé szobra, ma
mar miemlék. Az 4ll6 féalak la-
banal hiarom kékubikos izzad a
legkeményebb munkaban. Lam,
milyen gyorsan terem szegedi
foldén az éle: a szoborhoz kap-
csoléd6 anekdota A Hét cimd
hetilap 1904. junius 26-i szama-
ban mar olvashaté volt. Ambrus
Zoltan cikke szerint a szogedi
embor foltekintvén a szobrot, igy
summazta (f)elismerését:

—~— Nagy miivész v6t ez a Fad-
rusz. Mert hogy szakasztottan
igy vagyon a vilagi élet: a pea-
raszt dégozik, az ur mdg nézi.
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