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EI§ nemzetkoziség — éI6 hagyomdnyok

A torténelem-

formalo

internacionalizmus

Jozsef Attila Tudomany-

egyetem Uj- és Legujabb-

kori Egyetemes Torténeti
Tanszéke g Magyar Tanacskoz-
tarsasag kikiadltasanak, fennalla-
sanak, dics6é harcainak és vivma-
nyainak 60. évében tudomanyos
ilésszakkal emlékezett meg nem-
zeti torténetiink addig legmaga-
sabbra ivelé szakaszarol.

Az els6 magyar proletarhata-
lom ugyan hazai feltételek és
elézmények talajan keletkezett,
de olyan forradalmi elmélet és
eszmék 0Osztonzé-mozgaté erejé-
vel és vezérfonala mentén, ame-
lvek a forradalmi marxizmus
nemzetkozi
fakadtak, Ezek vezették gy6ze-
lemre az oroszorszagi proleta-
ridtust az Oktéberi Forradalom-
ban. Tanacs-Magyarorszag =
fenndllasanak rovid idejében —
természetes szovetségesének te-
kinthette a példat mutaté Szov-
jet-Oroszorszigot. Egy pillanatig
sem volt kétséges, hogy az orosz-
orszagi és magyarorszagi prole-
tarforradalmakat az internacio-
nalizmus kotelékei flizték Ossze.
A torténelmi gyakorlat immar az
eisé hatalomra jutott munkéasosz-
taly allaménak fennmaradésaval
igazolta, hogy a nemzetkoziség a
leghatalmasabb eszmei és szer-
vezeti fegyvert adta a munkés-
osztaly kezébe a t6kés rend
megdontéséért folytatott torté
nelmi harcaban.

1848-ban a ,Vilag vproletérijai,
egyesiiljetek!” jelsz6t és e jel-
mondatot ' tudomanyosan ' alatas
maszté és igazolé manifesztumot
még csak igen kevesen ismerték,
A parizsi munkasok még éretlen
eszmék, romantikus lendiiletd
vagy foldhdz ragadt. de minden-
képpen elégtelen ideol6gidk je-
gyében indultak a hatalmas osz-
talykiizdelembe, amely februar-
t6l jlniusig tartott. .Minden em=
ber testvér’ — mondtak, és hit-
ték is. amikor a hédromszini re-
publikédnusok kezet raztak velik
a februari vidam forradalomban
elért kozos gyodzelem oOromére.
Juniusban ugyanennek a bur-
zsodzidnak az agyni 16tték szét a
barikddokon az elarult., elszige-
telt, felkelésbe provokalt mun-
kasokat. De a naiv hiszékenysé-
get is, hogy természetes ellensé-
giik testvérré fogadja Oket vagy
hogy 'a kétségbeesett. Osztonos
hésiesség elegendd lehet a felsza-
badulashoz.

Am 1848-ban az Osztonosség
kora az uttéré angol munkés-
mozgalomban is lejart. A char-
tizmus vereséget szenvedett. A
nemzeti vagy még szikebb ke-
retekbe zart munkasmozgalom
nem volt képes kiizdelmének tor-
ténelmi céljat és tavlatait kije-
16lni és ebbbl kovetkezdleg meg-
valdsitani sem.

A nyugat-eurépai munkéssag

harcai és kudarcai mégis Oriési
tapasztalatokat szolgaltattak
Marxnak ahhoz hogy mar a szé:
zad derekan felallithassa a jovo
proletarforradalmainak prognozi-
sat. De egyben kiindulopontot
adott ahhoz a rendkiviili fontos
kérdéshez is, hogy miként viszo-
nyuljon a proletaridtus sajat tor-
ténelmi hagyomanyaihoz. -

Az internacionalizmus = eszmei
magvai j6é talajra hullottak az
50—60-as évek nyugat-eurédpai
munkassdzgédban. Nem csupan
szamuk nétt rohamosan az ipari
kapitalizmus lendiiletes fejlédése
nyoman. nemcsak helyzetiik volt
nemzetkdzi méretekben is riasz-
téan., am egyben reménykeltéen
azonos, de egyre tobben kezdtek
kozulik tullatni nem csupdn az
iizemek falan, hanem még az or-
széghatarokon is.

Mikor a néger rabszolgdk fel-
szabaditasaéry folyt az amerikai
polgarhabori. Anglia korméanya a
l4zadd déli ultetvényesek oldalan
intervenciét tervezett egyebek
kozt azért is, hogy megnyis§a a
gyapot Utjat a textilipar szama-

érvényd tanitasaibél’

ra. Bar a ,gyapotéhség” a mun-
kasok tizezreit fosztotta meg a
kenyért6l, az angol munkassag
viharosan tiltakozott a beavatko-
zas ellen, és nagy része volt ab-
ban. hogy a kormany eléallt szan-
dékatol Anglia munkassaga
Marx nyoman tudta vagy 0Oszto-
nosen megérezte, hogy .nem le-
het a munka szabad fehér bér-
ben, ha fekete bérben megbé-
lyegzik és megkorbéacsoljak”.

A francia munkéasok ugyaneb-
ben az id6ében III. Napdleon Me-
xikét Gjra gyarmatositani szén-
dékoz6 katonai kalandjat elle-
nezték nem kisebb el;zﬁntség-
gal.

A lengyel szabadsagkiizdelmet
mély szimpatiaval kisérte a két
or:zdg munkassaga; élesen biral-
tak kormanyaik e kérdésben
megnyilvanulé magatartasat.

Elérkezett tehat a torténelmi
pillanat, hogy az I.. Internacio-
nalé kibonthassa zaszlajat és le-
gybzve eszmei ellenfeleit. a tu-
doményos szocializmust egyesit-
se az eleven munkasmozgalom-
mal. Es ettdl kezdve forradalmi
munkaspart nem térhetety 1le
biintetleniil a nemzetkoziség UGt-
jarél. Csak az internacionaliz-
mus alapian lehetett egyesiteni
és forradalmasitani a munkéassa-
got. hatastalanitva osztalyellen-
ségének f6 eszmei-politikai fegy-
verét, a dolgozék megosztasat,
nemzeti vagy més alapon torténé
szembedllitasat.

Igy volt képes .a marxizmus
torténelmileg igen rovid idd alatt,
meghéditani a német munkas-
osztalyt, majd a kelet-eurépai or-
szagok proletariatusat, kitermel-
ve ezekben is a forradalmi élcsa-
patot. Itt, Kelet-Eur6paban Gjult
meg a forradalmi marxizmus,
Lenin és partja itt nyitotta meg
a gybztes proletarforradalmak
korat. Ismeretes, hogy e folya-
matban kezdetben pozitiv szere-
pet jatszott az éppen 90 éve
megalakult II. Internaciondlé is,
amely késébb azért jutott csédbe
és hullott szét. mivel héatat for-
ditott a nemzetkoziség eszméjé-
nek.

Térténelmi tény. hogy az in-
ternacionalizmus 4&llott és 4l
leginkdbb minden idékben a
marxizmus valamennyi ellenfelé-
nek pergétiizében.

Az osztalyellenség nehéziitegeit
mindig a burzsoa nacionalizmus
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2646 kapesolatiaban, Ui

kiilonbdz6 valfajai jelentették.
Kihasznaltak és  kihasznalnak
minden rést, hibat és elégte-
lenséget, amit a nemzeti kérdés-
ben a munkasosztaly forradalmi
partjai azonnal fel nem ismer-
nek és meg nem sziintetnek.

Pedig kozismert, hogy ezek a
partok egész torténelmi dtjuk
soran nagy figyelmet szentelnek
a nemzeti kérdésnek.

+A francia forradalom 6ta —
frta Jean Jaures nem csekély
eldzmények utdn mAar a szazad
elején — a proletarok és akik
értiikk harcoltak, igen gvakran
hangoztattdk, hogy a »munka-
soknak nincs hazajuk«. Mit ér-
tettek ezen? Nem a haza eszmé-
jének a tagaddsat, hanem ellen-
kezSleg, a haza uténi vagyvako-
zasukat. A szegények Kkitagadot-
tak. elnyomottak azt akartdk je-
lezni (...), hogy hazatlanok. mert
jogtalanok és nines tulajdonuk.”
Clara Zetkin igy irt: .,A harcolé
vilagproletaridtus a nemzetkdz
testvériség hordozdjava lesz s ez
a testvériség minden nemzetiség
saiatossagat torténeti jelentdsé-
gében értékeli, és tiszteli minden
nemzetiség demokratikus jogait.”

Még- inkabb irdnyadé Lenin el-
méleti. eszmei és gvakorlati 1t-
mutatisa ebben a kérdéskdrben,
mivel az orosz proletaridtusnak
egy nemzeti sovinizmustol és kis-
nemzeti nacionalizmustél talfé-
tot+ és szagsatott tarsadalomban
kellett az  internacionalizmus
szellemében megoldania a hatal-
mas és bonyolult kérdésszove-
vénvt. Abban a térségben, amely-
ré]l Engels mair egy évszédzaddal
ezel6tt megallanitotta, hogvy .a
nemzetiségi elvet valdidban csak
Kelet-Eurépaban talalhattak fel”.

Az internacionalizmus gvoézel-
mes eldretdorése nyitotta meg a
szocialista hazafisag erdéforrasait,
tdnlalva és egyben integralva is
ezeket az eoves nének és egvben
az egész vilagméretli antiimpe-
rialista kilizdelem javara.

Magétél értetédé hoey e nem-
zetk6z'ség eszmekore Kkorantsem
lehetett statikus torténelmi té-
nyez6. Mas volt a tartalma és
hatékére mindaddig, mig a mun-
késosztdly forradalmi partiai
mindeniitt a burzsodzia és az im-

‘perializmus hatalménak megdon-

téséért harcoltak, kibéviilt, gaz-
dagodott és a szocialista énités
gyvakorlati terrénumaba lénett az
Oktdéberi Forradalom gv6zelme
utdn a soknemzetiségl Szoviet-
arisban. valamint a munkédsoar-
toknak a szoviethatalomhoz f{-
dimen-
ziét kavnott. mikor a masodik vi-
laghébori nyoman létreistt a
szoc'a'lista orszagok kdzisséee. de
a gyarmati népek fiiggetlenségi
harcai is Giabb kontinentilis 1én-
ték hatdksroket nyitottak meg
szaméra. Valamennvit @i és bo-
nyolult feladatok tomesgével, de
egvben torténelemformalé hatéds-

fokkal!
SZEKELY LAJOS

A mizeum Uj szerzeményei

A hajoévoniaté ham

Csongradr6l a  koézelmiiltban
kiilonleges munkaeszkoz keriilt
muzeumunk néprajzi gylGjtemé-
nyébe: fidzfdbél faragott him,
emberhdm, amit fehajok vonta-
tasdra haszndltak. 'A ritkasdgnak
szamitd szerzemény alkalmat
nyujt egy tobb évezredes multy,
18—19. szazadi metszeteken, fest-
ményeken is megorokitett mun-
kamod folidézésére.

A fahajokat a folydk arja el-
lenében kezdetben embéri erdvel
vontattak. Az oOkori rabszolga-
tarté tarsadalmakban erre a
munkara rabszolgdkat alkalmaz-
tak, KésGbb el6térbe keriilt az
allatok . vonderejének a felhasz-
nalasa. de a hajohuzas Magyar-
orszagon egészen 1848-ig szere-
pelt a foldesirnak végzett job-
bagyi robotszolgaltatasok kozott.
1777-ben a Helytartétanacs a
szabadsagvesztés-blintetés foko-
zaséra szolgilé kézmunka legsi-
lyosabb neméiil a hajéhuzést je-
16lte meg. Néhany évvel késGbb
II. Jézsef z halélbilintetést eltd-
rélte és elrendelte az életfogytig
elitéltek hajovontatasra alkalma-
zasat. Rendelete csak latszblag

‘volt huménus! A kortarsak meg-

razo képet festettek a haiévon-
taté rabok sanyaru sorsarél,

Az 1848-as jobbagyfelszabadi-
tds utan gyalogos hajohuzasra
senkit nem kotelezhettek, mégis
azt talaljuk. hogy az emberi eré-
vel végzett hajohuzas — a lovas
vontatassal egyiitt — még hosz-
szi évtizedekig fennmaradt. En-
nek az a magyarazata, hogy a
hajéhuzés szabad wdllalkozdsi
munka lett és a folyé menti fal-
vak munkanélkiiliségtél fenyege-
tett szegényparasztjai, a j6 kere-
set reményében, szivesen vallal-
tak a vontatast, Rakényszeriiltek
erre a nehéz munkéara. Igaz
ugyan, hogy a nagy terhd faha-
jokat a mualt szédzad kozepétdl
lovakkal, majd utébb gbézhajdval
vontatték. igy a gyalogos vonta-
toknak a kis terhd vagy iires ho-
mokszallité dereglyék és kofaha-
jok viz ellenében vontatdsa ma-
radt.

A déli Tisza-vidéken a csong-
rddi hajésok és vizparti szegény-
emberek haszndltak wutoliéra fa-
kdmo¢ az 1930-as években, Szorfi

A kultara
mindenese

Rokenszenves kotet latott nap-
vilagot az Eletjelkényvek soro-
zatban; Dér Zoltin Szembesiilé-
sek cimmel foglalta oOssze kri-
tikdit, tanulmanyait. Oszinte,
tiszta hangon a jugoszlaviai ma-
gyar irodalom alapos ismeretét,
s az egyetemességre valé torek-
vést tlikrozik ezek az irasok.
Mar a cim is utal arra, hogy
Dér Zoltdn nemegyszer szembe-
nézett 6nmagaval, alkoté mdéd-
szereivel, és a készen kapott esz-
tétikat, a megszenvedett élet, a
valésag tapasztalatai alapjan Gj-
raértékelte, de a hagyomany
iranti vonzalmat. s a ko6zOsségi
érdekli és szerves mi eszméjét
sohasem adta fel.

Koltoként indult, s ma az ira-
sai alapjan a vajdasagi, a sza-
badkai irodalom polihisztoranak
tekinthetjiik, akinek figyelme az
egész magyar irodalomra Kkiter-
jed. Kbtetében egy idésebb nem-
zedék mérlegeli 6nmaga és a
megujulé irodalom  viszonyat,
rendszeres és alapos hozzaértés-
sel. gazdag mondanivaléval.

Mit mutatnak a kétetbe szer-
kesztett tanulmanyok és Kkriti-
kék. milyen hasznosithatdé gondo-
latokat kindlnak az olvaséknak?
Egyarant megmutatidk a jugo-
szlaviai magyar irodalom gaz-
dag 4gat és silirgeté tennivaldit.
Juhdsz Géza munkéit értékelve
példaul, igy a Kényvek orszag-
atjain eimi kotetét is, olyan
megallapitasokkal taldlkozha-
tunk, amelyek tovibbgondcldsra
sarkallnak. Az utébbi évtized-
ben visszaesés kovetkezett be, ami
gyakorlatilag azt jelenti, hogy a
jugoszldav konyvkiadas nem tar-
tott lépést az alkotdé lendiilet so-
hasem tapasztalt nagyaranyu fol-

Mihdly esongradi dreg hajés me-
sélte 1966-ban, hogy amikor a
deszki szerbek lovakkal nem
gyézték a vontatést, hajéhuzo
embereket fogadtak  fel. wvagy
magukat fogtak be a hajdé elé.
Szorultsdg - esetére a fahajon
mindig volt kéznél néhany hu-
zoham. A ham két végén atbuj-
tatott kenderkotelet a végén 16g6
fapecekkel rahurkoltdk a hosszu,
erés vontatékétélre,  nekifesziil-
tek és az 5—6 vagonos fahajé-
kat négyen-Gten vontattak. A fa-
hamot ivelt alaktGra faragtak,
hogy  htzas kozben ne torie a
vontaté vallat.

A csongradi fahamba vésve,
kezdetleges, bicskaval karcolt di-
szités mellett, Tari Mihdly nevét
olvashatjuk. Az eszkéz 6rzi  ké-
szitoje nevét, aki vele rétta a
kilométereket a Korésok és a
Tisza partjan. Hasonlé, mélyitett
faragasti hajéhitiz6 héamot, .em-
berjarmot” a Duna menti Bata-
r6l 6riz a budapesti Néprajzi
Mizeum.

JUHASZ ANTAL
néprajzkutaté

lendiilésével a nemzetiségi {re-.
dalmakban, sem az esztétikai ér=
tékek Kkétségtelen gyarapodéisi~

‘val.” AKar ha az itthoni viszony-

latokra is érthetnénk ezt a sum-
imazatot. :

Dér Zoltan toprengései mind-
annyiunké, s amikor kétségei t4-
madnak; mert vannak irék, akik-
nek rendszeresen, évrdl évre je-
lennek meg koényvei, vajon a te-
hetség és szorgalom jeleként-e,
vagy inkabb a kiad6éi mechaniz-
mus, a beidegzett ritmus, a ba-
rati kor, az ismeretség donti el,
hogy egyesek minden miivét ki-
adjak. maésoktdé] viszont megvon-
jak ezt a gesztust, még a kiadéas-
ra alkalmas miveket is viszo-
lyogva fogadidk, esetleg évekig
elfektetik a koényvkiadas labirin-
tusaiban.

A konyv egyértelmdien vallja:
kiilonleges jelentéségiik  van
azoknak a tanulmanyoknak,
amelyek az egyetemes magyar
irodalom és a jugoszlav népek
irodalmanak kapcsolatit elem-
zik. Manapsag sokan értekeznek
a kelet-eurdépai népek kozeledé-
sének problémair6l, arrél, hogy
mennyivel alaposabban kellene
egymast ismerni,r ugyanakkor,
mint Juhasz Géza irja: .A Ki-
adott konyvek szamaté] fiigget-
leniil a jugoszlav népek irodal-
ma sokkal inkabb, sokkal tébb
iré6val és m(ivel — mondhatnank,
szinte valamennyi &rnyalataval,
iranyzataval és korszakaval -
van jelen a magyar nyelvteriile-
ten. mint a magyar irodalom Ju-
goszlaviaban.”

A Szembeslilések Bori Imre,
Sinké Ervin, Herceg Janos, Lé-
vay Endre, Bogddinfi Sandor, Du-
dds Kalméan, Kolozsi Tibor, Sx<li
Istvan. Aes Karoly, Fehér &2
renc, Németh Istvan, Petkovics
Kalman, Gion Néndor és még
j6. néhany jugoszlaviai magyar

iré munk&ajit elemzi imponalé
hozzaértéssel.
Posztumusz mivekbdl, mint

Szirmai Kéaroly: Szavak estéje
kotetébdl is kibanyassza Dér Zol-
tan a jelennek sz6l6 tizenetet, az
ir6i és emberi tartas, elkétele-
zettség dokumentumait, amikor is
ilyenekre figvel: a vajdasagi iré
felelés a maga nemzetiségével
szemben, torédjon a kozigyek-
kel. a nemzeti létet ©6rz6-apold
intézményekkel, tarsadalmi meg-
mozdulasokkal. Legyen a Kor lel-
kiismerete, s a kortendencidkat
ne a stilusaramlatok, hanem a
tarsadalom feldl nézze.

A nemzetiségi iré gyakran va-
lik a kultira mindenesévé, de té-
ves felfogds, ha a kozvetitést
tartjuk egyetlen funkciéjdnak,
hiszen akkor nem tudna kibon-
tani sajat szuverén alkotdi vila-
gat és modszereit.

A jugoszlaviai magyar iroda-
fom napjainkban, ezekben az
években kezd nagykora lenni. Sie
kerre és hosszu tavi megbecsii-
lésre leginkabb azok- a mivek
szamithatnak., amelyek a ma va-
16<4gabdl épitkeznek, Aaltalanos
mondandét hordozva magukban.

Ertékmérd és eligazité konyva
Dér Zoltdné. Szegényebbek Ilen-
nénk nélkiile. (Eletjel konyvek,
Szabadka.)

SZ. L. L



