Vasarnap, 1980. februar 10,

_ &)

MAGAZIN

&s - a . sildny. élvhajhaszas koziil

A kongresszusi irdnyelvek olvasdsa kozben
[roi kisérletezés,
iroi1 felelOsség

kongresszusi iranyelvekben
miuvészeti életiink felada-
tairol tobbek kozott ez a
mondat olvashato: ,,A jovében is
biztositani kell a szabad alkoto-
munka, az eldremutato kezdemé-
nyezések és Kkisérletek feltételeit.”
Nem hiszem, hogy ebbdl akar a
nszabad alkotomunka”, akar - az
neloremutaté - kezdeményezések”
kitétel értelmezése - kiilonosebben
ellentmonddasos lehetne barki sza-
mara is, az iranyelvek egészének
szovegosszefuggésében tantalmuk
teljesen nyilvanvalo. A - kisérlet”,
az  irodalmi, muves’etz k'serlct
fogalma koriil azonban elég sok
félreértés szokott lenni, még ak-
kor is, ha az ,eléremutatd” jel-
z0t . értelemszeriten erre is alkal-
mazzuk. Mit ertsink kisérleten
az iroi munkaban? Mi fér be io-
gosan ebbe a fogalomba, s mi
mindent csempésznek bele sok-
szov indokolatlanul?  Mit ielent
az eloremutato kisérlet mai, iro-
dalmunkban?  Miért kell most
egvaltalan hangsulyozni azt, hogy
szukség van a kisérletezésre?
Mindenekelott ezekrdl a kérdé-
sekrol szeretném elmondani vé-
leményemet a kongresszusi irany-
elveken elgondolkodva.
A valaszadast elég  messzirol
indulva kell megkezdenem. Az
utobbi években nagyon sok vita
volt — és van még ma is — a
hetvenes évek magyar irodalmai-
nak megitélésérdl értékelésérdl, s
ez teljesen értheté: mind az esz-
tetikai nivoban, mind az ivoi
valosagszemlélet  hatarozottsaga-
ban ott van a kézenfekvé ossze-
hasonlitasi alap a hatvanas évek
kozepének nagy teljesitményeivel,
melyeknek csucsait a legutobbi
évtized irodalma nem érte el. En
azokkal értek egyet, akik azt
mondjak, hogy
szempont a hetvenes évek iro-
dalmanak megmeérettetésénél. A
hatvanas évek kozepe tajan
ugyanis -— a szocializmus alap-
jainak lerakasaval — egy nagyon
fontos tarsadalmi fejlodési sta-
dium befejezésekor a mar meg-
tett ut foltérképezésére és mi-
veszi szintetizalasara nyilott le-
hetoség, s irodalmunk ezt a fel-
adatot magas szinten teljesitette
is. A hatvanas-hetvenes évek
fordulojatol kezdve azonban nem
annyira a mar kiharcolt-elért
vivmanyokkal valé szamvet®s, ha-
nem joval inkabb az eléretekin-
tés, a szembenézés az Gj felada-
tok.egész soraval lett igazan ido-
szerd. . y
‘A-'mi régebbi  térténelmiink
ugy . alakult, hogy telitve volt
nagy 6sszeilitkozéesek egész sora-
val. ' [orradalmakkal és szabad-
sagharcokkal — néplnk szeren-
esetlensegere zommel elbukott  fel-
kelésekkel -, s akkori  irodal-
munk ezeket a nyilt konfliktu-
sokban testet o6lté nagy nemzeti
sorskerdeseket meélyen . atérezve
es muveszien kifejezve emelked-
hetett. legjobb képviselbivel vi-
lagirodalmi magassagokba. Az
utobbi egy-masfél éviizedben
azonban, maga a magyar. valésag;
amelyben éliink, egészen mas
tennivalokat diktal iréinknak: a
hagyomanyos forradalmartipus, a
barikadharcok héseinek abrazola-
sa utan a hétkoznapok foirradal-
maranak megjelenitését. A  ma-
gvar irodalom {orténetében tcl-
Jjesen Uy, eés raadasul iroilag is
Hhalatlanabb”,  nehezebb feladat
ez. Mert konnyebb és m@tatosabb

kozvetlen parviadalokban megije- .

leniteni egy embert — {6leg a
forradalmart —, mint latszolag
sziirke és egyhangu, am mégis

tartalmas koznapi életét megmu-
tatni; konnyebb és irdilag hala-

sabb egy vakmeré hostettet vég- -

rehajto
mint egy,

katonat megorokiteni,
a dolgat nagyon tisz-
tességesen elvégz6 munkas kis-
ember mindennapjainak lényegét
megirni.

Szokatlansaganal és bonyolult-
sagana] fogva 'is nagyon nehezen
megoldhato feladat tehat ez, ro-
vid néiLdny év alatt atutdé sikert
véarni eleve nem is lehetett S
 hogy irodalmunk, a hetvenes
eévek magyar irodalma e viszony-
lgg rovid 146 alatt is eredmenve-
sen birkozik ezekkel a gondok-
kal, annak erzekel.tetesere most

nem ez a.déntd. .

. tatott tételnek azonban

egy nagyon fontos tendenciat je-
leznék, A hatvanas évek legvégén
s a hetvenes évek legelején, ami-
kor a minaennapok forradalmi-
saganak problematikija igazan
cleven lett az iréi tematikaban,
kezdetben . csak nagyon {elszine-
sen jelentkezett: 6 képviseldi a
esellengd,
akik kocsmabdl kocsmédba és .ndi
agybol néi agyba vetddve élték
at az ,ugysem lehet tenni sem-
mit, a nagy teftek ideje lejart”
nihil-érzetét. A £6 szdélam aztan
egyre inkabb mas lett: = megje-
lent a helytallo, vagy legaldbbis
helytallni akaro  hés.

szem-

jellemzo ebbél a
hogy a  hetvenes évek

Nagyon
ponthol,
torténelmi témaju regényei és
dramai milyen targykorok fele
vonzidatak elsdsorban. Multunk
megidézésében leggyakoribba azok
a ‘szituaciok valtak, amelyek a
legtipikusabban tudtak wmegjele-
niteni azt, hogy egy viszonyiag
szuik mozgastéiben melyek az ér-
telmes cselekvés legjobb lehetd-
ségei.  Dobai Péter konyve, a
Csontmolndrols attételesen éppen
azt kéidezi: mit tebhet a forra-
dalmar egy forradalom néikiili
korban?; Bem és tarsai erre ke-
resik '@ valaszt kozvetleniil .Vila-
gos utan, az emigracio kezdetén,
Moldova Negyven predikdtoraban
a .fohos soha .;emml rendkiviilit
nem visz veghe, mindig azl esi-
nalja tehetségéhez méiien a leg-
jobban és legkitartévban, amit
nap mint nap tenme keil.

A példak sorat termeészeiesen
sokaig lehetne folytatni. A het-
venes évek irodalma a forradal-
misayg- sorszeru értelmezesének
msas nézopontbol is sok ujat adott,
1llyés Gyula Testverek c. draméi-
jaban a két Dozsa-testvér [oly-
tonos egymassal vitatkozasa azt a
forrada!méreszményt mutatja fel,
amelyet Marx ezekben a jeligék-
ben tarsitott: ,Semmi sem idegen
télem, ami emberi”, és mindjart
ezutan: ,Mindenben kételkedni
kell.” Gyorgy képviseli az egyik,
Gergely a -masik ' elvet ugy, hogy
a ketté egylittesen érvényes. Siitd

Andras Csillag a maglyan c. mi-
vében sok mas mellett' azt fir-
keészi,” hogy 'a hatalomra jutott

part. és egyén hi marad-e azok-
hoz az eszménvekhez,
elébb - foleskiidott: - s ha’
miért van ez igy es kinek
igaza?

Az is nagyon s/okvanvm for-
mula ma mar, ha arra hivat-
kozunk, hogy eddig a .mibd] él-
ni”’ kérdeése volt a lényeges, most
pedig mai a ,hogyan élni” a
fontos. Ennek a latszolag -elkop-
. megint
nagyon. fontos irodalmi kKovetkez-
ményei . vannak. Mert amig .a
,.mibol élni” élethelyzete volt a
meghatarozo, addig az egyes em-
bereket sajat létiik kényszerien
besorolta egyik vagy masik Kor-
be: ha nem volt ;mibdl- élnie”,
vagy csak kevesbd] tudott elai,
szikségszertien allt abba’ a ta-
horba, amely fellazadt ‘az egyen-
16tlenseg ellen. Ma mar a let-
helyzet és a tudat viszonya jo-
val ‘attételesebb. Most mindenek-
elott az egyéni- ° tudati-erkdlesi
szféraban dél el, hogy ki, milyen
életet él: a kozosség javara bon-
takoztatja-e ki képességeit, vagy
bezarkozik - a fogyasztoi 1ét on-
kora élvezetébe, Jogszabalyok
csak arra vannak, ‘hogy mely ha=
taron tul ‘nem: lehet anyagi java-
kat szevezni, de arra nincsenek és
nem: is lehetnek, hogy a megle-
vokkel = ki, hogyan gazdalkodik:
ez mAr etikai kérdés. A hetvenes
évek magyar irodalmét azért is
nagyra becsulom, mert ezt a je-
lenséget nemecsak felismerte, ha-
nem egyenesen kozeppontba alli-
totta: az eéletminoszeg lett szamara
a legtontosabb, A - tartalmas élet

nem.,
van

irodalmunk

lézengd hésbk voltak,

- demen

amelyekre-

legjava fenntartas
nélkil az eldbbire szavazott.

Nemcsak ujszeri, hanem ra-
adasul onmagdban is nehéz mun-
ka az amely a valésagot faggatd
irodalmunk eldtt all. Egy csapas-
ra nem oldhatd meg, és itt jon
a kisérletezésnek nemcsak a sziik-
ségessége, hanem a felelGssége is.
Az eléremutaté kisérletezést én
ma nalunk csak ugy tudom ér-
telmezni, hogy az elbzbéekben va-
zolt ujszer( valoséagfeltaras érde-
kében tortérijék, tartalmi cél ér-
dekében végbemend kisérletezés
legyen. A muvészi kisérlet nem
lehet félvalirél vett munka, nem
lehet Oncélu formalisztikus meg-
oldasok menlevele, sem az iro-
dalmi selejtek vagy félkész al-
kotasok létjogdnak igazolasa. El-
lenkezéleg: a - jol értelmezett ki-
sérletezés csakis egy magasabb
mmoseg érdekében tdrteno utke-
resés lehet.

A sziikebben vett irodalmi té-
marél altalanosabb
attérve — éppen azért, mert a
tudati-erkolcsi Osszetevé szerepe
ennyire megnétt az emberi ma-
gatartasok, az életmindség formas-
lasaban és iranyitasaban, nagyon
sziikre szabottnak tartom az
iranyelvekben a  szellemi-ideolo-
giai szféraval foglalkozo részt.
Nemacsak a miuvészeteknek szen-
telt — véleményem szerint — ér-
alul kis helyet ez az
hanem példaul a tudo-

ak és az oktatasnak is (f6-
iolsdcktafasnak, amely csak
: emlitodik meg). En akar
akar irasban, ha gondo-
uetembe  beleiliik, mindig
idézni szoktam azt, hogy mikép-
pen é&rteimezi Marx az emberi
gazdagsag fogalmat: AV )
egyeEb a gaydagsag. mint az egyé-
nek szikségleteinek, képességel-
nek, éivezeteinek, termelderdinek
stb., az egvetemes cserében létre-
hozott egyvetemessége? mint a ter-
mészeti erdk ... feletii emberi
uralom teljes kifejiddése? mint
az ember teremid hajlamainak
abszolut kimunkalasa ... amikor
az ember nem egy meghatarozott-
sagban termeli magat L’)ixd ha-
nem - a -totalitasat termeli?” Eb-
ben ‘a totalitaskoncepcidoban “ az
anyagi javak gazdagsaga és . az
emberi bensé teljes kimurl\n‘a-
sanak” gazdagsaga csakis egyiit-
tesen eredmenyez igazi emberi
teljességet.

A szoritd gazdasagi gondok ké-
zepette sem kertilhetnek hattér-
be az ,emberi . bensé teljes Ki-
munkalasanak”, a tudatgazdagi-

tasnak, 'benne a kulturanak az

ugyei, mert -akkor lefékezodik
vagy eitorzu] a harmonikus em-
beri Kkiteljesedés, ami végs6' so-
ron aztan a lermelésre, a gazda-
sagra is visszahat. Nagyon oriil-
tem az iranyelvek ama monda-
tanak, amely ezeket az osszefiig-
géseket téteiesen is megfogalmaz-
ta: ,Széles korben kell tudatosi-
tani a 'tarsadalmi, gazdasagi és
kulturalis fejlodés egységét.” Biz-
tos vagyok benne, hogy a kong-
resszus ' majd  erinek: szellemében
végzi munkajat. y
VOROS LASZLO,
a Tiszataj loszerkesztoje

kérdésekre

" akaratban nincs, hiany,

Opusztaszer
hétkoznap

ok »e
pusztaszer nagy terul;eten
fekszik. A volt sovényhézi

kozponten kiviil hozzaitar-

tozik még Hanthaza, Pitricsom,
Kiszer kornyéke é3'a Hielepek”,
(Erzsébet, Székely, - Kérakds,
Heiiner.) Hatarosak  Pusztaszer-
rel, Bakssal, Doccal.  Balistya-
val és K-atelﬂme1 Koesi

beletelne egy nap, mire
bejarna az 5 ezer 9.)1
teriilet nagyobb majoriait,
Bogar Janos hanth sziiletésy,
most Pitricsomban lalkik:
— Cseléd voitam az - urada-
lomban, sokat kellett dolgozni a

kapott foldon is, meg a téeszben

is. Nem ez a baj, megoregediek a

,csikék” — mutat a labéra —,
most mar nehezebben mozdul-
nak.

— Bekoltozik a faluba?

— Kilaktam az idobsl. J6 ne-
kem, ahol vagyok,

Becsei Péterék Csajhiton lak-
nak a baksi ut mellett, Messzi-
rél virit a hazuk. Kupéauto &il
a' garazsban, a haz mellett 52616,
Bzt mondja:

— Amikor én
negyvenkilencben, négyen lakiak
errefelé, Szabados Balazs, Zso-
tér Istvan, Boda Janos, meg Va-
kuja Jozsef, most meg mar alig
gyvozom észben tartani, melyik
haz kié is. ;

— Mit
zért?

— A jobbakért 250—300 ezer
forintot, de nem nagyon adjak,
amelyik kész. Altalaban magana-k
épit, ha valaki hozziiog,

Persze, nem egyformak azem-
berek, egyik , meglovagolija asze-
rencséjét”’ és maga kilabal a sze-
génységbdl, a masikat a tanacs
segiti ki, a harmadik ott ma-
rad, ahol volt, elszalad mellette
az idd, nem. érinti a fejlodés.

idekeriltem

kérnek most egy hé-

Y

Opusztaszernek . nem kell pa-
naszert a sgomszedba mennie,
Masként latjak a valtozasokat az
emberek, a . fiatalok évek ota
keseregnek. jo lenne valahol tan-
colniuk, szorakozniuk. Se mozi-
juk, se muvelodési hazuk, se: esy

rendes presszojuk nincsen. . (Sike-
rult ugyan a téesztél megkapa-

rintani a dohanyvalogatot, de csak
ideiglenesen.) Masokat is szeret-
nének vendégnex, ne csak  min-
dig 6k menjenek. Lelkesedésben,
és Opusz-
taszer a mai autos fiatalnak ép-
pen a legjobb helyen épiiit. Sze-
gedrél, Csongradroi, Kistelek-
rél betonut vezet oda. Néha, ami-
kor  vallalkozé - kedvii fiatalok
diszk6t rendeztek az utkereszte-
z0dés melletll Axpad bisztroban

— vagy a majorudvar betonpaj-

tdjaban —, ma |dnem a fél szege-

di jaras fatalja ott tolongoti,
ARi_ott ¢l és'a kozségéri 6l

nines megelegedve, Nemesak a

HADNAGY CSABA

RAJZA

' gyenek. Bxukodunk,

" barati kezst,

. a villany,

fiatalok helyzetével, a kowség fej=-
16désével yem. i

A falubeliek jeleziés évexlkel
ezeldtt, hogdy kiesi a kozség kit-
ja, nem lesz viz nyarankeént * A

tanidcs mar kényszerbol = korla-
tozta a vizfogyaszitast, Misyél
éve meég 160," most: mar csak 30

liter .vizef ad percenként a regi

kit, Nap mint nap 30—40 lakas
maorad viz nélkil. Két éve 15,
icvaly 19 otthon' épiilt: | Opusz-

legutobbi  folmerés
belte-

eren. A
airpifn 236 hajlek all- a
rileten. :
Tébbszor folvetették hivatalos
forumokon gondjaikat, bajaikat.
A megyei tandcsiilésen = kértek
segitséget. Biztatast kaptak leg-
égetébb gondjukra, s elképzelhe-
16, hogy az. Emlékpark  Kutjai-
bél jut viz a falunak is. (A Nem-
zeti Emlékpark nem ta-rtozﬂ». a
kozséghez,)

L]

A régi- brigadszallast alakitot-
tak at iskoldnak még az otvenes
években, Jelenleg 182 gyerek sz~
rong a tantermekben. Nines
tornaterem, hianyzik a =~ konyv-
tar., Lattdk ezt mar évekkel ez-
ettt a kozség vezetdi és segii-
séget kértek az j iskola épitése-
hez. Mar a negyedik dtéves:terv
indulasakor tervezték, de kevés
pé.nme]. nem tudtak hozzafog-

Ugy mondjék a tandeshazém,
an(kor atadtak a pénziiket Kis-
teleknek, oda jobban kellett | a
kollégium. Azdéta évral évre ite-
mezik, Most mar a munkak i
elkezdddtek, ‘

~— Miért ez a huzavona?

— Az eisd; tervet el kellett
dobnunk - feleli Keeskemet:
Géspar tapnacselnok' —, mert nem
tudtak leszallitani a vazat - &
gyartok.

— Az 1j bervha kaptak anya-
got?

— Nem, mert idBkézben mé-
dositani kellett.

— Espedig?

— Visszatértiink az eredetihez,

—_ Klde"ult hogy mégis az a
j6.

- Ekkom-a mar a Jéras komse
geiben a szatymazi, az asotthalmi
és a kiibekhazi js«kola erre a mo-
dellra készilt.

— A maguké f&épul az icen?

— Részben — harommillio fo-
rintot kaptunk —, targyalunk a
kivitelezével, a — CSOMIEP-pel,
hogy minél hamarabb l;eszen le-
. jove
Oszre atadjak.

[ e

Szép terveket szonek az opusz-
taszeriek. Egy helyre hozzak &sz-
sze az eddigi szétszort - kozintéz-
ménveket. A.kbzpont*ba kerul
majd az iskola, az gvoda, az or-
vosi tandcsado, az {izlethaz és a
kényvtir, mert a mostaniak egy-
raashoz kxlomebem tavolsagra
esnek. Kiszeren . a volt iskelat
Kulttirteremmé; konvvtarra -ala-
kitjak 4&t. Szoritanak szobat £
tirsalogni vagyo oregeknek es
folmeriilt a tanvai. bolt gondelata
is. Régi Almuk, hogy Osszekos-
sék "a két Pusztaszert, a .beton
bekotd 1ithél -még hat kllometer
hianyzik.

De kihez véT)anak honnan =
virjanak segitséget? A magg ba-
javal. is nehezen bird . Arpad ve-
zér Tsz-t61? Bar sokai tesznek..
meajavitiadk a, féldutakat, f6l-
del. hordanak, ahova kell, aute-
buszvirdisat épitenck, de ez ke~
ves, A faluba telepedett: szom-
wzed AFESZ esak annyira nwit
amennyi  haszna
szarmazik beldle, (Takarma:" -
boltot és felvasarlotelepet - e€pi-
tettek az ut, mellé, a bisztré-
val szemkozt levd portira.) ki
mastol, mint maguktol, mszen az
utobbi években . annyi igéretet
kaptak panaszukra innen-ennan.
hogy mar-mar . meginogtak a
maguk . igazdban .is.  Tavaly tdbh
mint 500 ezer forint . érté&ky ter-
sadalmi ' munkaval sesifette a fa-
lut a lakossag, korabban is. 909-
kan részt vallaltak az mcdd €pi-
iésébdl.

Majdnem minden tanyiaban ég
amive] idével egyitt
jar a fejlédés is. Az emberek
maguk igéenylik a. jobbat, a szeb-
bet, ha mindez a valdedzhoc iga-
zodik — id6vel a kétezernél téhh
lakosii  Opusztaszer  bizonydra
meg'elegszxk onmagéval,

MAJOROS TIBOR



