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Szegedi miemlékek nyomdban (1)

A varosépitészet

gyokerei

(Motté: Magyarorszdg méemlé.-
kekben szegény orszig. Szegeden
az orszagos atlaghoz viszonyitva
is kevés miemlék taldlhato. Az
utébbi iddben ezek koziil j6 né.
hény esett aldozatul a-,fejlédés-
nek”. Tobbszor hangzottak el ez
ugyben indulatos megjegyzések,
vetddtek fel nehezen elddnhet6
kérdések, parazslottak fol a vitak
nyilvdnosan is, maganbeszélgeté-
gekbt)en is, fontos dontésekkor
7

— Nem mindig azt kell védeni,
ami a listdan van -— nyujtotta at
a szegedi milemlékek, miemlék-
jellegl épiiletek és védett viros-
képek jegyzékét Takdes Mdté va-
rosi fOépitész. Ime, maris az elss
ellentmondés, Az Orszagos M-
emléki Feliigyeloség folméréseket
végez, listdkat készit, védetté
nyilvanit. Majd djra felmér, mér-
legel, szembesiti a tornyosulé ak-
takat sovanyodé pénztarcajaval
— egyes éplileteket torol, maso-
kat felvesz a jegyzékébe. A mi-
emlékké valas folyamatat éljlik.
Egyre tobb olyan épiiletet, haz-
sort, varosképi jellegii egylittest
kell megévnunk a pusztulastol,
melyek mar nem évszazadokkal,
hanem csak évtizedekkel ezeldtt
szillettek. Meg kell keresni, fel
kell kutatni és mérlegelni, mit
érdemes védeni, megmenteni, 1}
funkcioval megtolteni, gazdat ke-
reseni, kdzkincesé tenni.

Az, hogy az értékeket hazai, ne-
tan eurdépal mércével, vagy helyi
nhuzoskiloval” - meérjik, maris
gondot jelent. Szegeden igen ke-
vés az orszagos, illetve nemzei-
kozi mércével mérhetd mlemlék.
De ma mér mindannyiunk sza-
mara bizonyossag, hogy nekiink,
itt Szegeden, nemcsak ezeket az
értékeket kell megoérizni. Azokat
az épiileteket, emlékhelyeket is
menteniink, évnunk kell, melyek
nemzeti torténetiinkbe ‘agyazva
ebbbl a tajbél sarjaddé Oroksés.

— Amikor miemlékekrél be-
szélink, Szeged varosépitészeli
gytkereit kell keresnlink
mondja Koczor Gydrgy, a DEL-
TERV varostervezé épitésze. —
A szaz évvel ezelbtt elpusztult
varos helyén egy korszer( szer-
kezet, két-harom szintes, egysé-
ges varoskép alakult ki. Az ek-
lektika egyes épiiletenként taldn
nem {llsdgosan nagy érték, de
tomegében, Osszességében igenis
egységes, szép és értékes VAaros.
képet nyujt. Ehhez kapcsolédva,
erre {6lfGzve kell megoldanunk
varosrendezési terveinket

— Idegenforgalmi szempontbél
a Belvaros muemléki értékké ne-
mesedett épiiletegyiittesei, a szé-
pen tatarozott, Gjrafestett hazso-
rok, a rendezett utcdk, hangula-
tos terek nagyobb vonzerdt jelen-
tenek vendégeinknek, mint né.
hiany egymastél tdvol esd, elszért
muiemléki épiilet — ez a vélemé-

nye Varga Jézsefnek, a Szeged
Tourist igazgatéjanak. Az idegen-
forgalmi vonzerdt azok az egyiit-
tesek, miemléki ecsoportok, vé-
dett hdazsorok képezik, ahol nem
saros utakon vagy térdig porban
kell eljutni egy-egy mfiemléki ér-
tékhez, s ott szemellenzével csak
azt az egy épiiletet kiviilrél néz-
ni, hanem ahol nagyobb csopor-
tok szdmdra esztétikus kornye-
zetben, helyi értékeket tgy lehet
bemutatni, - hogy dsszefonédjon
ismeretszerzés, szorakozas, kelle-
mes élmény.

A viarosépités, a fejlédés és
terjeszkedés utjdba sokszor &ll
egy-egy régi éplilet, egy-egy mi-
emlék. A tervezés két szélsGodges
pélusa a mindendron valé véde-
lem, illetve a teljes elsdprés. Pe-
dig a ketté kozott is vannak le-
hetéségek. Errdl igy @ vélekedik
Takécs Maté:

- Nagyon sok fiigg az épitész-
tervez6 Dbeadllitottsdgatol, felké-
sziltségétdl, helyismeretérél, Van,
aki kukoricafoldon szeret épiteni,
hisz itt minden . az 6vé, itt sem-
mihez nem kell alkalmazkodni,
szabadjdra -lehet engedni a fan-
tdziat. Am ha egy tolgyfa all tt-
jaba, akkor kezdédik a baj. Sok-
szor a kivitelez6 8§z6l, kar kivag-
ni azt a {4t. Maésok szeretnek
kapesolédni mar meglevé épité-
szeti kornyezethez — ez a nehe-
zebb, de szebb feladat. Ugy ter-
vezni, hogy a modern épiilet ara-

nyaival,
val,’
tével kapcsolédjon a koriilotle
levé kornyezethez, uj a régihez,
modern a hagyomdanyhoz, ma a
tegnaphoz. Ez szemléleti kérdés,
hatéségilag nem lehet megoldani.
Mondok egy példat. Sok sz eselt
a szegedi nagyaruhiaz tervezésé-
nek idészakaban a Sulkovszky.
haz lebontasarél. Biztos vagyok
abban, ha helyi épitész tervezi az
aruhdzat, a Sulkovszky-héznak
legalabb legfontosabb értéke, a
kapuja megmarad, Beépiil az uj-
ba mintegy jelezve, hogy bér egy-
egy ilyen régi éplilet nem dllhat
Utjdba a varos fejlédésének, de
ezen a talajon épiil Gjja a viros,
& a kapu, mintegy ,nyomjelzé 16~
vedék”, utalhatott volna a véros-
torténet kontinuitasédra.

Eurépaszerte ritkasdgnak
szamitd, varatlanul egységes meg.
jelenési, korszeri elvek szerint
éplilé varosban élink & tevé.
kenykediink — irja egy jelentés-
ben Bakonyi Tibor épitész, a
Magyar EpitémQvészek Szovetsé-
ge szegedi csoportjanak titkéra.
— A mfiemlékérték(i eklektikus
Belvéiros 6rokség, amit 6vni, kor-
szer(siteni kell, amelyhez nap-
jaink épitéstechnolégidjaval = il-
leszkedni felelésségteljes kbteles-
séglink. A varoskép, az egyes
épliletek, azok kornyezete akara-
tunktol fliggetleniil  vallanak
multunk és napjaink kulturaja-
rél, kulturdltsdgdrél: mindenkori
allopota egyuttal szocialista
rendszeriink monumentalis ' pro-
pagandaja is. Unokdink nemcsak
a megvaldésult épiileteket értéke-
lik, hanem az elmulasztott lehe-
téségeket,
bontott emlékeket is szamon ké-
rik t6liink,

A véros torténetében — épité-
szetileg is — vizvalaszté az 1879«
es nagy arviz. A viaros hatezer
hézabdl 5700 megsemmisiilt. Csak
a kobél éplilt varosmag maradt
meg. Dr. Trogmayer Otté szerint
ezért is nem végzett a viz szi-
mottevé pusztitdst a milemlé-
kekben. Sokkal inkabb a barokk
atépités sordn, amikor  épit6-
anyagnak hasznaltdk a régi épu-
letek téglait. Szegeden mindig is
baj wvolt a hagyomaénytisztelettel
velekedik a muzeumigazgato.
— A viz utin 1882-ben, vélemé.
nyem szerint meggondolatlanul,
lebontottdk a vdrat, s komoly
harcot kellett vivni Szeged leg-
régebbi gotikus miemlékéért, a
Domotor-toronyért is,

Ezt a hagyoméanyokkal kapcso-
latos immunitast, az értékeinkkel
szembeni  koézombosséget  teszi
szova Toth Béla iré, a Somogyi-
konyvtar igazgatéja is:

— Sopronhoz képest a mi épii-
leteink masodlagosak, _ fiatalok,
utanérzések. De nekiink kedve-
sek, ezeket az értékeket is job-
ban meg kell becsiilni. Am a né-
hanapi félkidltas, a szalmalang-
lelkesedés nem elég. Lovagolni jo
¥olog, de ahhoz 16 is kell, abrak
is kell. Meleg, emberi gondosko-
das, felelGsségteljes varosszeretet,
egészséges lokdlpatriotizmus meg-
mentheti legfontosabb értékein-
ket.

léptékével, magassiga-

T. L.

vonalvezetésével, szerkeze-*

az értelmetleniil el- °

Karén varja

l6le: ot okos ember kon-

ziliumot tart a vécéajtd
elétt. Nagyapé van belll, az ot
okos ember kivil szovogeti a
megszabaditas fortélyait. Nincs
més hatra, az igazi és a tolvaj-
kules is cs6d6t mondott, finom
miuszereket hoznak: feszitévasat
és nagykalapacsot,

Nagyapoé szabad, de nem nyug-
szik, GoOzeke mellett tanulta a
szakmat, esze is ott csiszolodott
élesre. Ajt6 magatél be nem ra-
gad, annak oka van. Szemiiveget
hoz és csavarhuzét, O is operal.
Eddig tdrt békével ahhoz képest,
ami most kovetkezik. Voros lesz,
mint a rék, és foldnwoz csapja a
zérat. A bolond is lathatja, ha-
rom csavar Kkellett volna bele,
de csak kettd van, és az a ketté
sincs meghuzva. Szétnyilt két po-
faja, kiugrott a rugd, ezért szo-
rult 6 belllre,

Nagyapé elkezd  gondolkodni.
Olyan ember csindlta volna a za-
rat, aki nem tud héromig sza-
molni? Az nem lehet. Hazavitte
volna a harmadik csavart? Ha
talicskaszdm vinné haza, talén
azt se venné észre senki, dehogy
gy(jtogeti egyenként, Mit is kez-
dene vele? Se zsebéraba, se esir-
kekeltetbbe nem tudja berakni.
Az torténhetett, rajtalitott a to-
nbllc‘, menekiilnie kellett szegény-
nek.

Nagyapé hédlds, a szomszédbéli
szabaditék zdrait sorba szétszedi,
és Osszeszdmolja, hanyszor  ta-
madt a térok. Mindegyikben ket-
t6 a csavar, és egyik sincs meg-
hizva. Elkezd fohdszkodni, tiz
kicsi kormét emlegeti az illets-
nek, és szivb6l kivanja, legaldbb
egyszer zar6dna rd is az ajto.
Latott 6 mar karén varjut.

Nagyapé két héazzal arrébb la-
kik, én a_folmentd seregben vol-
tam a hatodik. Csak néztem. Sza-
molgatom, hdnyszor lattam mar
karon varjut, Ezt a fajtat hej, de
sokszor! Most jut eszembe, miért
mordult {61 az egész varos, ami-
kor bontani kezdték a Tisza fa-
14t, Mert megszokta, és a latvanyt
féltette? Lehet. Lathatta minden-
ki, nehezen &llta az utolsé vizet,
ki kell tehat eserélni. Azt nem
hitték az emberek, hogy az uj
jobb lesz. Ne felej#siik, sok em-
ber sok® varjut latott, sok karén!
Kiprébalva meég nincs, de jobb-
nak latszik. Kiszedték a fakat?
Hidba mondtdk szavahihet6 ille-
tékesek, tobbet #ltetnek helyet-
tiik ide is;, oda is, kevesen hit-
ték, Lattak 6k mar karén var-
jut, Van, aki azéta is taldlgatja,
mikor lehet lefilni a helyettesként
ultetett fak arnyékaba. és azt
mondja, kénnyebb embereket f61-
tiltetni, mint fdkat elliltetni, Pe-
dig az ember gyanakvé, mert 14-
tott mar kardén varjat.

Azt mondja a meszel6 mester,
6 nem dolgozik tovabb akkor se,
ha zebraszin marad a fal. Leg-
féljebb akkor, ha a nyugdijas
raterit még két rongyost. Igaz,
fix Osszeghben dllapodtak meg, és
semmi jele nem latszik, hogy azt

Ka.barét lehetne csinalni be-

lapitasanak 150, évforduld-

A jat unnepli oktober 15—

17-e kozott a Szovjetuniod

. egyik legrégibb, az Ukran SZSZK

egyik legjelentUsebb, s a hés va-

ros, Odessza legnagyobb konyv-

tara: az Odesszai Allami Tudo-
maéanyos Gorkij Konyviar,

Az egykori varosi kozkonyvtar
1830-ban nyitotta meg kapuit,
1907-ben koltozott at mai ottho-
naba. A Nagy Oktéberi Szocia-
lista Forradalom el6tt a konyvtar
alloménya mintegy 190 ezer ko-
tetet tett ki, s jelentGségéhez a
szdmszerd nagysagon' kivil hoz-
zéjarult a tarsadalmi haladast
szolgdlé, forradalmi,  mozg6sitd
hatasu kiadvanyok szép szamu
megléte, A ' konyvtar dllomanya
alapjan 1882—1883-ban  illegalis
szocidldemokrata kiadvanyokat
készitettek elé6 A rendszeres ol-
vasas katalégusai cimmel, me-
lyek azutan széles korben ismer-
tekké és hasznaltakka valtak.

Ma a konyvtar dallomanya 4
millio kotet koriil van. Az évi
200 ezer egységnyi gyarapodas L0-
vabbi befogadasara mar késziil a
kényvtar mellett az uj raktar-
épiilet.

Féltett Kkincsként Orzi a mu-

’Iubﬂéns
konyvtar

zeum, a ritka konyvek és kéz-
iratok osztalya, természetesen
nem elzarva a kutaték eldl, a két-
ezer értékes kéziratot és a tobb
mint 7 ezer ritka kiadvanyt.
Olyan potolhatatlan  értékeket,
mint a szlav irasbeliség ezeréves
emlékét és az elsé ismert orosz
konyvnyomtaté, - Ivan Fjodorov,
1581-ben . Ukrajndban megjelent
konyvét, Kiilon ériéket képvisel
a konyvtar anyagaban a tdjra vo-
natkozé helyismereti allomany.
A Gorkij Konyvtar egyben igen
jelentés koordindlé és modszer-
tani kozpontja a  koztarsasag
kényvtaraiban foly6é természettu-
domdanyi és vilagnézeti propagan-
datevékenységnek, valamint szer-
vezési-modszertani kdzpontja Dél-
Ukrajna hat teriilete (megyéje)
kényvtari munkéjanak,
Népgazdasagi szempontbél fon-
tos szerepet tolt be a szabadalmi
és technikai informaciés osztaly.
A kiilfoldi irodalom irant érdek-

16d6knek kiildn osztdly 4ll ren-
delkezésre a Palyomkinistak te-
rén.

Szdmos orszag  konyvtaraval,
igy a szegedi Somogyi-kényvtar-
ral is cserekapcsolatban 4ll a
Gorkij Konyvtar, ezuton is épit-
ve idegen nyelvi allomanyat.
Szamos értékes forrést kinal a
konyvtar a két nép, de a két va-
ros torténelmi, kulturdlis kapcso-
latait kutaté, feltaré szakemberek
szamara: Konyvek, folyoéiratcik-
kek orzik a tobbi kozdtt az egy-
kori liceumigazgaté, Orlay Ja-
nos, az itt koncertezd Liszt Fe-
renc, majd Barték Béla, s az itt
dolgozé, filmezb, szegedi sziileté-
s(i Balazs Béla, s a szovjethata-
lomért harcolé magyar interna-
cionalistak emlékét, Kiilon kata-
l6gus tarja fel a testvérvarosi
kapcsolatokat rogzité irodalmat.

Az évi 250—260 ezer latogato,
olvasé szamara a szolgaltataso-
kat Osszesen 230 konyvtéari dol-
gozé latja el, illetve biztositja.
Oket koszontjiik a jubileum al-
kalmaval, kivanunk sok sikert és

eredményt hasznos és nélkiiloz-
hetetlen munkéjukhoz,
KORMANYOS ANDRAS

. z6dést, pedig kenyeret

meg ne kapnd, Ge kevés. Ldssa
be a kedves lako, 6 pénz nelkil
haza nem mehet, Haromnsgyedét
elélegben elvitte mar a sarki
csaposnak, lires zsebbel nem tér-

het haZa, Van olyan keménykd- -

tési a nyugdijas, mint az elobbi
nagyapd, nehezen puhul, Kijatsz-
sza tehat az adut a meszel6 mes-
ter: azt hiszi maga, a. kétéesz
nem {gy csindlja? Meg minden-
ki? Elvallalja .ennyiért, befejezi
annyiért. Aki ezt se tudja meg-
szoknl, nem e vilagra vald, *Gon-
dolkozzon csak nyugodtan, 6 ad-
dig leszappanozza a szomszéd
faldt. Ha elunja a szekrény tete-
jén valé (ildogélést — mert mads-

~hova lelilni ugyse tud —, csak

szoljon, és 6 jon, De elStte meg-
aszalja a maésik szomszédot., Bo-
lond lenne az o6vét is befejezni
annyiért, amennyiéry elkezdie.
Ide is begylr(izott a kard és a

" varju. ,Annyi varjupdsztorunk
nincsen, hogy mindre vigydazni
tudjunk, de riasztani tudnank

6ket, ha egyszerre akarniank, Sok
munkéssal beszéltem . mostana-
ban, mind el6allt a maga hazi
patikdjaval, ha az orvossagroél
kérdeztem, Egyt6]l egyig mind azt
mondta, nem szabad meglizetnm
a frehany munkat, Jol akarsz éi-
ni? Dolgozz j6l! Olyan egysze-
rd, csak ki kellene egyszer mon-
;i;:i Mostandban sokszor mond-
Annyi nagy energidval kimons
dott sz6t eresztiink el a fillink
mellett a varju példazatara hi-
vatkozva, hogy Osszeszamplni se
tudnank, Magyardzza a kereske-
delem, azért kell sok embernek
esténként — délutin az még
csak, nem is este — négy boltba
bemennie, amig kenyeret kap,
mert nincsen kenyér, A siitéipar
ignzgatéja — elnézést kérek,
hogy leirom minapi vitink sum-
mazatat — zaklatasnak veszi, ha
szova tessziik, mert allitja, hogy
kenyér van. Legftljebb  kapaci-
tasbeli problémak” vannak.
Objektiv karén objektiv var-
jak js vannak, Széttarjuk a ke-
ziinket, és azt mondjuk, mi erroél,
kérem szépen, nem tehetilink,
mert jelenlegi koriilményeink
ilyenek, Forditsuk meg a képle-
tet. Nem azért nem tehetlnx
semmit, mert ilyenek a koriil-
mények, hanem azért lettek ilye-
nek, ha lettek egyaltalan, mert
valaki nem tette meg a magaét.
Erdemes megforditani néha, mert

gy egészen mas.

Mindenrél eszébe jut az em-
bernek valami, eléttem  most
Svéda bdacsi képe lebeg. Amikor
ledllt m falu daraléjanak’ moz-
dony nagysagi motorja, és nem
mozdult az istennek se, mindig
6t hivtak. Elkezdte sorolni: pet-
r¢ van, szikra van, kom\resszio,
az is van, a fene egye meg, még-
se indul, Ak\or itt valami mas
hiba van. Buzank is van, lisz-
tink is van =—— akkor itt valami
mas hiba van, Mondjuk ki azt
is: kimondhatatlanul nagy éarat
fizetlink, ha olyasmi nincs, ami
lehetne. Ha nem csinalunk meg
j6l1 valamit, amit pedig csak jol
lehet megesinalni, Tessék elhi-
tetni sok ezer emberrel, hogy ké-
széen van a haz, amelyik bedzik.
Lehet, hogy megteszi a muszaki
ellenérnek Ugy is, hiszen éppen
szarazsag van, amikor  atfutja,
de ha allampolgiarok sokasaga
masként vélekedik, és raadasul
neki van igaza, akkor ide is Své-
da bacsi kellene. Generaciékba
ne plantaljuk bele, hogy a' hit-
vany munkanak mindentitt ob-
jektiv okai vannak, mert egy-
részt nem igaz, masrészt szemé-
lyeknek kell elharitaniuk, ha
mégis akad valahol, Szerzbédése
van a kereskédelemnek a siito-
iparral arra, hogy az emberek-
nek kenyeret ad. nem magyara-
zatot. Valaki ezt a szerzédést
nem tartja be, Megszegi a szer-
kellene
szegnie, Foltételezi valaki, Rogy
az épitéipar csak beazod tetdt tud
esinalni? Komoly vallalat a pusz-
ta foltevést is ragalmazasnak tar-
tand, és bepirolné az illetét, Nem
ezt teszi, mert ambar tudja, hogy
idegeket feszit és kozhangulatot
rombol vele, raadasul egyszer
agyis neki kell megesinalnia jora,
mégis gyartja gyari menetrénd
szerint a beazd tetéket. Dragan,
rosszul, ¢

Hess, madar! El kéne kerget-
niink a varjat, :

H. D.



